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Slovo na uvod

VdZeni kolegovia, priatelia, spolupracovnici a milovnici pamiatok!

Tohtoroc¢ny Bardkontakt 2022 je v poradi uz jubilejny XXX. rocnik. Jubiled su spravidla sprevadzané
bilancovanim — obhliadnutim sa za uplynulym obdobim: Co ndm prinieslo? Kam nas priviedlo?
A spravidla je to tieZ podnet na zamyslenie — kam a ako dalej?.

V pripade konferencie Bardkontakt mozno konstatovat, Ze toto S$tastné arozhodne prinosné
podujatie dokazalo, Ze kazdoro¢ne prinasa témy / podnety / konfrontacie cielené / smerujice nielen
k zachovaniu kultirneho dediéstva anaSich historickych sidiel aich centier, ale smeruje ikich
rozvoju. A verim, Ze tomu tak bude nielen v tomto roku, ale Ze tradicia sa udrzi aj do dalSich rokov.

V tomto roku sa okrem jubilea Bardkontaktu stretdvame aj s dalSimi jubileami, ktoré maju vztah
k hlavnému predmetu Bardkontaktu — k pamiatkam a SirSie k ndSmu kultirnemu dedic¢stvu. Tohto
roku sa naplfia 50 rokov od prijatia Konvencie o ochrane svetového prirodného a kultdrneho
dediéstva. Tato konvencia vyrazne prispela k celosvetovému zvysSeniu pozornosti ku kultirnemu
dediéstvu, k jeho pominutelnosti, ale aj vyznam pre dalsi rozvoj lfudskej civilizacie. Zaroven
pripomenula, Ze Clovek ajeho diela su vidy v nejakej reldcii az interakcii s okolitym prostredim,
s prirodou, ktora vzdy nie¢im ovplyvriuje / podmieriuje konanie ludi.

Atohto roku si pripomenieme aj vlanajSie jubileum nasej pamiatkovej starostlivosti
— 70. vyrocCie zaloZzenia Pamiatkového dradu SR, ktoré sme si vlani v online priestore vyraznejsie
nepripominali. Obzrieme sa na jednotlivé obdobia pamiatkovej ochrany a ich prinosy.

Tematické okruhy konferencie:

e milniky vyvoja ochrany pamiatok (organizacie, legislativa, metodické, ...),

e osobnosti formujuce / ovplyvriujuce ochranu a uZivanie pamiatok,

e organizdcie a institucie pésobiace v ochrane pamiatok,

e podnetné realizacie ochrany pamiatok,

e iné spolocCenské, technické, politické aktivity podporujice zachovanie a aktivne
vyuZivanie pamiatok,

e medzindrodna spolupraca na poli pamiatkovej starostlivosti a jej vplyv na zachovanie
pamiatok na Slovensku (charty, konvencie, medzinarodné organizacie ICOMOS, IFLA
a dalsie).

Tohtoroc¢na konferencia Bardkontakt 2022 tak opéat poskytne priestor na medziodborovu diskusiu —
najma na odkryvanie bielych miest v poznani ochrany pamiatok, vymenu ndazorov, polemiku
avymenu skusenosti medzi Ucastnikmi procesov dotykajucich sa ochrany pamiatok
v podmienkach ich ochrany, obnovy amanaZmentu pamiatok, predstavenie problémovych
aj inspirativnych prikladov, a dalsie.

Do diskusie su prizvani pracovnici Pamiatkového uradu Slovenskej republiky, ZdruZenia miest
a obci Slovenska, predstavitelia/zastupcovia obci, ¢lenovia Slovenskej komory architektov,
Slovenskej komory stavebnych inZinierov, Slovenskej komory restauratorov, odbornici
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z akademického prostredia, vlastnici historickych domov, investori, projektanti, ¢lenovia
a zastupcovia obcianskych iniciativ, nadSenci avsetci, ktorych tato téma zaujima u nas
aj zo zahranicia.
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Na okraj jedného vyrocia — Uhorska docasna komisia pre pamiatky
a Slovensko (1872 — 1881)

Mgr. Peter BUDAY, PhD.
Univerzita Komenského, Filozofickd fakulta, Katedra dejin vytvarného umenia, Gondova 2, 811 02 Bratislava 1,
peter.buday@uniba.sk

Abstrakt

Dokumentovanie, vyskum a dohlad nad ochranou a obnovou pamiatok v Uhorsku v rokoch 1872 —
1881 vykonavala Docasna komisia pre pamiatky. Slovensko malo pre jej ¢innost zvlastny vyznam, ¢o
tkvelo jednak v bohatstve a r6znorodosti pamiatkového fondu, ako aj v Uzkych vazbach zakladatelov
uhorskej pamiatkovej starostlivosti k nemu. Prispevok v Sirokych obrysoch nacrtava ulohy komisie s
dorazom na spisovanie a obnovu pamiatok. Osobitne si tieto aktivity vSsima v kontexte nasho
prostredia.

Klacové slova: pamiatkova ochrana, dejiny, Uhorsko, Slovensko, 19. storocie

1. Uvod

Cielom tohto textu je pripomenut prinos jedného opominaného c¢lanku dejin pamiatkovej
starostlivosti na nasom uUzemi v druhej polovici 19. storocia. Docasna komisia pre pamiatky
(MUemlékek Ideiglenes Bizottsaga, dalej MIB) zacala svoje pOsobenie v roku 1872, z rozhodnutia
vtedajSieho uhorského ministra cirkevnych veci a vzdeldvania, Teodora (Tivadar) Paulera. Za jej
vznikom stal KoSi¢an Imrich (Imre) Henszlmann, nestor domdaceho dejepisu umenia, ktorého zaujmy
premostovali prvé snahy o $tidtom garantovani ochranu pamiatok s etablovanim jej institlcii v
uhorskej ¢asti Monarchie. Zvlastnu poziciu spominanej ustanovizne naznacoval uz termin ,,do¢asna“
obsiahnuty v jej ndzve. Komisia ¢innd v rokoch 1872 — 1881 bola skuto¢ne vysledkom nestandardnych
okolnosti. Jej zaloZzenie nemalo oporu v osobitnom, pamiatkovom zdkone, ten uhorsky snem prijal az
po sérii nedspesnych iniciativ, v roku 1881. MIB v zasade plnila Ulohy poradného orgdnu ministra
cirkevnych veci a Skolstva vo veciach evidencie, skimania a obnovy pamiatok. Vtomto smere
nadviazala na hlavné ulohy viedenskej Centralnej komisie pre vyskum a zachovanie stavebnych
pamiatok (k. k. Central-Commission zur Erforschung und Erhaltung der Baudenkmale, dalej
Centralcommission), vdbec prvého S$tatneho pamiatkového orgénu s pdsobnostou na teritériu
Rakusko-Uhorska. Priamym predchodcom MIB bol Archeologicky vybor Uhorskej akadémie vied
(Magyar Tudomanyos Akadémia Archaelogiai Bizottsaga), ktory si sice v roku 1858 osvojil
kompetencie Centralcommission, ale ako akademicky organ sa sustredoval predovsetkym na
dokumentovanie a vedu. KedZe nemal Uradné kompetencie, nemohol vstupovat do procesu oprav
a obnov pamiatok. Zamery transformovat archeologicky vybor na Grad narazili na stanovy Akadémie,
ktoré takyto proces nepripustali. Tazkosti s prijimanim zdkona a zabezpeéenim oficidlneho rdmca
vykonu pamiatkovej ochrany, ako aj stale castejSie pripady nevhodnych zasahov do historickych
objektov a ich likvidacie tak zakonite viedli k provizdrnemu rieseniu, ktoré predchadzalo ustanoveniu
stalej Krajinskej pamiatkovej komisie (Memlékek Orszagos Bizottsaga, 1881 - 1919).

2. Stav poznania.
Cinnost MIB nie je v na%ej odbornej spisbe nezndma. V kontexte prehladu dejin pamiatkovej
starostlivosti na Slovensku do roku 1950 sa jej dotkol Vendelin Jankovic. [1] Z jeho pera pochadza aj
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zasadna Studia o diele Viktora Miskovského (Myskovszky), [2] jednej z klitcovych postav tejto etapy. V
ére MIB boli polozené ziklady dokumentacnych zbierok, kniznice a spisového archivu uhorskych /
madarskych pamiatkovych ustanovizni. Vyvoju tychto kolekcii tak doéleZitych aj pre badanie
slovenského materidlu je venovana Studia Bélu Borsosa, patriaca tak kzadkladnym prameriom
poznania MIB.[3] Podobny vyznam ma text Mikldsa Horlera, ktory tému uhorskych pamiatkovych
komisii uchopil s ukdzkovou komplexnostou, skor s dérazom na hlavné ulohy, nez chronolégiu ich
dejin.[4] Samostatnych monografii sa dockali niektoré osobnosti spaté s MIB, architekti Fridrich
(Frigyes) Schulek [5] a Imrich Steindl. [6] Vypravna publikacia zo zaciatku nasho storocia priblizila
bohatu avytvarne pésobivi dokumentacnu pracu Jozefa Konyokiho. [7] Dielo V. Miskovského sa
stalo vychodiskom pre samostatny zbornik. [8] Paradoxne, nadalej chybaju spisy, ktoré by sa ucelene
a kriticky pozreli na prinos hlavnych protagonistov, Arnolda Ipolyiho, Franza Floridna (Fléris) Rémera
a najma Imricha Henszlmanna.[9] Novsie sa k aktivitdm a osobnostiam MIB vracaju autori antoldgie
komentovanych textov starSich uhorskych pamiatkarov, vydanej v roku 2017. [10]

3. Aktivity komisie

3.1 Hlavné ulohy.

Docasna komisia pre uhorské pamiatky oficialne zahdjila svoju ¢innost v aprili 1872, po ,pripravnej”
schédzi konanej vo februari toho roku. Podla jej referenta (fakticky odborného veduceho) I.
Henszlmanna, jej prvoradou ulohou bolo ,zistit, kolko aaké narodné pamiatky sa zachovali
v Uhorsku”. [11] Treba tu pripomenut, Ze pojem ,pamiatka” mal v tej dobe podstatne uzsi vyznam.
Vztahoval sa na antické a stredoveké objekty, [12] avSak tento prisny nahlad sa pod vplyvom
terénnych prieskumov zacal pomaly uvolfiovat. MIB pamiatky spisovala a klasifikovala. Henszlmann
videl zvlastny vyznam tejto prace v identifikovani ,historického a umeleckého spojiva“, ktoré spajalo
yShlavné” (t. j. umelecky vynimocné, taZiskové) objekty s mensimi pamiatkami zich okruhu.[13]
Podobne ako Ipolyi, chapal pamiatky ako historické dokumenty, ale kym Ipolyi ich vnimal ako
rovnocennu nahradu neexistujucich a stratenych pisomnosti, podla Henszimanna islo o zZivé doklady
dejin narodnej (uhorskej) kultdry. [14] Daldou ulohou MIB bol dohlad nad zachovanim a $tylovo
korektnou obnovou historickych architektdr. Za klicovi a sucasne najtazsiu Ulohu Henszlmann
oznaCil pripravu pamiatkového zakona. VSestranny a energicky referent myslel aj na prakticku
stranku beZného fungovania komisie. SItUbil dat na papier organizacny poriadok, ktorym ,predideme
mnozstvu opakujiceho sa, formalneho vypisovania, aby zostal ¢as, chut a sila k plneniu zasadnej, t. j.
vedeckej a umeleckej prace.” [15]

Personalne jadro MIB tvorili predseda Augustin (Agost) Szalay (od r. 1877 gréf Eugen Zichy), referent
Henszlmann, zastupca ministra cirkevnych veci a Skolstva Ludovit (Lajos) Candid Heged(s, architekti
F. Schulek al. Steindl, inZinier Gustav Zsigmondy, Ludovit Aranyi, Arnold Ipolyi a F. F. Romer.[16]
Najstabilnejsim internym ¢lenom pamiatkovej komisie sa stal F. Schulek, ktory si poziciu jej architekta
udrzal do roku 1919. Naopak, Ipolyi sa v radoch MIB zvlast neangaZzoval, zjavnou pri¢inou toho mohla
byt jeho zaneprazdnenost na ¢ele Banskobystrickej diecézy a v inych vysokych funkciach.

3.2 Spisovanie pamiatok.

Primarnym ciefom MIB bolo poznanie a evidencia fondu uhorskych pamiatok pre vedecké a Uradné
Ucely. [17] Vzhladom na nedostatok kompetentnych odbornikov sa komisia pustila do budovania
siete korespondentov podla viedenského vzoru. UZ v prvom roku jej fungovania prejavilo zaujem o
spolupracu vyse 50 oslovenych osobnosti, medzi nimi V. Miskovsky, knazi FrantiSek Drahotusky,
Vitazoslav Franko Sasinek, Pavol Still, Pavol Jedlicka, Jan Duchon, archivar Hontianskej Zupy Ludovit
Héke, muzejnik J. Kényoki, Jan Kachelmann, od roku 1874 aj Viliam Pauliny-Téth a dalsi. [18]
Kore$pondenti mali vyhladavat a slovom (a idedlne aj obrazom) zaznamenavat pamiatky vo svojich
regidonoch. Velmi skoro sa ukazalo, ze povodom, vzdelanim a sklUsenostami réznoroda skupina
spolupracovnikov nedokaze zarucit vyrovnanu uroven ,kmeriovych harkov” jednotlivych pamiatok.
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Z pohladu kvantity a kvality odovzdanych dokumentdcii vynikal V. Miskovsky, ktorého kresbam
a akvarelom sa dostalo aj medzinarodného uznania. Kym jeho doménou boli vychodoslovenské Zupy
a Liptov, vregidnoch dnesného zapadného Slovenska sa pohybovali J. Konyoki a knaz — historik P.
Jedlicka. Hontianske a novohradské pamiatky opisal L. H6ke, P. Still informoval o levoc¢skych. Komisia
pre pamiatky sa usilovala motivovat najproduktivnejSich koreSpondentov externym ¢lenstvom, ako aj
priamymi povereniami na dokumentovanie vybranych pamiatok a honorovanim tejto prace. Tak
napriklad HenszImannom vysoko ceneny Kénydki sa v 80. rokoch 19. storocia koncentroval na hradnu
architektiru. Napriek istému kladnému posunu sa aj interné osadenstvo MIB muselo zapoijit do
terénneho prieskumu: ,,... je zjavné, Zze okrem nemnohych vynimiek sa nasi koreSpondenti prilis
neponahlaju rozsirovat nase zbierky.” [19] Opét tu zarezonoval priklad Viedne, konkrétne letnych
praxi Studentov profesora, architekta arestauratora Fridricha Schmidta, od roku 1877 jediného
externého c¢lena MIB zo zahranic¢ia. Schmidtov byvaly Ziak, |. Steindl so svojimi Studentmi
dokumentovali pamiatky v banskych mestach. [20] Ako o tom svedcia nimi vypracované vykresy, ich
cesty sa neobmedzovali iba na zameriavanie a kreslenie architektur, ale aj hnutelnych predmetov
a na tvorbu hypotetickych rekonstrukcii. [21]

Idealistickd predstava o rychlom napredovani supisovej akcie sa rychlo rozplynula. Napriek mnohym
podnetom sa do zéaniku historického Uhorska nepodarilo naplnit jeden z hlavnych cielov domacej
pamiatkovej starostlivosti, skoncipovat a vydat modernd topografiu pamiatok. Henszlmann po
publikovani zoznami pamiatok starokrestanskych, romanskeho a prechodného slohu v Uhorsku [22]
musel priznat, Ze takéto Uulohy (navySe spracované s ,henszlmannovskou” dokladnostou
a podrobnostou) st nad sily jednotlivca a v nasledujlcich pracach stpisového charakteru sa sustredil
uz ,len“ na skupinu lokalit, [23] alebo jedno mesto (Levoca). [24]

Kresbové a malované dokumentacné materidly sa uplatnili aj ako exponaty na svetovych vystavach.
V roku 1880 bola v Budapesti otvorena prva, velmi priaznivo prijatd samostatnda vystava zo zbierok
MIB. [25]

Prvotné nadsenie spolupracovnikov komisie zo spoznavania netuseného bohatstva krajiny viedlo
k mnohym prekvapujicim ndlezom. Skvelym prikladom horlivosti sa stal farar Jan Duchon, ktory
s pomocou kaplana Gurského niekolko mesiacov odkryval cykly nastennych malieb v Kostole sv.
Ducha v Zehre. [26] Vobec, pocas dekddy fungovania MIB doslo kodkrytiu radu pamiatok
stredovekého nastenného maliarstva (Jaklovce, Poprad, Lipovnik adalsie), ktoré boli
zdokumentované aspon pisomne, prostrednictvom sprav predkladanych komisii. Samozrejme, este
nebolo mozné hovorit o ich programovom vyskume. Priekopnikom v tomto smere bol Romer, ktory
desatroCie intenzivnej prace vteréne zavf$il monumentalnym dielom o historickom nastennom
maliarstve v Uhorsku. [27]

3.3 Obnovy, problém ,stylovej korektnosti”

Dana doba sa zvykne charakterizovat ako éra puristickych restauratorskych obnov. Vo svetle
dostupnych pramenov vsak toto tvrdenie celkom neobstoji. Realita malokedy priala finan¢ne
naro¢nym dielam, ktorych ucelom bol navrat k tolkokrat sklofiovanej, hoci velmi nejasne definovanej
Stylovej Cistote. [28] PoZiadavka Stylovej korektnosti zostdvala spravidla v rovine idealu, v
pomyselnom druhom plane za nevyhnutnymi opravami azdkladnou uUdrzbou. Najvacsie
restauratorské prace pod dohladom MIB sa v tejto etape uskutocrovali mimo hranic dnesného
Slovenska, v Budine (tzv. Matejov kostol) a vo Visegrade (hradny areal).

Komisia od svojich zaciatkov bola konfrontovana s rozhodovanim o dalSej existencii mnozstva
pamiatok. K prvym rieSenym pripadom patril aj kostol sv. Michala v Suriciach, ktory v juli 1872 spolu
s kostolom v Kostolnej Baste (dnes Nova Basta) preskumal Imrich Henszlmann. Objekt podla jeho
nazoru nebol ni¢im pozoruhodny okrem istej pravidelnosti proporcii. Jediny narocnejsi detail
predstavoval profilovany goticky portal vstupu zo svatyne do sakristie. Referent netrval na zachovani
tejto, podla neho nendarocnej stavby, kedZe ,jej zbuiranim by neutrpeli ani zaujmy vedy, ani zaujmy
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obce.” [29] Podstatny je zdver Henszlmannovej spravy, kde upozoriiuje na dosledné zvazovanie toho,
ktoré pamiatky je nevyhnutné zachovat. Dovod bol pragmaticky, chybajice zdroje Statu.
K podobnému konstatovaniu dospel architekt Steindl po prieskume kostola vo Velkej Calomiji. [30]
Napriek nepopieratelnej snahe MIB predist nezelanym zidsahom alebo likvidacii pamiatok (co
ilustruje napriklad vyzva tykajuca sa zamku vo Zvolene),[31] nevyhla sa ani pripadom, v ktorych
mohla uz len konstatovat ich stratu. Tento osud postihol aj dolnd, ¢i svdatoantonskd branu v Banskej
Stiavnici, ktora vznikla prebudovanim lode gotického $pitalskeho kostola.[32]

V&csi Uspech mala intervencia MIB proti zdmeru pannonhalmského arciopata rozsSirit romansku
baziliku v Diakovciach smerom na vychod, Stornov navrh totiz pocital s odstranenim trojapsidového
zaveru stavby, na mieste ktorého mal vyrast transept a nova svatyna. [33] Komisia apelovala na to,
aby sa rozsirenie kostola uskutocnilo na ,najmenej zaujimavej“ zapadnej strane, pred dvojvezovym
prieCelim. Argumentovala nielen pamiatkovym hladiskom azachovanim integrity romanskej
architektury, ale aj materialnym faktorom: ,,... ako pri akejkolvek inej stavbe, aj tu musime mat pred
ofami jedno z hlavnych pravidiel budovania, t. j. aby sme s ¢o najmensimi vydavkami ¢o najviac
vyhoveli Zelanému cielu. Ked budeme vychadzat z tychto zasad, velmi rychlo dospejeme k nazoru, ze
zaujmy dejin umenia a pefiazné zaujmy ... sa stretdvaju vtom istom bode, vyzna¢ne v zachovani
starej baziliky v ¢o najmenej zmenenom stave, pretoze ¢im viac zblUrame, tym viac musime stavat.”
[34] MIB sa nakoniec podarilo presadit Schulekovu predstavu o zdpadnej, pomerne schematickej
pristavbe.

K vacsim akcidm, do ktorych svojimi stanoviskami vstupovala aj komisia, sa radila obnova r. k.
farského kostola v Spisskych Vlachoch. Miestny farar a historik Jan Vajdovsky (Vajdovszky) bol
jednym z prvych a najdlhsie ¢innych spolupracovnikov pamiatkovej komisie. Knaz trval na tom, aby
obnova prebiehala pod jeho osobnym dohlfadom. ,Dostal by som sa do chulostivej situacie, ak by
som sa ja, kto roky prednasal krestanskl archeoldgiu, musel prizerat fuserstvu ...” [35] Spréava |I.
Steindla z oktdbra 1873 bola k vysledku vcelku zhovievava, urovriou zodpovedal miestnym
moznostiam. Na margo odchylok voci navrhu svojho kolegu Schuleka odporucal, aby detailné vykresy
kreslili odbornici, nie miestni stavitelia bez potrebnych skisenosti. Na realizaciu detailov mal dozerat
veduci architekt, ktory mal nekompromisne vyzadovat doslednd pracu s pouzitim kvalitnych
materidlov. [36]

Osobna motivacia, ako aj snaha ukdazat priklad viedli aj F. F. Rdmera pri zachrane byvalého
benediktinskeho klastorného kostola v Rimavskych Janovciach. Romer, ako titularny opat janovsky v
spolupraci s F. Schulekom pripravil dvojetapovu obnovu tejto romanskej architektiry, pricom prvym
krokom mala byt zachrana jej fyzickej podstaty. V dalSej etape mala nasledovat rekonstrukcia
dvojvezového priecelia. Obnova v Rimavskych Janovciach sa podla Romerovych slov mala stat
vzorovou ukazkou obnovy mensej vidieckej pamiatky. [37]

Vacsie reStauratorské pociny sa v naSich vtedajsich podmienkach viazali k osobnosti Arnolda Ipolyiho.
Biskup postupoval pri obnovach banskobystrickych stredovekych sakralnych pamiatok programovo a
komplexne, ¢o sa tyka formdlnych detailov ¢i ikonografie vyzdoby. V osobe Franza Storna st. nasiel
partnera, ktory dokazal jeho velmi konkrétne a vedecky fundované predstavy pretavit do
skutoc¢nosti. NavySe, lIpolyi zanechal o tychto aktivitdch doleZité svedectvo v podobe bohato
ilustrovanej kniznej publikacie. Paradoxne, zmienky o nich v spisoch pamiatkovej komisie absentuju.
[38] Clenovia MIB sa k nim priamo nevyjadrovali, nanajvy$ ich len brali na vedomie, [39] za &m
mozno tusit respekt k Ipolyiho autorite. V zdsade bez priamej angazovanosti MIB pokrac¢ovala obnova
Domu sv. Martina pod vedenim Jozefa Lipperta. [40]

Uz zaciatkom 70. rokov 19. storocia, pod vplyvom sprav V. Miskovského a I. Henszimanna, sa podnikli
prvé kroky k rozsiahlej obnove DAdmu sv. Alzbety v KoSiciach pod vedenim architekta Steindla. KedZe
tazisko prac spada do poslednych dekad storodia, nebudeme sa im na tomto mieste podrobnejsie
venovat. Kazdopadne, Steindlove prieskumy, zistenia o narusenej statike anegativnhom vplyve
neskorsich pristavieb na stav DOmu mali zasadny dopad na jeho rekonstrukciu. [41]
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4. Zaver

Hlavnou vyzvou pre MIB bolo po kazdej stranke pripravit pédu pre zdkonom garantovany Statny
pamiatkovy organ, o sa jej po rokoch , docasnosti podarilo naplnit. Prechod k stdlej pamiatkovej
komisii sa udial bez nazorovych ¢i personalnych otrasov. Komisia si osvojila sp6soby uradovania a
komunikacie so zainteresovanymi stranami, vytvorila si siet spolupracovnikov a polozila zaklady
neocenitelnych dokumentacnych zbierok. Vdaka systematickej praci aautorite svojich clenov si
vybudovala potrebné renomé a ziskala ohlas aj za hranicami. Dnesné Slovensko — vzhladom na
bohatstvo pamiatkového fondu a spatost otcov-zakladatelov uhorskej pamiatkovej starostlivosti
s nim — tvorilo zasadnu oblast pre aktivity MIB, ¢o dokumentuje aj kontinualne rastici podet sprav
a stanovisk v jej agende. Aj s ohladom na vymenované skutocnosti je Ziaduce, aby sme danému
obdobiu v dejindch nasej pamiatkovej ochrany venovali podstatne vyssiu pozornost.
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On the brink of an anniversary — Hungarian Temporary Commission of
Monuments and Slovakia (1872 — 1881)

Mgr. Peter BUDAY, PhD
Comenius University Bratislava, Faculty of Arts, Department of Art History, Gondova 2, 811 02 Bratislava 1,
peter.buday@uniba.sk

Abstract

Documentation, research and supervision of the protection and restoration of monuments in
Hungary in the years 1872 — 1881 was carried out by the Temporary Commission for Monuments.
Slovakia was of special importance for the commission’s activities. The reasons for this lay in the
wealth and diversity of the monument fund, as well as in the close ties of the founders of Hungarian
monument care to country. The paper broadly outlines the tasks of the Commission with an
emphasis on the inventory and restoration of monuments and especially notices these activities in
the context of our country.

Key words: monument protection, history, former Hungarian Kingdom, Slovakia, 19th century
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Ochrana pamiatkového fondu v Slovenskej republike, jej vyvoj a sticasny
pravny stav

JUDr. Jana SOLNIK NEMCOVA
Pamiatkovy urad SR, Cesta na ¢erveny most 6, 814 06 Bratislava, jana.nemcova@pamiatky.gov.sk

Abstrakt

Cielom prispevku bolo ziskat uceleny obraz o problematike ochrany pamiatkového fondu na nasom
Uzemi. Od 18. storocia az po sucasnost sa ciel ochrany pamiatkového fondu nezmenil. Ochrana
pamiatkového fondu resp. kultirneho dedic¢stva tak predstavuje dolezity verejny zaujem, ktory je
zabezpeceny roznymi pravnymi nastrojmi i cezhranicného charakteru. Poznatky o danej téme boli
nadobudnuté na zaklade skimania prameniov prava, ato predovsetkym zakonov, okrem toho
i prostrednictvom sudnych rozhodnuti aodbornej literatury. Ochrana pamiatkového fondu
v slovenskom meradle a ochrana svetového dedi¢stva vo globalnom meradle, predstavuje sp6sob
ako zachovat a zveladovat vynimoéné hmotné statky vytvorené ¢lovekom pre budlce generdcie.
Vyznam prispevku spociva vtom, Ze poskytuje komplexny pohlad na stucasny pravny stav tejto
problematiky a reflektuje aj moZnosti buducej pravnej Upravy.

Klfacové slova: kulturne dediéstvo, ochrana pamiatkového fondu, ndrodnd kultirna pamiatka,
pamiatkovy zdkon, spravne konanie, priestupky, iné spravne delikty, pravna Uprava de lege ferenda

1. Historicky vyvoj ochrany pamiatkového fondu

1. 1. Vyvoj ochrany pamiatkového fondu v obdobi rokov 1776 az 1918

Pociatky starostlivosti o kultirne dedi¢stvo v tom zmysle, ako ju chapeme dnes, spadaju az do 18.
storocia, kedy osvietensky absolutizmus vytvoril nosnu plochu pre stanovenie vSeobecne zdvaznych
pravidiel vtedajSej pamiatkovej ochrany pamiatkového fondu. AZ obdobie vlady Marie Terézie (roky
1740 - 1780) znamenalo posun vo vyvoji starostlivosti Statnej moci o kultdrne dedicstvo. Terezidnske
reformy mali Siroku platnost a pochopitelne sa dotykali aj pamiatok a ich zachovania. Jednym z
najstarsich vSeobecne zdvaznych nariadeni bol dvorsky dekrét z 24. 02. 1776, doplneny dekrétom z
05. 03. 1812. Oba tieto dekréty upravovali povinnosti ndlezcov staroZitnosti, medzi ktoré boli okrem
starych minci zahrnuté aj dalSie ndjdené pamatihodnosti, ako napr. sochy, pohanské modly, zbrane,
nadoby a ndhrobné kamene. Vsetky tieto najdené predmety mali byt zasielané k dvoru, kabinetu
minci a staroZitnosti k odkupeniu, pricom ich cena bola stanovovana podla stupna ich vynimocnosti a
vzacnosti. Dalsi z dvorskych dekrétov bol dekrét dvorskej kancelarie z 28. 12. 1818, ktory upravoval
vyvoz a obchod s umeleckymi dielami a zvlastnostami. Zakazoval vyvazat obrazy, sochy, antiky,
zbierky minci a medirytiny, vzacne rukopisy, kddexy a prvotlade a vébec také predmety umenia
a literatdry, ktoré prispievaju ku slave Statu a ich predajom by vznikla tazko nahraditelnd
a podstatnd strata. [1] Toto obdobie, pocas ktorého sa zacali prvé relevantné kroky tykajice sa
ochrany pamiatok na naSom Uzemi, bolo typické tym, Ze nastala centralizacia moci a germanizacia
Uhorska. Stalo sa tak na zaklade cisarskeho patentu z29. 11. 1852. Neskér po pade bachovho
absolutizmu prebehla Judexkuridlna konferencia (23. 1. az 4. 3. 1861), ktora sa vSak nezaoberala
oblastou spravneho prava. Nakoniec prebehlo Rakusko — madarské vyrovnanie (1867) a Slovensko sa
ocitlo v Statnom a pravnom systéme dualistickej monarchie az do roku 1918. [2]

V roku 1853 bola vo Viedni zriadend Ustredna komisia pre zistovanie azachovanie pamiatok
s pomocnym zborom cestnych konzervatorov a koreSpondentov, neskdér zmenena na Statnu
pamiatkovid komisiu pri Ministerstve skolstva (Kaiserliche und konigliche Central - Commision zur
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Erforschung und Erhaltung der Baudenkmale). [3] Tato komisia bola zriadena cisarskym nariadenim z
31. 12. 1850. V roku 1853 zacala uvedend komisia svoju ¢innost aj na Uzemi SR a zameriavala sa
takmer na cely dnesny register pamiatok.

Nariadenim Ministerstva kultdry a vyucby ¢. 5371 zo 4. aprila 1872 bola zriadena pri ministerstve
Uhorska docasnad komisia pre pamiatky, ktorej kompetencie a pracovna napli boli vyjadrené
struéne. Ulohami komisie boli stpis, dokumentéacia, kategorizacia a Udriba pamiatok. Komisia bola
vytvorena ako vykonny organ nadriadeného Ministerstva kultiurya vyucby. V Statute bolo
ustanovenie o zavedeni registra - kataldgu objektov, ktoré boli vyhlasené za pamiatky, resp. u ktorych
sa este Cakalo na rozhodnutie, alebo sa rozhodlo negativne. [4]

Vroku 1881 bol prijaty zakonny ¢lanok o udrZiavani umeleckych pamiatok. Uhorskd docdasna
komisia sa transformovala na Statnu pamiatkovu komisiu, ktord sa sustredila predovietkym na supis
pamiatkového fondu. [5] Jej dlohou bolo predovsetkym zostavit supis vSetkych kultdrnych pamiatok.
Mozno hovorit o zaciatku organizovanej ¢innosti na zachranu pamiatok, podlozenej dokazatelnymi
faktami, ¢ize pomocou jej evidencie. [6] Zakonny ¢lanok bol ¢leneny do Styroch kapitol a zaverecnych
ustanoveni, kazda kapitola upravovala inu ¢ast problematiky ochrany pamiatok. Boli to nasledovné: I.
kapitola: O umeleckych pamiatkach aich oSetrovanie (§ 1 aZz § 9 zakonného ¢lanku), Il. kapitola:
O vyvlastiiovani potrebnom na ucely udrzby umeleckej pamiatky (§ 10 az § 14 zdkonného ¢lanku),
1. kapitola: Stidne uznesenia (§ 15 a7 § 18 zakonného ¢lanku), IV. kapitola: O Statnej pamiatkovej
komisii pamiatok (§ 19 az § 24 zakonného ¢ldnku) a napokon Zaverecné ustanovenia (§ 25 aZz § 28
zakonného clanku). [7]

Pocas prvej svetovej vojny (1914 — 1918) ochrana pamiatok na Uzemi SR patrila do kompetencie
Uhorskej pamiatkovej komisie. Pocas tejto vojny boli mnohé mesta aobce znicené av nich aj
mnozZstvo pamiatok. Na odstranenie casti vojnovych skod vznikla Komisia zriadena na obnovu
karpatskych obci a pomoc pri rekonstrukciach ponukol Spolok uhorskych inZinierov a stavitelov. [8]

1.2. Ochrana pamiatkového fondu v obdobi rokov 1919 az 1945

Rakusko — uhorsky stat sa po 28. 10. 1918 fakticky rozpadol. Koncom oktdbra a zaciatkom novembra
1918 sa v Ceskych krajinach podla pokynov Narodného vyboru pokraCovalo vo vytvdrani siete
narodnych vyborov v okresoch a obciach, pricom podobné organy vznikali aj na Slovensku. Po 30.
oktébri 1918 sa v miestnom meradle utvarali ndrodné rady, narodné vybory a ndrodné gardy ako
miestne organy moci aspravy podriadené Slovenskej ndrodnej rade, avsak tdto Struktura sa
nepodarila vytvorit na celom Gzemi Slovenska, Slovenska narodna rada nedisponovala ani ozbrojenou
mocou. Ndarodny vybor v Prahe preto rozhodol o vytvoreni tzv. docasnej slovenskej vlady. [9]

Dria 29. 10. 1918 bolo prijaté a 30. 10. 1918 sokamzitou ucinnostou vyhlasené nariadenie
Narodného vyboru ¢eskoslovenského €. 13/1918 Sh. z. n., zakazujice vyvoz a zavleéenie vSetkych
umeleckych a historickych pamiatok vo verejnom i sikromnom majetku, za takéto konania bola
urend aj periazna sankcia. V decembri bol v ramci zakona ¢. 64/1918 Zb. z. a n. vydany obdobny
zakaz aj pre Slovensko. Novy ceskoslovensky $tat sa musel branit pred snahou os6b vyviezt ich
rodovy majetok, vratane umeleckych predmetov, z jeho Uzemia. [10]

V dosledku rozpadu Uhorska a vzniku Ceskoslovenskej republiky doslo k vytvoreniu slovenskych
pamiatkovych organov v Bratislave. Druhé stvrtstorocie 20. storocia znamenalo odklon od puristickej
a rekonstrukénej (dotvaracej) metddy a priklon k prisnej konzervacii. Zmenil sa tieZ predmet zaujmu
pamiatkovej starostlivosti. Do popredia sa posunul zdujem o drevenu architektiru, sakralnu i
svetsku. Stupa tieZ zaujem o technické pamiatky, najma hnutelné. [11]

Samostatna slovenska pamiatkova sprava bola vytvorena na zaklade nariadenia Ministerstva s
plnou mocou pre spravu Slovenska (na ¢ele V. Srobar) €. 155/1919 z 20. oktébra 1919. V nariadeni
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bolo uvedené: ,,Ochranou vytvarnych pamiatok umeleckych, historickych, ludovych i pamiatok
prirodnych a ochranou svojrdzu kraja a domoviny na Slovensku poveruje sa Vlddny komisaridt na
ochranu pamiatok na Slovensku a prikazuje sa mu pravomoc byv. uhorskej komisie pre zachovanie
umeleckych a historickych pamiatok vo vsetkych zdleZitostiach, ktoré priamo alebo nepriamo maju
vplyv na ochranu pamiatok.". V nariadeni boli taxativne vypocitané okruhy kompetencii Komisariatu
a povinnost robit wvyskum adokumentdciu pamiatok, zaloZenie katastra (zoznamu, supisu)
nehnutelnych pamiatok, ale aj ich propagacia. V tomto nariadeni bola tiez kompetencia Komisariatu
pri vyvoze pamiatok a obchode so starozitnostami, a s tym bola spojena tiez povinnost viest kataster
,movitych” (hnutelnych) pamiatok. Komisariat bol obdobou pamiatkovych uUstavov v Prahe a Brne.
Rozdiel bol len v otdzkach podriadenosti, pretoZze urady v Prahe a Brne podliehali priamo
Ministerstvu Skolstva a narodnej osvety a bratislavsky len nepriamo. AZ od roku 1933, bol podriadeny
priamo tomuto ministerstvu.

Komisariat zanikol vladnym nariadenim €. 29/1939 Sb. z. n. z24. marca 1939. Jeho kompetencie
presli na novovzniknuté slovenské Ministerstvo Skolstva a narodnej osvety v Bratislave, kde vzniklo
pamiatkové oddelenie. Toto oddelenie sa muselo vyrovnat s problémom revizie celého
pamiatkového fondu. V suvislosti s pribliZovanim frontu k Slovensku, sa vyndrala otdzka
zabezpecenia pamiatok. Pocas 2. svetovej vojny pamiatkovy fond na Slovensku utrpel znacné skody,
ale ovela viac im ubliZili nasledujice mesiace po prechode frontu.

1.3. Ochrana pamiatkového fondu v obdobi po roku 1945

V roku 1946 sa opat pokracovalo v zachrane ohrozeného kultirneho majetku az do jesene 1947. V
suvislosti s touto Ulohou bol kreovany i novy pamiatkovy organ, Narodna kultirna komisia, a tak
dochadza k dvojkolajnosti v riadeni. Jej ustanovujica schodza sa konala 12. 9. 1946. Cinnost komisie
sprevadzali mnohé prietahy v kompetenciach. V roku 1949 bolo vyhlasenych prvych 14 objektov za
statny majetok. Pamiatkové oddelenie poverenictva venovalo vela pozornosti v rokoch 1945 — 1948
otazkam restitucie slovenského kultirneho majetku z Madarska.

Pamiatkovy Ustav v Bratislave bol zriadeny vynosom poverenika pre sSkolstvo, vedu a umenie
Ladislava Novomestského €. 9864-1 /5 z 15. marca 1951 s uc¢innostou od 1. 1. 1951. Pamiatkovy Ustav
sa stal statnym vedeckym a vyskumnym pracoviskom v odbore ochrany kultirnych a prirodnych
pamiatok. Kompetencie Ustavu boli charakterizované ako ,,odbornd pomoc v odbore Stdtnej
pamiatkovej sprdvy, najmd pri zdchrannych prdcach a pri propagdcii pamiatok, ako aj vedecké
hodnotenie kulturnych pamiatok, Studium a rozvijanie konzervdtorskych metéd". [12]

Dria 29. 08. 1958 bol prijaty zakon SNR €. 7/1958 Zb. o kulturnych pamiatkach, ktory bol prvym
zakonom, upravujucim komplexne problematiku ochrany pamiatkového fondu. [13] Tento zakon mal
pat Casti: Prva €ast — Uvodné ustanovenia (§ 1), Druhd €ast — Ochrana pamiatok a starostlivost o ne
(Prvy oddiel — Predmet ochrany pamiatok § 2 - § 7, Druhy oddiel — Rozsah a spOsob starostlivosti
o pamiatky § 8 - § 14), Tretia ¢ast — Osobitné ustanovenia o archeologickych pamiatkach (§ 15 - § 17),
Stvrta ¢ast — Pamiatkové organy (§ 18 - § 25) a Piata ¢ast — Spolo¢né a zavereéné ustanovenia (§ 26 -
§ 31). [14]Uvedeny pravny predpis stanovil kategorizaciu a evidenciu kultirnych pamiatok,
povinnosti pri ich ochrane a uZivani, regulaciu vyvozu, ochranu archeologickych nalezov a nalezisk,
podmienky pre vykon reStaurovania, sustavu organov pamiatkovej starostlivosti a dalsSie instituty.
Svojou Strukturou sa velmi blizil k zakonu ¢. 20/ 1987 Zb. o $tatnej pamiatkove] starostlivosti. [15]

Dna 24. 03. 1962 bola vydana Vyhlaska Predsednictva Slovenskej narodnej rady ¢. 37/1962 Zb.
o Uhrade nakladov na udrZiavanie a obnovu kultirnych pamiatok. Touto vyhlaskou bola upravena
povinnost vlastnikov kultdrnej pamiatky starat sa, udrZiavat, obnovovat ich vlastnictvo. Takisto boli
upravené touto vyhlaskou prispevky, ktoré mohol vlastnik dostat v pripade, Ze preukazal, ze nema
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finanéné prostriedky na nevyhnutnd udribu predmetnej kultirnej pamiatky. Ziadost o tento
prispevok sa podaval na prislusSnom okresnému narodnému dradu. [16]

Dnia 01. 10. 1963 bola vydana Vyhlaska Predsednictva Slovenskej narodnej rady ¢. 78/1963 Zb.
o pamiatkovych rezervaciach, v ktorej bol ustanoveny sp6sob zriadenia pamiatkovych rezervacii,
$tatna starostlivost o ne, vydavanie rozhodnuti a odborna sucéinnost pri vykone Statnej pamiatkovej
starostlivosti. [17] Dna 23. 1. 1964 bola vydana Vyhlaska Predsednictva Slovenskej narodnej rady c.
11/1964 Zb. o vyvoze kultirnych pamiatok a predmetov muzedlnej hodnoty, ktorou sa upravoval
vyvoz tychto predmetov do cudziny. V tejto vyhlaske bol upraveny vyvoz a jeho povolenie na zaklade
rozhodnutia prislusného statneho organu (rézneho stupna v zavislosti od druhu predmetu a jeho
hodnoty). [18]

Dna 19. 12. 1975 bol vydany dalsi vykonavaci predpis, ktorym bola Vyhlaska Ministerstva vnutra
Slovenske] socialistickej republiky ¢. 167/1975 Zb., ktorou sa spravuju podrobnosti o postupe pri
posudzovani _archivnych dokumentov ako kultdrnych pamiatok a spdsob zabezpelovania zvySenej
ochrany archivnych dokumentov ako kultirnych pamiatok a ndrodnych kultdrnych pamiatok. Touto
vyhlaskou bol stanoveny postup pri posudzovani archivnych dokumentov ako kultdrnych pamiatok,
podavanie ndvrhov (tie podavali archivy ministerstvu vnuatra), konanie otychto navrhoch,
vyhotovovanie reprodukcii tychto dokumentov a ich ochrana a takisto ich vyuzivanie. [19]

Dalim pravnym predpisom upravujicim ochranu pamiatkového fondu bol zakon &. 27/ 1987 Zb.
o $tatnej pamiatkovej starostlivosti prijaty diia 9. 4. 1987 s Géinnostou od 1. 1. 1988. Tento zakon
mal 46 § rozdelenych do Siestich Casti (Prva ¢ast — Zakladné ustanovenia /§ 1 - § 8/, Druha cast —
Starostlivost o kultirne pamiatky /§ 9 - § 20/, Tretia ¢ast — Archeologické vyskumu a nalezy /§ 21 - §
24/, Sturta ¢ast — Orgdny a organizacie $tatnej pamiatkovej starostlivosti /§ 25 - § 34/, Piata ¢ast —
Opatrenia proti poru$eni povinnosti /§ 35 - § 41/ a Siesta ¢ast — Spolo¢né a zdvereéné ustanovenia /§
42 - § 46/). Vuvedenom zdkone boli definované pojmy ochrany pamiatkového fondu (kultirna
pamiatka § 4, pamiatkové rezervacie § 5, pamiatkové zény § 6, ochranné pasmo § 17) dalej evidencia
a vyhlasovanie veci za kultdrnu pamiatku, povinnosti orgdnov, organizacii a ob¢anov, dalej obnova
kultdrnych pamiatok a opatrenia na zabezpecenie starostlivosti o ne, vyvoz kultirnych pamiatok,
archeologické nalezy a naleziska, ale aj organy ochrany pamiatkového fondu. [20] K uvedenému
zakonu bola prijatd aj Vyhlaska Ministerstva kultiry Slovenskej socialistickej republiky, ktorou sa
vykondvajui niektoré ustanovenia zdkona Slovenskej ndrodnej rady ¢. 27/1987 Zb. o Statnej
pamiatkovej starostlivosti. Tento pravny predpis bol pouzZivany az do 31. 3. 2002, samozrejme zo
zmenami reSpektujicimi nové spolocensko — politické zriadenie. Po roku 1989 v oblasti pamiatkovej
starostlivosti rezonuje cely rad novych problémov. Politickd situacia sa zmenila, postupne sa zmenil aj
pristup k pamiatkam. [21]

Vroku 1991 wysiel slovnik unifikovanych nazvov hnutelnych kultdrnych pamiatok zapisanych v
$tdtnom zozname a vypracoval sa ,Automatizovany register hnutelnych kulturnych pamiatok®. Ustav
bol opat premenovany na Slovensky Ustav pamiatkovej starostlivosti. Vypracovali sa navrhy na
vyhlasenie pamiatkovych zén miest. Koncepéne sa budovalo Ustredie s detaSovanymi regionalnymi
strediskami a pracoviskami na Uzemi celého Slovenska. V roku 1991 bol vypracovany ideovy zdmer
atlasu pamiatkového fondu Slovenska. Statut Ustavu z 21. 1. 1991 stanovil, e Ustav je opatovne
vedecko-vyskumnou, dokumentaénou a informacnou zakladriou pre zabezpecenie starostlivosti o
pamiatkovy fond Slovenska, koordinuje cinnosti v odbore a riesi ulohy rozvoja. V ramci koncepcie
doslo k zlGéeniu Slovenského Ustavu pamiatkovej starostlivosti so Statnymi re$tauratorskymi
ateliérmi. Bol vypracovani pilotny projekt publikovania Ustredného zoznamu kultirnych pamiatok
a rézne dalsie. Vzniklo Narodné pamiatkové a krajinské centrum, ktoré bolo 1998 zrusené, Struktura
sa vratila znovu k osvedcenej povodnej funkcii Ustavu, ako Ustrednej metodickej organizacie pre
plnenie Uloh Statnej pamiatkovej starostlivosti, ktorda vykondavala koncepcnu, prognosticku a
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legislativnu ¢innost, potrebné wvyskumy a analyzy, ako aj dokumentovanie stavu pamiatkovo
chraneného fondu.

Dna 19. 12. 2001 schvalila Narodna rada SR zakon €. 49/2002 o ochrane pamiatkového fondu.
Zakon nadobudol Géinnost 1. 4. 2002 a k tomu d4dtumu bol Statny pamiatkovy Ustav transformovany
na Pamiatkovy urad Slovenskej republiky. [22] Zakon o ochrane pamiatkového fondu bol uZ
niekolkokrat novelizovany (zdkon €. 479/2005 Z. z., zakon ¢. 208/2009 Z. z., zakon ¢. 262/2011 Z. z.,
zadkon ¢. 180/2013 Z. z., zékon ¢. 38/2014 Z. z.), pricom poslednou a rozsiahlou novelou je zakon ¢.
104/2014 Z. z., ktorym sa meni a doplfia zakon & 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu
v zneni neskorsich predpisov s Géinnostou od 1. 7. 2014,

2. Sucasny pravny stav ochrany pamiatkového fondu v Slovenskej republike
2. 1. Pravna Uprava ochrany pamiatkového fondu v Slovenskej republike

Zaklad pravnej ochrany pamiatkového fondu predstavuje Ustava SR ako zékladny zékon $tatu, najma
ustanovenia, v ktorych je zakotvend ochrana pamiatkového fondu (¢l. 44 ods. 2, 3 a ods. 5). S tymito
ustanoveniami dalej stvisia ¢l. 46 ods. 2 a 3, €l. 51, &l. 67, &l. 123, €l. 127, €l. 152 ods. 4 Ustavy SR
a samozrejme preambula Ustavy SR.

Daldim pramefiom préva, v ktorom je upravend ochrana pamiatkového fondu je ustavny zakon ¢&.
23/1991 Zb., ktorym sa uvadza Listina zakladnych prav a slobéd. Listinou sa formulovali zakladné
prdva aslobody do podoby, vakej ich zaru¢uje Ustava SR azabezpetilo sa premostenie
vnutrostatneho Ustavného prava s medzinarodnymi dohovormi a fudskych pravach a slobodach.[23]
V Listine sa Uprava ochrany pamiatkového fondu nachadza v ¢l. 35 ods. 3, podla ktorého: ,Nikto
nesmie pri vykone svojich prdv ohrozovat ani posSkodzovat Zivotné prostredie, prirodné zdroje,
druhové bohatstvo prirody a kultirne pamiatky nad mieru ustanovent zakonom.”.

a samospravy, ako aj vsetkych fyzickych a pravnickych oséb pri nakladani s pamiatkovym fondom je
zakon o ochrane pamiatkového fondu. [24] Tento sa Cleni sa osem casti: Prva Cast — Zakladné
ustanovenia (§ 1 - § 2), Druhd cast — Pdsobnost organov S$tatnej spravy aorganov Uzemnej
samospravy na ochranu pamiatkového fondu (§ 3 - § 14), Tretia ¢ast — Pamiatkovy fond a ochranné
pasmo (§ 15 - § 26), Stvrta ¢ast — Ochrana pamiatkového fondu (§ 27 - § 31) Piata ¢ast — Obnova
a redtaurovanie kultirnej pamiatky a Uprava nehnutelnosti (§ 32 - § 34), Siesta ¢ast — Pamiatkovy
vyskum a ndlez (§ 35 - § 41), Siedma ¢&ast - Priestupky a iné spravne delikty (§42 - § 43a) a Osma ¢ast
—Spolocné, prechodné a zaverecné ustanovenia (§ 44 - § 47).

Podla § 1 zdkona o ochrane pamiatkového fondu: ,(1) Tento zdkon upravuje podmienky ochrany
kulturnych pamiatok, pamiatkovych uzemi, archeologickych ndlezov a archeologickych ndlezisk v
sulade s vedeckymi poznatkami a na zdklade medzindrodnych zmluv v oblasti eurépskeho a svetového
kulturneho dedicstva, ktorymi je Slovenskd republika viazand. (2) Tento zdkon dalej upravuje
organizdciu a pbésobnost orgdnov Stdtnej sprdvy a orgdnov uzemnej samosprdvy, ako aj prdva a
povinnosti vlastnikov a inych prdvnickych oséb a fyzickych oséb a ukladanie pokut za protiprdvne
konanie na useku ochrany pamiatkového fondu, ktory je vyznamnou sucastou kulturneho dedicstva a
ktorého zachovanie je verejnym zdujmom.”

Vykonavacim pravnym predpisom zakona o ochrane pamiatkového fondu je vyhlaska Ministerstva
kultdry Slovenskej republiky ¢. 253/2010 Z. z., ktorou sa vykonava zakon ¢. 49/2002 Z. z. o ochrane
pamiatkového fondu v zneni neskorsSich predpisov v zneni vyhlasky Ministerstva kultury Slovenskej
republiky ¢. 231/2014 Z. z.

Rozsiahlu novelu pamiatkového zakona predstavuje zakon &. 104/2014 Z. z., ktorym sa meni a doplifia
zakon ¢. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu v zneni neskorsich predpisov, do § 27 sa vloZil
odsek 2, podla ktorého § 27 ods. 2 ,,v bezprostrednom okoli nehnutelnej kulturnej pamiatky nemozno
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vykondvat stavebnu cinnost ani inu Cinnost, ktord by mohla ohrozit pamiatkové hodnoty kulturnej
pamiatky. Bezprostredné okolie nehnutelnej kulturnej pamiatky je priestor v okruhu desiatich metrov
od nehnutelnej kulturnej pamiatky, desat metrov sa pocita od obvodového pldsta stavby, ak
nehnutelnou kulturnou pamiatkou je stavba, alebo od hranice pozemku, ak je nehnutelnou kultirnou
pamiatkou aj pozemok.“

DalSie pravne predpisy, prostrednictvom ktorych je zabezpelend pravna ochrana pamiatkového
fondu su tieto zdkony: zdkon ¢. 206/2009 Z. z. o muzedch agaléridch a o ochrane predmetov
kultirnej hodnoty aozmene zdkona SNR ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch vzneni neskorsich
predpisov, zakon c.
126/2015 Z. z. o kniZniciach a o zmene a doplneni zdkona ¢. 206/2009 Z. z. 0 muzeach a o galériach a
o ochrane predmetov kultdrnej hodnoty a o zmene zédkona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov v zneni zakona ¢&. 38/2014 Z. z., zakon ¢&. 395/2002
o archivoch a registraturach a o doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, zakon €.
207/2009 Z. z. o podmienkach vyvozu a dovozu predmetu kultdrnej hodnoty a o doplneni zakona ¢.
652/2004 Z. z., o organoch $tatnej spravy v colnictve, zakon €. 200/1994 Z. z. o Komore restauratorov
a o vykone reStauratorskej ¢innosti jej ¢lenov, zdkon ¢. 138/1992 Zb. o autorizovanych architektoch
a autorizovanych stavebnych inZinierov v zneni neskorsich predpisov, zékon ¢. 50/1976 Zb. zékon o
Uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorsich predpisov, zdkon ¢.
40/1964 Zb. Obciansky zdkonnik v zneni neskorsich predpisov, zakon ¢. 100/2002 Z. z. o ochrane
a rozvoji Uzemia Banskej Stiavnice aokolia, zdkon € 176/2002 Z. z. o ochrane arozvoji Uzemia
Bardejov, zadkon ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik, zdkon ¢. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni
neskorsich predpisov, zakon ¢. 71/1967 Zb. zdkon o spravnom konani (spravny poriadok), zakon ¢.
370/1990 Zb. zdkon o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov a zdkon ¢. 162/2015 Z. z. Spravny
sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov.

Vdaka spravnemu konaniu na Useku ochrany pamiatkového fondu sa ochrana pamiatkového fondu
realizuje v praxi. SU to rézne druhy konania ako vyhlasovanie veci za narodné kultirne pamiatky a
vyhlasovanie jednotlivych pamiatkovych Uzemi a tieZ zmeny alebo ich zrusenie, konanie pri
premiestneni narodnej kultirnej pamiatky, navratné konanie, konanie o naprave, obnova narodnej
kultdrnej pamiatky a Uprava nehnutelnosti v pamiatkovom Gzemi a restaurovanie kultirnej pamiatky.
Osobitne priestupkové konanie a konani o inom sprdvnom delikte, ktoré je konanim sankénym, je
dolezité pre ochranu pamiatkového fondu, pretoZe vdaka nemu sa stdva ochrana pamiatkového
fondu aj pravne vynutitelna a motivuje subjekty pod hrozbou sankcie k plneniu ich povinnosti.

Dalej su to tieto vyhldsky: vyhladka Ministerstva kultdry SR &. 342/1998 Z. z. o odbornej sprave
zbierkovych muzejnych predmetov a galerijnych zbierkovych predmetov, Vyhlaska Ministerstva
vnutra SR ¢. 628/2002 Z. z., ktorou sa vykondvaju niektoré ustanovenia zakona o archivoch
a registraturach a o doplneni niektorych zakonov.

Pravne predpisy na ochranu avyuZivanie pamiatkového fondu sucasne urcuju pre vlastnikov,
spravcov a uzivatelov aj spbsob starostlivosti o narodné kultirne pamiatky, povinnost na vlastné
naklady sa starat o kultirne pamiatky a pamiatkové Uzemia, oich zachovanie, udrzbu, chranit ich
pred poskodenim, ohrozenim resp. znehodnotenim a povinnost spravat sa tak, aby nedoslo
k nepriaznivym zmenam stavu narodnych kultdrnych pamiatok alebo ich prostredia a k ohrozeniu ich
zachovania. Verejny zaujem ochrany pamiatkového fondu je zabezpecdeny nielen prostrednictvom
legislativy, ale i inStitucionalne. [25]

3. Pravne uvahy de lege ferenda

Pravne Uvahy de lege ferenda sa vztahuju na pravny stav, ktory v sucasnosti neplati, ale do
budtcnosti sa nad nim uvaZuje a po zmene zakonov mézZe nastat. Takouto budlcou pravnou Upravou
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je pripravovana novela pamiatkového zdkona. V prvom polroku 2022 vytvorend pracovna skupina
pre pripravu novely zakona €. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu v zloZeni: Ministerstvo
kultury SR, Pamiatkovy Urad SR a KPU, Archeologicka rada, Pamiatkova rada, Komora restauratorov,
Slovenska komora architektov a Slovenska komora stavebnych inZinierov.

V juni 2022 sa na Ministerstve kultury SR uskutocnilo prvé stretnutie pracovnej skupiny zriadenej pre
pripravu novely pamiatkového zakona, ktoré malo viac menej informacny a zoznamovaci charakter.
Na stretnuti zastupcovia Ministerstva kultiry SR informovali ¢lenov pracovnej skupiny, Ze
Ministerstvo kultury SR pracuje na zriadeni Fondu na podporu kultirneho dedicstva, ¢o za svoju
prioritu, a uvedené bude mat dopad aj na pripravovanu novelu pamiatkového zdkona, ktory bude
mat na vznik Fondu reflektovat. Cieflom Fondu bude poskytovat dotdcie na uUseku kultdrneho
dedicstva (Cize v SirSom zabere ako ,len” pamiatkovy fond). Dotacie predpokladd poskytovat vo
forme: peniaznej, materidlnej, revolvingovej (velké pdzicky z komerénych bank). Na fonde sa ma
podielat nielen stat, ale aj ostatni ,uZivatelia vyhod” zkultirneho dediéstva (napr. subjekty
cestovného ruchu). MK SR nema zaujem zdsadnym spdsobom menit pamiatkovy zakon, ale ide skor
len o opravu/vylepSenie jeho ustanoveni s ohfadom na jeho realizaciu v aplikaénej praxi.

4, Zaver

Pojmy ako narodna kultirna pamiatka, pamiatkové Uzemie a jednotlivé jeho kategérie, archeologicky
nalez a archeologické nalezisko spolu lzko suvisia a tvoria spolo¢ne pamiatkovy fond SR, ktory je
chraneny prostrednictvom jednotlivych pravnych prostriedkov. Tieto pravne prostriedky chraniace
verejny zaujem, ochrany pamiatkového fondu su zakotvené v normach verejnopravneho charakteru.
To znamend, Ze ochrana pamiatkového fondu je imanentnou suéastou verejného prava a rovnako
zabezpecovana subjektmi verejnej spravy. Okrem toho, Ze ochrana pamiatkového fondu je upravena
v hmotnopravnych predpisoch, jej realizacia v praxi sa dosahuje prostrednictvom procesnopravnych
noriem.

Pamiatkovy fond treba nielen chranit, prezentovat, ale aj zveladovat. Toto mozno dosiahnut nielen
neustdlym vzdelavanim pracovnikov jednotlivych institucii verejnej spravy, ale aj motivovanim
vlastnikov narodnych kultirnych pamiatok a vlastnikov nehnutelnosti v pamiatkovych tzemiach
napr. poskytovanim financnej pomoci. Pretoze vlastnit narodnd kultirnu pamiatku by malo byt
otazkou spoloCenskej prestize a nielen finanénou zatazou. Treba mat neustdle na pamati, Ze
pamiatkovy fond a jeho jednotlivé zlozky su dblezité doklady minulosti, ktoré nam umoziuju
prepojenie s histériou ndsho naroda a predstavuju kultdrne dedi¢stvo buducich generacii.
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The protection of Monuments Fund in Slovak republic, its development and
current legal situation

JUDr. Jana SOLNIK NEMCOVA
Pamiatkovy urad SR, Cesta na ¢erveny most 6, 814 06 Bratislava, jana.nemcova@pamiatky.gov.sk

Abstract

The aim of this contribution was to obtain a complete picture of the problem of cultural heritage
protection in general. From ancient times to the present heritage protection, it’s purpose has not
changed. Protection of monuments or cultural heritage is an important public interest, which is
secured by various legal Instruments, also those with across-bordernature. The knowledge regarding
thet opichave been acquired by examining the legal sources, particularly laws, as well as judgments
and literature. Protection of monuments in Slovak scale and protection of world heritage worldwide,
is the method to preserve and enhance the unique material goods created by men for future
generations. The importance of work lies in the fact that it provides a comprehensive view of the
current legal state of affairs. Contribution also reflects ideas de lege ferenda.

Key words: cultural heritage, Monuments Fund, a national monument, monuments protection, the
administrative procedure, misdemeanors, administrative offenses, de lege ferenda ideas
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Socialisticka pamiatkova starostlivost o narodno-historické pamiatky

Mgr. Nikola DANISOVA
Pamiatkovy urad Slovenskej republiky, Cesta na Cerveny most 6, 814 06 Bratislava,
nikola.danisova@pamiatky.gov.sk

Abstrakt

Zakonom ¢. 7/1958 Zb. o kulturnych pamiatkach bol prvykrat legislativhe S$pecifikovany pojem
kultirnej pamiatky. Za pamiatky sa povazovali aj doklady, ktoré mali vztah k vyznamnym osobam a
udalostiam dejin a kultury, a ktorych zachovanie bolo v zaujme socialistickej spolo¢nosti. Narodno-
historické pamiatky sa tak stali rovnocennymi s ostatnymi druhmi pamiatok. Zaklady tejto skupiny
pamiatok boli poloZzené supisom v rokoch 1960 — 1962. ISlo o pamiatky narodnych a politicko-
kultirnych dejin na Uzemi Slovenska. Od ostatnych skupin pamiatok sa odliSovali tym, Ze
rozhodujucim cinitelom nebol vek alebo architektonicka ¢i umeleckd hodnota, ale vyznam udalosti
alebo dejatela, na ktoré sa prislusnd pamiatka viazala. V kontexte socialistickej pamiatkovej
starostlivosti boli ndarodno-historické pamiatky Zivou kategodriou, stdle sa tvoriacou a doplfiujucou.

Kluéové slova: socializmus, pamiatkova starostlivost, narodno-historické pamiatky, kategorizacia

Uvod

Zakonom ¢. 7/1958 Zb. o kultdrnych pamiatkach bol prvykrat legislativne Specifikovany pojem
kultdrnej pamiatky. Za pamiatky sa povazovali aj doklady, ktoré mali vztah k vyznamnym osobam
a udalostiam dejin a kultury, a ktorych zachovanie bolo v zaujme socialistickej spolo¢nosti. Narodno-
historické pamiatky sa tak stali rovhocennymi s ostatnymi druhmi pamiatok.! Zaklady tejto skupiny
pamiatok boli poloZené supisom vrokoch 1960 — 1962. ISlo o pamiatky ndrodnych a politicko-
kultirnych dejin na Uzemi Slovenska. Od ostatnych skupin pamiatok sa odliSovali tym, Ze
rozhodujucim cinitelom nebol vek alebo architektonicka ¢i umelecka hodnota, ale vyznam udalosti
alebo dejatela, na ktoré sa prislusnd pamiatka viazala. V kontexte socialistickej pamiatkovej
starostlivosti boli narodno-historické pamiatky Zivou kategédriou, stale sa tvoriacou a dopliujicou.
Autori koncepcnych dokumentov tvrdili, Ze narodno-historické pamiatky ,pri svojom vzniku su
v konkrétnej a priamej stvislosti s kaZdodennym Zivotom a &innostou ndsho ludu. “?

Narodno-historické pamiatky

Pojem narodno-historické pamiatky zaviedli do praxe vroku 1968. Dovtedy sa pouzivali rézne
pomenovania, napr. kultirnohistorické alebo historické pamiatky, resp. pamiatky na narodné dejiny,
narodnych dejatelov, revoluéné hnutie, narodné oslobodenie a Komunisticki stranu Ceskoslovenska
(KSC). Novy termin ,,narodno-historicky” oznacoval pamiatky, ktoré sa vztahovali na vyvin naroda od
najstarsich ¢asov aZ po &erstvi stucasnost, hlavne v politickej sfére.® Prednostou nového nazvu bolo
predovsetkym to, Ze sa nerobili rozdiely medzi pamiatkami na starsiu a novsiu etapu narodnych dejin,
a ze ich naopak chapali ako vyraz jednotného a jednoliateho dejinného prudu. Pod pojem narodno-
historické pamiatky sa zahrfiovali aj pamiatky narodnosti, ktoré Zili v uréitom narodnom ¢i Statnom
celku.

1 Archiv PU SR, Zbierka vyskumnych sprav, inv. &. T 1788. BAJCHY, Ivan. Navrh koncepcie narodnohistorickych
pamiatok v Zapadoslovenskom kraji, s. 2.

2Tamize, s. 2.

3 Archiv PU SR, Zbierka vyskumnych sprav, inv. ¢. T 1111. DANGL, Vojtech, JANKOVIC, Vendelin. Otazky tedrie a
ochrany narodnohistorickych pamiatok, s. 3.
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Narodno-historickymi pamiatkami sa pamiatkari zaoberali aj v teoretickej rovine. Mozno povedat, ze
teoretické a metodické materidly, ktoré vypracovali na tuto tému, patria k najlepSie spracovanym
dokumentom v dejinach ochrany pamiatok na Slovensku a nezaslizene sa im po zmene rezimu v roku
1989 nevenovala pozornost. Naopak, svojim metodickym a metodologickym pristupom mézu byt
inSpiraciou aj pre sucasny diskurz o ochrane pamiatkového fondu.

Narodno-historickd pamiatka ako takd mala v teoretickom ponimani pamiatkarov tri zakladné
uréujuce znaky: a) dokladovost — dokumentarnost, b) hodnotova dokumentarnost, c) spolocenské
uznanie.* Ndarodno-historické pamiatky sa Ii$ili od ostatnych druhov pamiatok najmi v druhu
hodnotove] dokumentdrnosti a kritéria spoloCenského uzndvania pamiatky. Predhistorické,
technicko-historické a umelecko-historické pamiatky boli origindlnymi, autentickymi dokladmi.
Mnohé narodno-historické pamiatky boli pamiatkami ideovych hodnét, pri ktorych nebolo mozné si
kldst otazku autentickosti. Narodno-historické pamiatky mali relativnu platnost uznavania. Casto sa
neuznali a neprijali celonarodne a mnohé mali platnost len v Uzkych komunitach. Jednou z pri¢in
bolo, Ze sa vztahovali na verejno-politickt aktivitu konkrétneho ¢loveka. Postoj k nim bol socialno-
politicky determinovany a rozdielny v kazdej spolo¢enskej skupine. Ludia mali vyhrady k vtedajSiemu
umeniu, pretoze ho vnimali ako sulast pritomnej a prevlddajicej ideolégie.> Toto ponimanie
pretrvavalo aj po dlhom case, aj napriek vSetkému zdbrazfiovaniu a naliehaniu.

ZAVET KRVI JRSNA: BUDUJTE SVET oy iy
PRI 5. VYROCI SLOV. NAR. POVSTANIA

SVAZ SLOVENSKEJ MLADEZE
V LUBIETOVED.

VYSTUPOYAL V ROKOCH 1921
NA CLENSKYCH SCHODZKACH KSC

Pamatna tabula KSC v Banskej Bystrici. Pamatna tabula SNP v Lubietovej.
Zdroj: Archiv PUSR. Foto: T. Valekova, 1956 Zdroj: Archiv PUSR. Foto: V. Varinsky, 1957

Teoreticka a prakticka ochrana narodno-historickych pamiatok
Podobne ako iné druhy pamiatok, aj narodno-historické pamiatky boli rozdelené do viacerych
kategdrii, ktoré sa dalej metodicky a Statisticky spracovavali: 1. Pamiatky narodnych udalosti

4Tamze, s. 11.
>Tamze,s. 15—17.
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a dejatelov, 2. Pamiatky robotnickeho hnutia a dejin KSC, 3. Pamiatky prvej svetovej vojny, 4.
Pamiatky druhej svetovej vojny, 5. Pamiatky Slovenského narodného povstania, 6. Pamiatky
Sovietskej arméady.®

Podla formy sa medzi narodno-historickymi pamiatkami rozlisovali: pamatné hroby, pamatné
cintoriny, pamatné domy, pamatné miesta, iné pamatné objekty (pamatna lavicka, strom a pod.),
paméatné nahrobniky a ndhrobné kamene, pamétniky, pomniky, pamatné busty, paméatné tabule.’
Z hladiska ochrandarskej praxe musela kazda pamiatka prejst uréitym prehodnotenim a musela byt
postupne sledovanad v troch fazach: 1. vyskum a evidencia, 2. prakticka, konkrétna ochrana pamiatky,
3. zallenenie pamiatky do Zivota.?

Pamatné miesto SNP, kde gestapo zavrazdilo Pamitné stromy, na ktoré boli vesani
32 Ucastnikov povstania na okraji lesika Borik pri partizani v Slovenskej Lupdi. Zdroj: Archiv
Ziline. Zdroj: Archiv PUSR. Foto: L. Muchova, 1956 PUSR. Foto: V. Varinsky, 1957

Vyskum tvoril prvd fazu ochrany pamiatok, pri ktorej sa ziskavali zakladné Udaje a na zdaklade
metodicky urc¢enych zavaznych kritérii bolo posudené, ¢i mal dany objekt vsetky predpoklady, aby bol
uznany za pamiatku. Pamiatkovy vyskum ndrodno-historickych pamiatok zahffial poznatky
z viacerych odbornych disciplin. Pamiatkové organy mali pristupovat k vyskumnej préaci na zéklade
navrhov vedeckych a odbornych pracovisk. Vyskum sa vykonaval nielen v teréne, ale aj v archivoch
a knizniciach. Sledovany objekt musel byt v koneénom spracovani dokumentacne kompletny. Prace
v teréne sa zacinali zameriavanim, zachytenim pdvodného stavu. Muselo sa prehodnotit prostredie,
v ktorom sa objekt nachadzal a vytycit ochranné pasmo. Potom sa zvazili moznosti zlepsenia stavu
objektu, jeho vyuZitia a U€elového zvyraznenia, dobudovania a tak dalej.’

Medzi hlavné poZiadavky zakladného pamiatkového vyskumu narodno-historickych pamiatok patrili:
podrobné udanie lokality; popis pamatného objektu; podrobné historické, pripadne iné odborné
zhodnotenie udalosti, osobnosti, deja a pod., ku ktorému sa pamiatka viaze; vytyCenie ochranného
pasma; navrh na najnutnejSie opatrenia, aby pamiatka zostala zachovana; navrh sp6sobu ochrany po
vyhlaseni objektu za pamiatku; ndvrh na spOsob vyuZitia; podrobné informacie o vlastnikovi,

6 Tamze, s. 19 — 20.
7 Tamze, s. 21.
8 Tamze, s. 23.
°Tamze, s. 27.
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uzivatelovi Ci spravcovi objektu; grafické afotografické prilohy; zoznam literatury a archivnych
prameniov vztahujucich sa na objekt, resp. historickt udalost ¢i osobnost, ku ktorej sa pamiatka viaze;
finanény rozpodet na dobudovanie, oznalenie, opravu pamiatky.l® Takto spracovany zakladny
vyskum slazil ako podklad pre prijatie objektu do Statneho zoznamu pamiatok. Zaroveri umoznoval
uréit poradie naliehavosti pripadnych zachrannych prac, oprav apod. Zakladny vyskum k uz
existujucim narodno-historickym pamiatkam, ktory bol vytvoreny za ucelom zostavenia Statnych
zoznamov pamiatok, obsahoval vela nepresnosti. Pri dodato¢nej kontrole sa nachadzali rozdielnosti
v hodnote tej-ktorej narodno-historickej pamiatky. Pri hodnoteni a skimani narodno-historickych
pamiatok sa rozliSovalo, ¢i ide o pamiatky povodné, autentické, ktoré vznikli v jednote ¢asu udalosti
a sicasného zdmeru, alebo ¢i ide o pamiatky neskor vybudované alebo zriadené, pripominajuce
vyznamnu historickd udalost, dejatela, miesto z uréitého minulého obdobia.!

e ‘ B
Pomnik Cervenej armady vo Svidniku. Pomnik Cervenej armady v Presove.
Zdroj: Archiv PUSR. Foto: SPU, 1958 Zdroj: Archiv PUSR. Foto: SPU, 1958

Prakticka ochrana ndrodno-historickych pamiatok mala svoje osobitné kritérid a podmienky, ktoré
boli zostavené vroku 1963. PouZivali sa Styri zasadné avSeobecné hladiska: 1. autentickost
(p6vodnost) pamiatky, 2. historicko-dokumentarna povaha pamiatky, 3. ojedinelost pamiatky, 4.
spoloéensky vyznam udalosti ¢i dejatela, ktord pamiatka dokumentuje alebo pripomina.’? Hlavné
ulohy pri pamiatkovej starostlivosti o narodno-historické pamiatky zahfiali nasledovné systematické
kroky:
e vypracovat podrobny navrh logického sledu, ¢asovej a pracovnej nadvaznosti Statnej
pamiatkovej starostlivosti o narodno-historické pamiatky,
e vyspecifikovat Ulohy a naplii dokumentécie, ktora by bola zamerana k Specifikdm tohto druhu
pamiatok,
e vypracovat harmonogram pre dalsiu etapu supisu pamiatok, pre Ucely revizie v evidencii
a v statnych zoznamoch,

10 Tamze, s. 28.
1 Tamze, s. 3.
12 Tamze, s. 4.
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e zalozit aneustale dopliovat fondy dokumentéacie, so zvlastnou Ulohou urychlene
zdokumentovat pamiatky, vzniknuté pred rokom 1975,

e vypracovat navrh novych, vystiznych a postacujucich kritérii pre hodnotenie a reviziu fondu,

e na zaklade novych kritérii vykonat vyber a navrhnut doplnenie a reviziu evidencie a $tatneho
zoznamu pamiatok,

e na zaklade osobitného zoznamu vypracovat navrh, podklad pre ideové a politické
zhodnotenie pamiatok, vztahujlcich sa na obdobie prvej svetovej vojny,

e v suvise s hodnotenim pamiatok pre evidenc¢ny a $tatny zoznam pamiatok, uvazit a pripadne
navrhnat kategorizaciu s prihliadnutim na potrebu vytvorit zvlastnu skupinu — pamiatky
informativne.’

V rokoch 1960 — 1962 sa v ramci zakladného vyskumu robil supis a vytvorila sa zdkladnd evidencia
a fotodokumentacia ndarodno-historickych pamiatok. Pri tychto pracach islo predovsetkym
o podchytenie existencie objektov a ich evidovanie v zoznamoch. Preto nemohli byt sicasne robené
aj hlbsie analyzy kvality pre komplexné hodnotenie. Stanovenie jednotnych kritérii vtom ¢ase nebolo
mozné pre rozchadzajuce sa ndzory pamiatkarov. ISlo o kritéria najma z politického, vytvarného
a spologensko-vedného hladiska. V broZovanych publikovanych stpisoch pamiatok podla krajov*
zrokov 1962 — 1963 boli prvykrat uvedené informdacie o nehnutelnych narodno-historickych
pamiatkach Zadpadoslovenského kraja.®®

-

Pomnik SNP v Telgarte. Pomnik SNP v Novej Bani.
Zdroj: Archiv PUSR. Foto: SPU, 1958 Zdroj: Archiv PUSR. Foto: V. Varinsky, 1957

3 Tamize, s. 13 - 14.

14 Slovensko sa v obdobi socializmu administrativne &lenilo na tri kraje: Zdpadoslovensky, Stredoslovensky

a Vychodoslovensky. Spravnym organom boli krajské narodné vybory, pri ktorych boli zriadené krajské
strediska Statnej pamiatkovej starostlivosti a ochrany prirody v Bratislave, Banskej Bystrici a PreSove. Tieto
strediska zaroven viedli $tatny zoznam kultirnych pamiatok vo svojom regidne. Po vydani zakona ¢. 27/1987
Zb. o $tatnej pamiatkovej starostlivosti boli vietky tri zoznamy zlu¢ené do Ustredného zoznamu kulttrnych
pamiatok, no &islovanie pamiatok ostalo zachované. Preto aj dnes najdeme v Ustrednom zozname
pamiatkového fondu SR pod jednym ¢islom tri pamiatky rozliSujlce sa lokalizaciou v byvalych krajoch.

15 Archiv PU SR, Zbierka vyskumnych sprdv, inv. €. T 1111. DANGL, Vojtech, JANKOVIC, Vendelin. Otazky tedrie
a ochrany narodnohistorickych pamiatok s. 7.
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Metdda préce v suvislosti so zdkladnym supisom na zaciatku 60. rokov 20. storocia bola velmi
jednoduchd, no samotnd praca bola naro¢na. Hladanie informacii a materidlov bolo vykonavané
formou navstevy obce a na zéklade informacii tam ziskanych, napr. na miestnom narodnom vybore,
od ucitelov, obyvatelov a pod., sa urobila zakladna pisomna a fotografickda dokumentacia, ktora sa
potom spracovala. Fotodokumentdcia sa robila za kaZzdého pocasia ainformacie sa ziskavali zo
vsetkych moznych prameriov. Bolo nutné brat na zretel, Ze Gplnost informécii bola relativna, kedZe sa
mohlo ¢erpat len z moznosti, ktoré sa ¢ase jednorazovej navstevy obce naskytovali. Naro¢na bola aj
znacna fyzickd namahavost, nakolko sa prehliadky konali povicsine prostriedkami verejnej dopravy
podla jazdnych poriadkov. Zo ziskanej evidencie boli vybrané objekty, ktoré sa zapisali do Statneho
zoznamu nehnutelnych pamiatok a ostatné zostali len evidované. Schvalovanie $tatneho zoznamu
bolo v kazdom okrese posudzované inou komisiou, a tym nemohla byt zabezpecena jednotna Uroven
hodnotenia. Doplfiovanie uZ jestvujucej evidencie sa robilo od pripadu kpripadu aod roku
1966/1967 sa problematike nevenovala Ziadica pozornost. Do vydania Navrhu koncepcie
narodnohistorickych pamiatok v Zapadoslovenskom kraji v roku 1971 nebola prdca na ndrodno-
historickych pamiatkach vykondvana ani sledovany ich stav.1®

V roku 1968 bolo v stadthom zozname pamiatok evidovanych 1408 narodno-historickych pamiatok,
ztoho 361 v Zapadoslovenskom kraji, 447 v Stredoslovenskom kraji a 400 vo Vychodoslovenskom
kraji. Najvacsi pocet narodno-historickych pamiatok sa vztahoval na obdobie Slovenského narodného
povstania. Najmenej bolo pamiatok viaZucich sa na prvu svetovu vojnu.’’” Na toto obdobie sa viazalo
vela objektov a niektoré s pochybnymi umeleckymi a estetickymi kritériami. Pri vtedajSej vystavbe
narodno-historickych pamiatok sa casto uprednostriovali osobnosti a udalosti skér miestneho
vyznamu ako celoslovenského. Siet tychto pamiatok sa rozrastala bez ndlezZitej koordinacie prace
zainteresovanych institdcii ¢i orgdnov a bez déslednej$ieho pldnovania.’®

V 70. rokoch 20. storocia nastala potreba vniest do vytvarania novych pamiatok urcitl systematiku
s defbou uloh a prislusnou koordinaciou. Pri sldvnostnych vyrociach vznikalo unahlene a narazovo
mnoho novych pamiatok. Napriklad pri prileZitosti 25. vyrodia oslobodenia Ceskoslovenska
Sovietskou armadou bolo v okrese Nitra inStalovanych 54 pamétnych tabul a v novozamockom
okrese v rokoch 1969 — 1970 boli vo vsetkych obciach odhalené nové pamatné tabule, ¢o vtedy
predstavovalo 65 obci.'® Narodné vybory zriadenim paméatnej tabule alebo pomnika povaZzovali svoju
funkciu za skoncenu bez toho, aby sa dalej starali o povinnu Udrzbu. Po vykonani stpisu v roku 1962
bolo v zoznamoch Zapadoslovenského kraja 840 — 850 objektov. Z toho bolo 560 objektov zapisanych
do statneho zoznamu nehnutelnych pamiatok v roku 1963. V roku 1966 stupol ich pocet na 1 265.
Vroku 1971 bolo 1581 objektov len na Uzemi Zapadoslovenského kraja.?’ Slovensky Ustav
pamiatkovej starostlivosti a ochrany prirody pri réznych prileZitostiach, a najma vyrociach, vypracoval
supisy pamiatok Slovenského narodného povstania, oslobodenia, robotnickeho hnutia a dejin
Komunistickej strany Ceskoslovenska a pamiatky narodnych udalosti a narodnych dejatelov. Supisy
obsahovali nielen zoznam konkrétnych pamiatok, ale aj ich rozdelenie do skupin, druhov a metodické

pokyny.

® Tamze, s. 8.

7 Tamze, s. 35.
18 Tamze, s. 37.
1% Tamze, s. 10.
20 Tamze, s. 11.
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Zasady kategorizacie kultirnych pamiatok:

Po zastaveni demokratizacnych procesov PraZskej jari v roku 1968 a prijati ,,poucenia z krizového
vyvoja“? sa zmenila aj orientacia $tatnej kultdrnej politiky. Vzmysle Zdsad dalSieho rozvoja
pamiatkovej starostlivosti v SSR Ministerstvo kultdry SSR upresnilo hlavné kritéria pre zaradovanie
kultdrnych pamiatok do jednotlivych kategérii.

I. kategoria:

Do I. kategdrie sa zaradili ndarodné kultirne pamiatky a pamiatkové rezervacie, ako aj vyznamné
sibory pamiatok, uktorych sa zachovala priama nadviznost na ich prostredie. Bol to vyber
najvyznamnejsich krajinnych a sidelnych Utvarov. Do tejto kategdrie boli zaradené aj pamiatky
mimoriadneho celostatneho, pripadne svetového politického, historického a kultirneho vyznamu
z hladiska ich udlohy v historickom vyvoji spolo¢nosti, hmotnej kultury, vyroby, vedy a techniky. Pri
hodnoteni objektov sa brala do Uvahy aj ich uUloha vSirSom prostredi. Pamiatky revolu¢ného
robotnickeho hnutia, KSC, protifadistického odboja a Slovenského narodného povstania sa do tejto
kategérie zaradili ak sa viazali krozhodujucim udalostiam aosobnostiam prislusnej etapy
»revoluéného” vyvoja. Zaradené sem boli aj objekty, ktoré mali priamy vztah k najdolezitejSim
udalostiam slovenského ndroda a osobnostiam medzinarodného a celostatneho vyznamu. Pri vybere
sa prihliadalo na zachovanie pévodného objektu a miesta vztahujiceho sa na vyznamné udalosti
a osobnosti. Do prvej kategérie patrili aj dodatocne vytvorené diela ako pomniky a pamatniky,
ktorymi boli tieto miesta oznacené. Boli to napriklad: pomnik Februarového vitazstva v Bratislave na
Racianskom myte, pamatnd budova, v ktorej od janudra do maja 1945 sidlil Ustredny vybor KSC
v KoSiciach na Sturovej 10, paméatnik Muzeum SNP v Banskej Bystrici, a pod.??

Il. kategdria:

Do Il. kategorie boli zaradené pamiatky aich subory, ktoré svojim politickym, historickym
a umeleckym vyznamom tvorili neoddelitelnd sucast narodného kultirneho bohatstva. ISlo
o hodnotné diela, historické miesta a objekty, ktoré boli charakteristické pre spolocensky vyvoj
jednotlivych regidnov Slovenska a dokumentovali ich déleZité historické a kultirne udalosti. Pamiatky
revolu¢ného robotnickeho hnutia, KSC, protifaistického odboja, Slovenského narodného povstania
a vyznamnych udalosti boli do tejto kategorie zaradené ak sa viazali k déleZitym udalostiam
v historickom vyvoji jednotlivych krajov, resp. regiénov. Do druhej kategérie patrili tiez pamiatky
pripominajluce posobenie vyznamnych politickych, kultdrnych a historickych osobnosti, ktoré mali
»Zasadny vplyv na utvaranie spolocenského vedomia a pokrokového hnutia v jednotlivych krajoch”.
Boli to napriklad: pamatné miesto popravy Glastnika SNP A. Sedlacka v Ziline v Remeselnickom
dome,® pamitnik prislu$nikom &eskoslovenskej samostatnej tankovej brigddy v ZSSR, ktord sa znovu
formovala v KeZzmarku v tzv. Reisingerovej zahrade, pomnik V. I. Lenina v Luéenci a pod.

21 Dokument Poucenie z krizového vyvoja v strane a spolocnosti od Xill. zjazdu KSC schvalil Ustredny vybor KSC
10. 12. 1970. Obdobie od vpadu cudzich vojsk na tizemie Ceskoslovenska v roku 1968 a7 do NeZnej revolcie
v roku 1989 sa nazyva obdobim ,normalizacie”.

22¢, UzZPF 2733

2 ¢ UZPF 1436
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Pamatny dom SNP v Banskej Bystrici. Pamétny dom KSC v Banskej Bystrici.
Zdroj: Archiv PUSR. Foto: T. Valekova, 1956 Zdroj: Archiv PUSR. Foto: SPU, 1956

lll. kategoria:

Pamiatky Ill. kategdrie predstavovali Siroku zakladriu hmotnej kultury Slovenska, ktord davala jeho
jednotlivym oblastiam typicky charakter utvoreny historickym vyvojom. Boli to pamiatky
dokumentujuice kultirne tradicie azaroven sprostredkovavali vazby na pamiatky I.a ll. kategdrie.
Pamiatky revoluéného robotnickeho hnutia, KSC, protifasistického odboja, Slovenského narodného
povstania a vyznamnych udalosti sa v tejto kategdrii nachddzali ak svojim vyznamom nepresahovali
rdmec okresu. Boli to objekty a miesta, ktoré svedCili o miestnom robotnickom hnuti, o zaloZeni
miestnych organizacii KSC, pamiatky pripominajlce ostatné vyznamné udalosti ddleZité z hladiska
miestneho vyvoja, ako aj pamiatky venované obetiam svetovych vojen a protifasistického odboja.?*
Radili sa k nim napriklad: pamatny dom KSC v Trnave na Bratislavskej 6,2 pamétny spolo¢ny hrob
s ndhrobnikom padlym v SNP v Topol¢anoch na cintorine, pamatné miesto v Ziline na Namesti
slobody 26, na ktorom v SNP padol Jaroslav Kubes a pod.

24 Archiv PU SR, SUPS — Pamiatky histérie. Navrh hodnotenia a evidencie historickych pamiatok v SSR, s. 11 —
13.
% Tamize.
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Pamatny dom KSC a SNP v Banskej Bystrici. Zdroj: Prvy robotnicky dom na Slovensku v Mostenici.
Archiv PUSR. Foto: T. Valekovd, 1956 Zdroj: Archiv PUSR. Foto: M. Martinéek

Zaver

Pri skimani dejin pamiatkovej starostlivosti je nevyhnutné brat do Uvahy politicko-spolo¢ensky
kontext, v ktorom sa ochrana pamiatok realizovala. Jej teoretické a metodické pristupy, definovanie
pamiatkovych hodndt, a vobec, konsenzus v otazke co je, resp. ¢o moze byt, a o nie je a nemdze byt
pamiatkou, sa vyvijali na pozadi celkového charakteru spolocnosti. To plati najma o pomerne dlhom
a fundamentalnom obdobi socialistickej pamiatkovej starostlivosti od roku 1951 do roku 1990.
Kategdria narodno-historickych pamiatok bola viac ako ktorykolvek iny druh pamiatok poplatna
politickému rezimu a komunistickej ideoldgii, ktora ovplyvnila aj oblast ochrany pamiatok. Aj ked' bol
Slovensky ustav pamiatkovej starostlivosti a ochrany prirody institdciou, v ktorej naslo utocisko
mnozstvo o0s6b neZiaducich pre komunisticky rezim, navonok sa nijako nepriecil oficidlnej Statnej
kultdrnej politike a pamiatkovu starostlivost realizoval v intenciach marxisticko-leninskej ideoldgie. Je
paradoxné, Ze na téme narodno-historickych pamiatok, ktord nebola nijako pritazlivd pre
»skutoénych” pamiatkarov z radov historikov umenia a architektov, sa podielali prave ti ,odlozeni”
pracovnici, ktorych SUPSOP zamestnal, lebo iné indtittcie pred nimi zatvarali dvere. Predovetkym to
boli PhDr. Vendelin Jankovi¢ CSc., prof. PhDr. Alexander Avenarius, CSc. ¢i PhDr. Jozef Jablonicky,
DrSc.

Pamiatkova starostlivost o narodno-historické pamiatky podla vlastnej koncepcie sledovala jeden
zakladny ciel — zachovat pamiatkové bohatstvo naroda a vytvorit podmienky pre jeho vychovné,
osvetové a vzdeldvacie vyuZitie. ,,Okrem toho, Ze rozsiruje oblast ndsho poznania, odrdZa tctu ndroda
k jeho pokrokovym tradicidm, hrd vyznamnu ulohu aj vo vychove ndrodného sebavedomia.“*® Aby
tieto ulohy mohla spifiat aj narodno-historickd pamiatka, udalost, ku ktorej sa viazala musela byt
zakotvend ako ,pokrokovy historicky ¢in v povedomi naroda“ asvojim konkrétnym uréenim
zaClenend do vtedajsSieho Zivota. Toto zaclenenie zaviselo od technického stavu pamiatky,
organizatorskej ¢innosti a propagacie pamiatky.

Revizia Ustredného zoznamu kultdrnych pamiatok v 90. rokoch 20. storotia ukazala, Ze v minulosti sa
za kultdrne pamiatky vyhlasovali mnohé objekty svojvolne a z politicko-ideologickych dévodov.
Uplatiiovali sa pri tom také kritéria hodnotenia, ktoré boli v mnohych pripadoch zalozené na
nevedeckom atendenéne upravovanom vyklade nasich dejin. Negativhu ulohu vtomto procese

26 Archiv PU SR, Zbierka vyskumnych sprav. Otazky tedrie a ochrany narodnohistorickych pamiatok, inv. ¢.
T1111,s.52-53.
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zohral aj fakt, Ze do roku 1987 vyhlasovali objekty za kultdrne pamiatky rady okresnych narodnych
vyborov. Preto sa do Ustredného zoznamu kultdrnych pamiatok zapisali objekty, ktorych pamiatkova
hodnota sa precenila. Kultirnymi pamiatkami sa stavali aj objekty bez zakonom vyZadovaného
autentického vztahu pamiatky ku konkrétnej osobe alebo udalosti. Po zhodnoteni vysledkov revizie
vtedaj$i Pamiatkovy Ustav v Bratislave navrhol zrudit pamiatkovli ochranu tychto objektov
a Ministerstvo kulttry SR jeho navrhy akceptovalo. Dnes sa v Ustrednom zozname pamiatkového
fondu nachadza 2869 pamiatok s primarne druhovym urcéenim histdria. V obdobi od roku 1966 do
1989 bolo zrusenych 119 objektov vyhlasenych za kultirne pamiatky. V rokoch 1989 — 2022 vynali zo
zoznamu 1274 objektov. Analyza ukazala, Ze v pamiatkovom fonde kulturnych pamiatok neboli
zachytené viaceré objekty s autentickym vztahom k historickym osobnostiam a udalostiam. Mnohé
postavy ajavy z politickych, kulturnych ¢i cirkevnych dejin sa obchadzali a zamlcovali. Pamiatkovy
Ustav si dal za ciel doplnit zoznam pamiatok o osobnosti a udalosti, ktorym sa za socializmu vyhybali.

BARDEJOV  22.-23. august 2022
35



<

BARDKONTAKT 2022 PROBLEMATIKA MESTSKYCH PAMIATKOVYCH CENTIER

Socialist monument care for national-historical monuments

Mgr. Nikola DANISOVA
The Monuments Board of the Slovak Republic, Cesta na Cerveny most 6, 814 06 Bratislava,
nikola.danisova@pamiatky.gov.sk

Abstract

Act No. 7/1958 on Coll. of Cultural Monuments was the first time that the concept of cultural
monument was legislatively specified. Documents related to important persons and events of history
and culture, and whose preservation was in the interest of socialist society, were also considered
monuments. National-historical monuments thus became equivalent to other types of monuments.
The foundations of this group of monuments were laid by an inventory in the years 1960-1962. These
were monuments of national and political-cultural history in the territory of Slovakia. They differed
from the other groups of monuments in that the decisive factor was not age or architectural or
artistic value, but the significance of the events or actors to which the respective monument was
associated. In the context of socialist monument care, national-historical monuments were a living
category, constantly being created and supplemented.

Key words: socialism, monument care, national-historical monuments, categorization
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Zmeny systému ochrany pamiatok na Slovensku
v zrkadle spolocenskych zmien

doc. Ing. Eva KRALOVA, CSc.
Fakulta architektury a dizajnu STU, Namestie slobody 19, 812 45 Bratislava; eva.kralova@stuba.sk

Abstrakt

Prispevok je zamerany na zmapovanie a kriticki analyzu transformacnych procesov v systéme
ochrany pamiatok na Slovensku od vzniku institucionalizovanej ochrany pamiatok po sucasnost.
Ochrana pamiatok so svojimi cielmi, zic¢astnenymi aktérmi i kooperaénymi vztahmi predstavuje
mnohotvarny a zloZity komplex systému, ktory je vidy podmiefujico naviazany na systém Statnych
zaujmov. Z tych nasledne vyplyvaju realizacné nastroje a procesy. Klucové pre fungovanie systému
ochrany pamiatok su - legislativa, financovanie a manazment (skratene: LFM). Prispevok predstavuje
tieto nastroje z dosial nesledovaného aspektu systémovych vazieb. Objasfiuje ich komplementarne
posobenie aspolocny dopad na stav a vysledky ochrany pamiatok v jednotlivych obdobiach.
V kontexte spolocenskych zmien analyzuje vztahy uvedenych kltic¢ovych prvkov v zrkadle koncepcii
a stratégii, pricom ich konfrontuje s dosiahnutymi vysledkami.

Zaplia biele miesto v poznani podmienok fungovania procesov ochrany pamiatok na Slovensku so
zamerom podnietit iniciativy na zlepSenie aktualnej situdcie.

Klacové slova:
Ochrana pamiatok, systémové vazby procesov ochrany pamiatok, legislativa, financovanie ochrany
pamiatok, manazment vyuzivania pamiatok

1. Uvod
Ochrana pamiatok a starostlivost o ne — ako verejnd zéleZitost Statneho zaujmu — je v Eurdpe
proklamovand roznymi zdkonnymi formami uZ takmer tri storocia. Ako vyznamny fenomén a
nezanedbatelny spolocensky jav, synergicky p6sobi v akomkolvek spolocensko-politickom zriadeni
a v akejkolvek ekonomickej situdcii. Ochrana pamiatok [1] je v sUéasnosti aktivnhou ¢astou kultirnej
politiky prakticky vSetkych vyspelych Statov sveta.
Cielom ochrany pamiatok je dlhodobé zachovanie pamiatkovych objektov a siborov pre nasledujuce
generdcie tak, aby zaroven prospesne slizili i si¢asnej generdcii [2]
Realizacia tohto ciela si okrem dostatoénych zdrojov financnych prostriedkov vyZaduje aj Ustretovu
kooperaciu majitelov, roznych odbornikov, institicii. Skibenie ich spoluprice predstavuje zloZity
spolocensky problém, ktorého zvladnutie si vyzaduje operacne optimalizované — systémové —
rieSenie.
Systém (vo vSeobecnom vyzname) je definovany ako ,mnozina predmetov, javov, dejov a poznatkov,
ktoré presne vymedzenym spOsobom medzi sebou sudvisia“, tiez ako ,ucelnd forma, spdsob
organizdcie nieCoho, presne urceny postup pri vykondvani nie¢oho” [3]. Ochrana pamiatok so svojimi
cielmi, zU¢astnenymi aktérmi ikooperaénymi vztahmi jednozna¢ne napifia charakteristiku
systémovej mnoziny, ato v oboch polohach definicie. Svojim pévodom a prislusnostou je spojena
sroznymi skupinami spolocnosti aobsahuje tomu zodpovedajlice réznorodé druhy a objekty
pamiatok. Vo vztahoch medzi nimi pdsobia multisektorové zaujmy, multidisciplinarne vstupy a
multiprocesna realizacia (realizacia prostrednictvom réznych subeznych procesov), ktoré spolocnym
posobenim predstavuju jeden systém.
Systém ochrany pamiatok tak predstavuje viac alebo menej previazany komplex Struktir a procesov,
ktoré spoloénym p6sobenim maju zabezpecit dlhodobé aktivne zachovanie predmetov ochrany.
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Aplikujuc ustanovenia Smernice na implementaciu Dohovoru o ochrane svetového kulturneho
a prirodného dedi¢stva ako pomocného kritéria na charakterizovanie dlhodobého aktivneho
zachovania pamiatok, systém ochrany ma pomahat (az garantovat) ,identifikaciu, ochranu,
zachovanie, prezentaciu a odovzdanie pamiatok buduicim generaciam® [4].

K procesom starostlivosti o pamiatky patria rozne Specifické Ccinnosti a postupy,
prostrednictvom ktorych sa ochrana, udrzba aj ich vyuZivanie realizuju. Klfucové pre fungovanie
systému ochrany pamiatok su tri zakladné aspekty:

- legislativa,

- financovanie,

- manazment (uZivanie, udrzba).

Kazdy z tychto fenoménov operuje na inych ,prevadzkovych” principoch, sinym personalom, vazby
medzi nimi suU r6znorodé, podmieniujuco previazané, nezriedka aj protichodné. Zostava systému a
funkéné vazby medzi jednotlivymi stucastami (aspektmi) sa odvijaju od politicko-hospodarskeho
zriadenia spolocnosti — jej vedomia a priorit — v rdmci ktorej p6sobia. Ich identifikacia je vychodiskom
pre analyzu ochrany a vyuzivania pamiatok v SirSom kontexte vyvoja spoloc¢nosti.

2. Stav poznania
Sledovanie histérie a vysledkov pamiatkovej starostlivosti na Slovensku nie je neznamy alebo
zaznavany predmet. Starostlivost o pamiatky ako Statny zaujem je na nasom Uzemi znama a funguje
uz od 19. storocia (eSte za Cias Rakusko-Uhorska): uz vtedy sa zacal vyskum nielen jednotlivych
pamiatok a Uzemi, ale formulovali a kryStalizovali sa nazory aj v oblasti tedrie a metodoldgie, vytvorili
sa podmienky na finanénu podporu a realizaciu obnovy vybranych pamiatkovych akcii [5].
V obdobi I. Ceskoslovenskej republiky sa v odbornych periodikach pravidelne zverejfiovali parcialne
vysledky vyskumu pamiatkového fondu ako ajspravy o realizovanych obnovach pamiatok. No
komplexnejsi pohlad, ktory by zachytaval dianie na tomto poli v systémovych reldcidch, bol ovela
zriedkavejsi. Z neddvnych prac Orosova [6] podava nacrt organizdcie ochrany pamiatok na Slovensku
v medzivojnovom obdobi.
Pionierskou pracou o fungovani avysledkoch pamiatkovej starostlivosti na Slovensku od jej
institucionalizacie vramci Uhorska aZz po zriadenie Pamiatkového ustavu vroku 1951 je Studia
Vendelina Jankovi¢a [7]. Za dalsi zdroj poznania, ktory poddva informacie o stave pamiatkovej
starostlivosti na Slovensku v komplexnejSom zadbere, moino povazovat zbornik z Mikuldsskej
konferencie o Statnej pamiatkovej starostlivosti na Slovensku [8], ktora kriticky hodnotila stav v tejto
oblasti spoloCenského Zivota v povojnovom obdobi a bola silnym impulzom pre dalSie systémové
zmeny po roku 1970. Jubilejny zbornik 30 rokov Slovenského Ustavu pamiatkovej starostlivosti a
ochrany prirody v Bratislave [9] ma sice tieZ prierezovy charakter, je vSak menej kriticky a podnetny.
Otazky pravnej stranky pamiatkovej starostlivosti pravidelne sledoval a publikoval JUDr. Frantisek
Kutlik, ktory v Studijnych materidloch vydavanych Slovenskym ustavom pamiatkovej starostlivosti a
ochrany prirody (SUPSOP), podrobne rozoberal kazdu pravnu normu platnu v €ase socializmu. [10]
O systémovy prierez problematikou pamiatkovej starostlivosti v obdobi pred novembrom 1989 sa
usilovali programové dokumenty spracované pri priprave zasadnych politickych rozhodnuti (zjazdy
KSC a KSS), nie vidy sa ich vak podarilo presadit do praxe a tak zostali v proklamaénej rovine [11].

Obdobie po zmene politického systému (1989) aZz do nastupu nového milénia bolo poznacené
hladanim a prisp6sobovanim systému ochrany kultirneho dedi¢stva meniacim sa podmienkam
v celodtdtnom meradle aj v medzindrodnych vztahoch. ,Strukturdlne zmeny v discipline ochrana
pamiatok, ktoré boli umoznené komplexnou transformdciou spoloc¢nosti po roku 1989, prichadzali
postupne v kontexte interného potencidlu samotnej discipliny, ako aj v dosledku vplyvu externych
okolnosti novych socidlno-ekonomickych vztahov.” [12]. Uceleny prierez novo formovaného systému
ochrany pamiatok ajeho fungovania nateraz chyba. Situacia je parcidlne zachytend vo viacerych
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publikaénych vystupoch Pamiatkového dradu SR zameranych na vybrané otazky /okruhy fungovania
ochrany pamiatok na Slovensku po zmenach v90. rokoch minulého storocia. Brazdilova v
[13] mapuje prednostne institucionalne zmeny pamiatkove] starostlivosti za obdobie 1840 - 2002
v kontexte zmien zdkonov upravujlcich tuto ¢ast pamiatkovej starostlivosti. Pinéikova [14] podava
prehlad organizacnych a procesnych zmien v statnych Strukturach na ochranu pamiatok v kontexte
politickych zmien zac¢iatkom 90. rokov 20. storocia avyvolanych zmien vlastnickych vztahov k
pamiatkam. Kosova [15] predstavuje tri zdkladné piliere transformacie predoslej pamiatkovej
starostlivosti na aktualny systém ochrany pamiatok, ktory je uz systémovo prispésobeny zmenenym
politickym a hospodarskym pomerom krajiny po roku 1989. Dvorakova [16] sa venuje otazkam
ochrany hodnotnych sidelnych suborov (mestské pamiatkové rezervacie a pamiatkové zodny),
Plavkovd [17] predstavuje vznik aobsah dokumentacénych zdrojov v Archive PU SR, Orosovej
publika¢né vystupy [9], [18] osvetluju histdriu parcidlnych cinnosti Ustavu v zrkadle archivnych
dokumentov. Napr. pri problematike vyvoja ochrany pamiatkovych Uzemi autorka tuto problematiku
osvetluje z pozicie zisteni archivno-historického vyskumu. V kontexte tejto parcidlnej problematiky
prindsa a predstavuje bohaty archivny dokumentacny materidl, ktory objasfuje aj SirSie systémové
paradoxy pamiatkovej starostlivosti na Slovensku v povojnovom obdobi.

Ako komparativny material je mozné vyuzit tiez bohatu historiografickt a teoretickd spisbu Ceskej
proveniencie (PoSmourny, Vinter, Libal, Hobzek ai.), ktora vsak ma priamu suvislost s dianim na
Slovensku len do roku 1970. Po zmene $tatopravneho usporiadania na Cesko-Slovensku federaciu,
ked doslo k delimitdcii vykonnych pravomoci v rezorte kultiry na narodné vilady (Vlada SSR a Vlada
CSR), tie, podla okolnosti na svojom teritériu, mohli uprednostnit iné lokalne priority alebo postupy.
Napriek tomu vsak spolupraca medzi pracoviskami pamiatkovej starostlivosti v oboch krajinach
federacie bola aZz do rozpadu republiky (1993) velmi dobra a najma v teoretickej a vyskumnej oblasti
Casto postupovali jednotne.

3. Metdody vyskumu
K spracovaniu tohto prispevku boli vyuzité metddy literarnej reSerSe najma z produkcie
Pamiatkového Ustavu / Uradu, ¢asopisov Pamiatky a priroda, Pamiatky a mulzed, Zpravy pamatkové
péce Ceskej proveniencie, resers zakonov a legislativnych dokumentov dostupnych na internete a
archivnych zdrojov Pamiatkového udradu SR. Vysledky zisteni sa dalej spracuvali metédami
komparacie a Standardnej analyzy.

4. Zvysledkov
Podrobné spracovanie ziskanych udajov svojim rozsahom velmi prekracuje disponibilny rozsah tohto
prispevku. Preto v nasledujucej casti je tabulkovym spdsobom predstaveny prehlad hlavnych
atributov a charakteristik procesov ochrany pamiatok na Slovensku za obdobie od vzniku
Pamiatkového Ustavu (1951) doteraz:

Tab. 1. Charakteristika systému - aspekt: Statna politika Zdroj: autorka

Prvok systému Pred 1989 Po 1989

Statna politika Sucast Statnej politiky — ako sucast | Sucast Statnej politiky — ako
centralistického systému riadenia $tatu so | relativne samostatna sucast
systémovym previazanim na ostatné | politiky zaloZenej na volnej sutazi

aktivity Statu vratane hospodarstva a otvorenych vazbach na ostatné
- starostlivost o pamiatky zaradend | aktivity Stdtu  azloZiek jeho
k politickym a hospodarskym | hospodarstva
prioritdm Statu - bez priorit v kontexte statnych
zaujmov
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Statna politika
/vlastnictvo
pamiatok

Vlastnicka forma pamiatok - marginalny
aspekt, vacsina pamiatok bola v statnom,
resp. kolektivhom (druzstevnom)
vlastnictve: realizacia politiky
pamiatkovej starostlivosti bola
realizovana prostrednictvom riadiacich
Struktur Statu

Sukromné vlastnictvo
zanikom
financovania
faktorom,

spolu so

Statneho
zasadnym
inicioval vznik

centralneho
stali
ktory

nového konceptu politiky ochrany
pamiatok

Tab. 2. Charakteristika systému - aspekt: Legislativa.

Zdroj: autorka

/charakteristika

vlastnictva a spolocenskej dostupnosti
- vyjadrené v Ustave

- realizdcia pamiatkovej
prostrednictvom
statnych/spoloéenskych
napojenie na $tatny rozpocet

- jednoznacnost aZ detailnost predpisov
v Struktare zakony, vyhlasky,
normativy, pracovné postupy

- trestnopravna zodpovednost  za
poskodzovanie/odcudzenie kultdrnych
pamiatok, od roku 1987 tiez za
neplnenie Uloh/povinnosti na poli
pamiatkovej starostlivosti

starostlivosti

institucii,

Prvok systému Pred 1989 Po 1989
Legislativa Pamiatkova starostlivost zakotvend v | Pamiatkova starostlivost /
Ustave Ochrana pamiatok a kulturneho
dedi¢stva zakotvena v Ustave
Legislativa - podmienend prioritou spolocenského | - podmienena

zrovnopravnenim réznych
druhov vlastnictva,
umoznenim jeho kapitalizacie
a podnikania,

realizacia ochrany pamiatok
vlastnikmi z vlastnych zdrojov,
prioritne metodické
usmernovanie pred pokynmi
na konkrétny postup,
schvalovanie, alt. zamietnutie
zasahovych iniciativ vlastnikov
do substancie pamiatkového
fondu,

slaba vymozitelnost
ochrannych/opravnych  dloh
nariadenych pamiatkovou
sluzbou

Tab. 3. Charakteristika systému - aspekt: Financovanie.

Zdroj: autorka

Prvok systému

Pred 1989

Po 1989

Financovanie

Centralne planované financovanie
procesov pamiatkovej starostlivosti podla
potrieb a disponibilnych kapacit - véasné
zaradenie do planu S$tatneho rozpoctu
spravidla zabezpecilo potrebné financie,

- ozaradeni do pldnov rozhodovali
zastupitelské organy obci, resp.
uzivatel'ské institucie, ktorych

personal ¢asto nerozumel Specifickym
potrebam pamiatok

Individualne financovanie vsetkych
zasahov na pamiatkovom fonde na
tarchu vlastnika pamiatky,

prispevok Statu na zvySené
naklady / resp. za zniZeny zisk

legislativne avizovany
(Ustavou), prakticky
negarantovany

Financovanie

Tok financénych prostriedkov do procesov

pamiatkovej starostlivosti:

- priamym financovanim investicii
v sprave rezortu kultury a dotaciami

Zdroje finan¢nych prostriedkov na
ochranu a uZivanie pamiatok:

Grantova podpora prihlasenych
akcii (nenarokovatelna),
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na rieSenie vybranych (spravidla
havarijnych) situacii pamiatkovych
objektov,

- prostrednictvom inych rezortov nez
kultiry — na pamiatkové objekty,
ktoré boli v ich sprave/uzivani,

- prostrednictvom narodnych vyborov
na udrzbu, investicie a starostlivost o
tie pamiatkové objekty, ktoré boli
v ich rozhodovacej pravomoci

- Rozdrobend Struktura zdrojov
/grantov aj z prostredia mimo
rezortu kultary (nie vidy
zohladnujuca Specifika ochrany
pamiatok)

- Viaczdrojovy systém (blizsie
nespecifikovany) financovania
ochrany, obnovy audriby
pamiatok

- Nesystémova uverova politika
financovania obnovy pamiatok

Financovanie

Financovanie arealizacia investicii do

pamiatok v rezorte kultiry boli odborne

zabezpecené a sledované

(prostrednictvom SUPSOPu),

- problematickd  bola  starostlivost
o pamiatkové objekty v sprave inych
rezortov a narodnych vyborov, ktoré
spravidla neplnili kultdrne funkcie, ale
boli vyuZivané na iné funkcie alebo
ulohy podla lokalnych potrieb.

Financovanie avysledky realizacie
investicii do pamiatok nie su
systémovo monitorované,
Statisticky evidované ani
vyhodnocované.

Neexistuje objektivizovany prehlad
stavu aredlnych potrieb na
ochranu aprimerané uzivanie
pamiatkového fondu.

Vlastnici sa vyhybaju poskytovaniu
akychkolvek informacii o stave
svojich  pamiatkovych objektov

a o zameroch ich perspektiv.

Tab. 4. Charakteristika systému - aspekt: Manazment. Zdroj: autorka
Prvok systému Pred 1989 Po 1989
Manazment Vyskum, teoretickd a metodicka zakladna | Oslabenie pbésobenia
/vyskum realizovand azvladnutd prostrednictvom | pamiatkového dradu na poli
Statnych institdcii: Pamiatkovy Ustav, | systematického zakladného
spolupraca sinym vyskumnymi | vyskum v oblasti ochrany pamiatok
inStiticiami v state - wvysoké Skoly, | ajejtedrie.
Slovenska akadémia vied, muzeda, | Komercializacia vyskumnych
Specializované vyskumné uUstavy aj z inych | Cinnosti vyvolala prerusenie
rezortov ako kultury aktivnej spoluprace aktérov
vstupujucich do procesov ochrany
pamiatok
Manazment Programovanie funkéného vyuzitia podla | Funkéné vyuzivanie bez
/vyuzivanie hodnotovej vyznamnosti objektov programovania - iniciativa
pamiatok vlastnikov
Manazment Velkokapacitné statne stavebné podniky | Rozdrobené  stavebnictvo  bez
/materialna odborne profilované podla druhu stavieb | odbornej profilacie
zakladna (bytové, priemyselné, vodohospodarske,
cestné, pamiatkové - Pamiatkostav,
Statne re$tauratorské ateliéry, a pod.)
Manazment Materiadlova baza Materialovd baza
/materialna - pldnom bilancované kapacity | - volny trh stavebnych latok
zakladna materialov vratane zahranicnych,
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- len na zaklade osvedcenia vhodnosti
zo skusobnych Ustavov,

- obmedzena dostupnost zahrani¢nych
produktov

- bez povinného overovania
vhodnosti pouZitia,

- vplyv priebojnej reklamy

- vplyv finanénych bonifikacii
predajcov materidlov

ManaZzment Realizacia  stavebnych zasahov na | Realizacia stavebnych zasahov na
/materidlna pamiatkach pamiatkach
zakladna - len Specializované podniky | -  na zdklade referencii z volného
s udelenym opravnenim trhu - bez kontrolovanej
(Pamiatkostav, druZstvo  Stavba, kvalifikacie, v poslednom
Statne reStauratorské ateliéry, obdobi o) zavdznym
vybrané vySkolené prevadzky metodickym usmerfiovanim a
miestneho hospoddrstva pod dohladom uzemne prislusného
dohlfadom opravneného pamiatkového Uradu,
reStaurdtora), - nedostatok $pecializovane
- obmedzené realizaéné  kapacity pripravenych stavebnych
$pecializovanej vyroby pre potreby kapacit
pamiatkovej starostlivosti
ManaZzment Odbornost vyzadovana a sledovana na | Odbornost sledovana a vyzadovana
/odbornost vSetkych urovniach pripravného | len v pripravnych etapach — pri
personalu a realizalného procesu pamiatkového | vSetkych historickych prieskumoch
zasahu a pri kvalifikacii hodnot.
V etape projektovej pripravy
a stavebnej realizicie sa odbornost
Specialistu nevyzaduje.
Manazment Priprava a realizacia reStaurovania | Priprava a realizacia reStaurovania
/odbornost umeleckych sacasti pamiatok — len | umeleckych sicasti pamiatok — len
persondlu oprdvneny restaurator odborne spo6sobily reStaurdtor
Manazment Specializaéné vzdeldvanie (vratane | Specializované vzdeldvanie
/kvalifikacia celozivotného) VO vybranych | rozSirené na viacerych S$kolach,
persondlu odbornostiach a prislusnych remeselnych | nepokryva celd $kdlu odbornosti,
profesiach, Skoliace pracoviska po celom | obmedzend aZ zanikajluca priprava
Uzemi Statu Specializovanych remeselnikov
ManaZment Pravidelné  aktualizatné vzdeldvanie | Individualna iniciativa vzdeldvania
/kvalifikacia pracovnikov PS — zakladom platového | pracovnikov pamiatkovej sluzby —
persondlu postupu bez finanénej odozvy / stimulacie
Manazment Spolocéenské vlastnictvo pamiatok | UmoZnenie a stimulacia iniciativy
/participacia neutralizovalo osobny zdujem spravcov | ob¢anov, obcianskych zdruZeni a
verejnosti a uzivatelov o jeho zveladovanie. | obci
Iniciativa jednotlivcov bola dokonca | Otdzna sa ukazuje ich motivacia,
podozriva. odborna a manazérska vybavenost.
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Obr. 1. Sumrak ¢i svitanie nad pamiatkami Slovenska? Zdroj: autorka

5. Diskusia

V ramci diskusie pozornost upriamime na vybrané aspekty aktudlneho systému ochrany pamiatok -
tie, kde je predpoklad mozného zlepsenia situacie.

Ukazuje sa, Ze v prevainej vacsSine pripadov zmenou politického systému zatial nedoslo ku
kvalitativnej zmene postoja rozhodovacich organov kpamiatkam. Aktudlna situdcia vztahu
samospravy k ochrane a udrzatelnému vyuZivaniu pamiatok ukazuje, Ze rovnako, ako v predoslom
obdobi, profesionalna kvalifikacia clenov samospravnych zastupitelstiev (na zaklade volieb) je
réznoroda a nie vidy pokryva celd skalu problémov, ktoré jej pride riesit - pripravenost na ochranu
a primerané vyuzivanie pamiatok je minimalna. Pri rozhodovani ohladom pamiatkového fondu vsak

(v

statny zdujem na ochrane pamiatok uz ,strdzi“ Pamiatkovy Urad SR, ktory v pripade potreby
samosprave poskytuje odborna aj metodickd pomoc.

Komerecializacia vSetkych Cinnosti v spolocnosti vratane partnerskej spoluprace aktérov vstupujicich
do procesov ochrany pamiatok (napr. medzi Skolstvom, Pamiatkovym uUradom, vyskumnymi
inStitdciami a individudlnymi osobami vykonavajucimi vyskum) sposobuju, Ze v dosledku obmedzene;j
dostupnosti financnych prostriedkov (¢i uz z verejnych alebo aj sukromnych zdrojov), vyskumné
institucie sa zacinaju spravat konkurenéne — obmedzuju spolupracu s profilovo pribuznymi
pracoviskami, limituju pristup k vysledkom svojich vyskumov. To spOsobuje roztriestenost poznania,
izolaciu partnerov a ich zaujmov, nerespektovanie prierezovych principov pamiatkovej starostlivosti.

Vyskumom zameranym na prierezové aspekty alebo Specifické metodologické otazky ochrany,
obnovy a vyuZivania pamiatok sa zaoberaju viaceré statne, verejné aj sukromné institucie: Slovenska
akadémia vied so svojimi Ustavmi (napr. Archeologicky Ustav, Historicky Ustav, Ustav stavebnictva
a architektliry), muzed sceloslovenskou pdésobnostou (Slovenské narodné muazeum, Slovenské

BARDEJOV  22.-23. august 2022
44



<

BARDKONTAKT 2022 PROBLEMATIKA MESTSKYCH PAMIATKOVYCH CENTIER

banské muzeum, Slovenské technické muizeum) so svojimi detasovanymi pracoviskami i muzed s
regionalnou pbsobnostou, Slovenska narodna galéria a niektoré regionalne galérie, viaceré fakulty na
akademickej pode prakticky vsetkych univerzit na Slovensku.

Tato situdcia ma rozporuplné dopady:

- na jednej strane vznika pozitivne Siroka skala odbornych pohladov na faktory ovplyviujlce
kvalitu ochrany a vyuZivania pamiatok,

- na druhej strane neexistuje jedno miesto, kde by sa vysledky tychto odbornych vyskumov
sustredovali pristupné pre studium, dalSie vyskumy alebo aj pre vyuZitie v praktickej ochrane
pamiatkového fondu.

Po zmene politického rezimu a zmeny vstupili aj do vzdelavacieho systému, vratane vzdelavania pre
oblast kultirneho dedi¢stva. Ulohou dfia bolo pozdvihnit ekonomiku prostrednictvom vysledkov
poznania tak, ako to stanovila Lisabonska stratégia rozvoja hospodarstva Eurdpskej Unie. Ochrana
pamiatok dostala nové poslanie: ozivit a posilnit lokdlnu ekonomiku. Preto univerzity vyuzili
prilezitost a postupne otvarali nové Sstudijné programy orientované tiez na problematiku
starostlivosti o kultirne dedicstvo.

Predmety zaoberajuce sa Specifickymi otdazkami vyskumu azachovania kultirneho dediéstva a
pamiatkového fondu su sucastou Studijnych programov prakticky na vietkych univerzitach akejkolvek
vednej orientacie. Na viacerych su akreditované Specializované zamerania na pamiatkovu
starostlivost, alebo jej parcidlne ¢innosti vramci SirSich Studijnych programov. Na Ziadnej na
Slovensku sa vSak doteraz nevytvoril uceleny systémovy Studijny program zamerany len na
problematiku ochrany pamiatkového fondu, hoci v zahranici také programy existuju. V stcasnosti
mozno ziskat akademické vzdelanie v tychto odbornostiach, ktoré priamo vstupuji do procesov
pamiatkovej starostlivosti:

- archeoldgia

- etnoldgia a muzeoldgia

- vedy o umeni

- reStaurovanie umeleckych diel

- architektdra a urbanizmus

- ekondmia a manaZment.

- chémia - konzerviacia technickych materialov.

Aj ked' situacia sa na pohlad zda byt vyhovujuca, prax pamiatkovej starostlivosti ukazuje, Ze je
nedostato¢nd. Specializacie, ktoré zohladfiuju odlidné zasady pri navrhovani zachrannych alebo
preventivnych zasahov na pamiatkach alebo pri jeho vyuZivani, chybaju v priprave stavebnych
inZinierov (technoldgia stavieb, statika vSetkych stavebnych materidlov, technicka infrastruktira
budov a dalSie), strojarov, ale aj ekondmov, pravnikov, manazérov cestovného ruchu, Zurnalistov ¢i
pedagégov zakladnych a strednych skél. Ti vSetci velmi Casto prichadzaju do styku s pamiatkovymi
objektmi, pripravuji alebo manazuju ich vyuZivanie, publicisticky alebo edukacne formuju verejnu
mienku o kultirnom dediéstve. Neznalost principov pamiatkovych hodnét, nevnimanie limit pre
zachovanie tychto hodnét predstavuje zasadnu absenciu poznania, ktora dalej negativne pdsobi
v neprospech ochrany pamiatok.

Aktudlne fungujuci systém Statnej pamiatkovej starostlivosti tieto medzery a nedoslednosti
neovplyvnuje.

6. Zaver
Pri hodnoteni transformdacie systému ochrany pamiatok na Slovensku je zrejmy trend na budovanie
sirokospektralneho aktivheho zapojenia vsetkych sektorov spolocenskej komunity do procesov
ochrany pamiatok. Napriek silnym Strukturdlnym zmendm v organizacii spolo¢nosti na Slovensku,
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$tatna pamiatkové starostlivost je spoloCensky stale vnimana ako najvplyvnejsi prvok ochrany
pamiatok.

Desat rokov po prijati Deklaracie o ochrane kultiurneho dediéstva vlada Slovenskej republiky
predstavila rozSirenie priorit Ministerstva kultiry a cestovného ruchu voblasti ochrany
pamiatkového fondu v zaujme zlepsenia stavu jeho ochrany, obnovy, vyuZivania a prezentacie [19].
Medzi predstavenymi prioritami su viaceré zamery, Ulohy a ciele, ktoré naznacuju, Zze by mohli
prispiet k podstatnému zlepSeniu ochrany pamiatkového fondu. Patria k nim najma:

- Vytvorenie priaznivého legislativneho prostredia, ked popri uplatfiovani Zakona ¢. 49/2002 Z. z.
o ochrane pamiatkového fondu v zneni dalSich novelizacii aj prostrednictvom zmien v legislative
o uzemnom pldnovani, stavebnom poriadku, v ramci dosiahnutia darovych zvyhodneni a pod.

- Preradenie ochrany pamiatkového fondu z hladiska celospolocenskych zaujmov z pozicie
ekonomickej nadstavby do pozicie ekonomickej zdkladne ako rozvojového potencialu
cestovného ruchu, sluZieb, atraktivneho bytového fondu atd. s priaznivym dopadom na rozvoj
zamestnanosti najma v oblasti malého a stredného podnikania.

- Zmena restrikéného modelu ochrany pamiatok na model motiva¢no-rozvojovy najma systémom
ulav poskytovanych vlastnikom pamiatkovych objektov a Gcinnym podpornym programom
v ramci fondov na poskytovanie prispevkov najma z programu "Obnovme si svoj dom", ako aj
dalsie skvalitiiovanie systému viaczdrojového financovania zachrany aobnovy pamiatkového
fondu.

- Skvalitnenie vedeckej, technickej a technologickej trovne plnenia uUloh identifikacie, evidencie,
dokumentacie, ochrany a prezentacie pamiatkového fondu s dérazom na uplatnenie modernej
vypoctovej a informacnej techniky.

- Skvalitnenie skolskej a mimoskolskej vychovy a vzdeldvania s cielom upeviiovania vztahu najma
mladej generacie ku kultirnym hodnotam minulosti, zlepsenie Urovne informacnej, propagacnej
a publikac¢nej ¢innosti sa zameranim na zdchranu a prezentaciu pamiatkového fondu.

Uvedené zamery su bezpochyby opodstatnené. Otvoreny ostava termin ich naplnenia, lebo
su to vsetko ulohy, ktoré prekracuju pole p6sobenia rezortu kultdry. VyZaduju si mnohé rokovania
s partnerskymi rezortmi i dalSimi spolo¢enskymi partnermi. A ich uvedenie do Zivota si vyZaduje tieZ
svoj ¢as. Pri pohlade naspat — na uplynulych viac ako 30 rokov od ,neZnej revollcie”, mozno
konstatovat, Ze transformdcia systému pamiatkovej starostlivosti na Slovensku si uz nasla miesto v
ramci aktualneho politického systému krajiny a jej rozvojovy trend smeruje k skvalitneniu ochrany
pamiatok.
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Changes of the monument protection system in Slovakia
in the mirror of social changes

doc. Ing. Eva KRALOVA, CSc.
Faculty of Architecture and Design STU, Namestie slobody 19, 812 45 Bratislava; eva.kralova@stuba.sk

Abstract

The contribution is focused on the mapping and critical analysis of transformation processes in the
monuments protection system in Slovakia from the beginning of the institutionalized protection of
monuments to the present. The protection of monuments with its goals, participating actors and
cooperative relations represents a multifaceted and complex system, which always is conditionally
linked to the system of state interests. Implementation tools and processes follow from those.
Legislation, financing and management are keys to the functioning of the monument protection
system. The paper presents these tools from the hitherto unobserved aspect of system connections.
It clarifies their complementary action and joint impact on the state and results of monument
protection in various periods. In the context of social changes, it analyses the relationships of the
mentioned key elements in the mirror of concepts and strategies, while confronting them with the
achieved results.

It fills the blank space in the knowledge of the conditions of the functioning of processes of
monument protection in Slovakia with the intention of stimulating initiatives to improve the current
situation.
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Narodné stavebné podniky a ochrana pamiatok
SURPMO Praha - Brno — Bratislava?

Ing. arch. Martina JELINKOVA
Fakulta architektury a dizajnu STU v Bratislave, Nam. slobody 19, 812 45 Bratislava, martina.jelinkova@stuba.sk

Abstrakt

Po druhej svetove] vojne s nastupom komunistického reZzimu doslo k znarodneniu stavebnictva
a vzniku organizacie - Ceskoslovenské stavebné zavody, narodny podnik. Do tejto organizacie patril aj
projektovy zavod Stavoprojekt s posobnostou po celom Ceskoslovensku. Stavoprojekt mal
zabezpecovat investi¢nli vystavbu spojent s planmi narodného hospodarstva. Ulohy investi¢nej
vystavby sa netykali len nového budovania, ale zasahovali aj do prestavby historickych jadier miest.
Prave vdaka tomu sa rozputala snaha urcitej skupiny architektov, inklinujicej k ochrane a obnove
historickych objektov a umeleckych historikov o vytvorenie Specializovane] zloZky venujicej sa
rekonstrukciam historickych miest a objektov. Spociatku iSlo o projektovy utvar pripojeny
k Stavoprojektu, tzv. rekonstrukény Ateliér R, neskor o Specializovany Ustav Statni Ustav pro
rekonstrukci pamatkovych mést a objektl s pracoviskami v Prahe, Brne a Bratislave. Pracovisko
v Bratislave vSak nemalo dlhé fungovanie a po troch rokoch pdsobenia bolo delimitované naspat do
Stavoprojektu, do ktorého bolo zaclenené aZz do konca existencie tohto stavebného podniku
zviazaného s padom totalitného rezimu.

KIaéové slova: Stavoprojekt, SURPMO, Ateliér R, Vilém Lorenc, Karol Chudomelka

1. Uvod

Je vsSeobecne zname, Ze vdruhej polovici 20. storodia bola vystavba zabezpecovana
prostrednictvom projektovych zavodov, akymi bol napriklad Stavoprojekt, ktory mal strediska po
celom Ceskoslovensku. Taktie? vieme, 7e sa tu rieila nielen nova vystavba, ale aj pamiatkové obnovy
historickych objektov. Tento Specificky druh préac riesilo Specidlne oddelenie Stavoprojektu, tzv.
Ateliér R, pb6sobiaci v Bratislave. Pamiatkovym obnovam sa tiez venoval Statni Ustav pro rekonstrukci
pamatkovych mést a objekt(, tzv. SURPMO. O rozsahu jeho prace na nasom Uzemi vieme viak
pomenej a uz vdbec netu$ime, 7e predchodcom ¢eského SURPMO je ¢esky ,rekonstrukény ateliér”,
tzv. R-Atelier, so sidlom v Prahe, ba dokonca, ze SURPMO malo detasované pracovisko v Bratislave.
Tu sa nase poznanie jednoducho straca.

Cielom nasho prispevku je objasnit stvislosti medzi Stavoprojektom - Ateliérom R (¢i uz v slovenske;j
verzii Ateliér R alebo ceskej R-Atelier) a Statnim uUstavem pro rekonstrukci pamatkovych mést
a objektl, identifikovat okolnosti vzniku tychto organizacii a hlavné osobnosti stymto spatymi
a zarovef naértnut spolupracu SURPMO Praha so SURPMO Bratislava.

2. Stav poznania

Vznik Stavoprojektu, Ateliéru R a SURPMO spadéd do obdobia tesne po druhej svetovej vojne. Hoci
nejde o tazko dostupnu vzdialend histériu a dosledky nedavneho rezimu pocitujeme dodnes,
v sUcasnosti neexistuje Ziadna vedecka préaca, ktora by sa danej problematike venovala. Fondy
Stavoprojektu su nespracované alen malo dostupné, fond SURPMO je navy$e vdaka povodniam
z roku 2002 z velkej Casti zniceny. Zachované a dostupné su jubilejné zborniky projektovych zavodov,
tak Ceskych stredisk, ako i slovenskych a dobrym zdrojom poznania su aj dobové periodika, v ktorych
sa tieZ objavovali ¢lanky zhodnocujuce urcité obdobia ¢i uz novej vystavby, alebo obnovy kultirneho
dediéstva. Pre ucely tohto prispevku tieZz wvyuZivame archivdlie nespracovaného fondu
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Ceskoslovenskych stavebnych zavodov, narodného podniku (n. p.) , respektive odbornu prezentaciu
pracovnikov Narodniho archivu Praha, archivarov Filipa Paulusa a Sarky Steinovej, ako aj spomienky
pamétnikov SURPMO, ktoré boli uverejnené pri prileZitosti 50. vyro¢ia vzniku Ustavu v periodiku
Zpravy pamatkové péce. [1]

3. Ceskoslovenské stavebné zavody, n. p., zdvod Stavoprojekt

3.1. Vznik a organizacna Struktura

Désledkom zadkona ¢. 121/1948 Zb. oznarodneni v stavebnictve, kedy doslo k zostatneniu
sukromnych projektovych kanceldrii a stavebnych podnikov [2], vznikli v roku 1948 Ceskoslovenské
stavebné zavody (CSSZ). I8lo o organizaciu, narodny podnik, ktory mal zabezpetit stavebnd
pripravenost prvého patroéného planu socialistického narodného hospodarstva. Stavoprojekt bol
samostatny projektovy zavod, ktory podliehal priamo riaditelstvu CSSZ [3]. Podas existencie
Stavoprojektu doslo niekolkokrat nielen k zmenam podnazvov [4], ale aj k zmendam v organizacnej
Struktdre. POvodnu Strukturu zavodu (obr. €. 1). opisuje architekt Jifi VoZenilek, riaditel Stavoprojektu
a ¢len Architektonickej rady Stavoprojekt, nasledovne: ,,...Stavoprojekt se déli na usek pro pozemni
stavby (architektonické ateliery) a usek pro inZenyrské stavby (kanceldre pro inZenyrské stavby). V
Cele projekcniho zdvodu je feditelstvi. Pro oba useky je spolecné vyzkumné ustredi, které se déli na
vyzkumné sekce. Jeho tkolem je vyzkum universdlnich problémui architektonickych, konstruktivnich,
technickych i technologickych a koordinace vlastnich vyzkumnych praci s Cc&innosti vyzkumu
provddécich zdvod( i vyzkumnych ustavi mimo rdmec CSSZ (pfi vysokych skoldch, védeckych
institucich a primyslovych zavodech). Vyzkumné sekce budou zfizovdny podle potieby a konkrétnich
mozZnosti. Architektonické ateliery se déli na typisacni ustavy (v dalsim TU) a krajské architektonické
ateliery (v dalsim KAA) ... TU budou miti sidlo v Praze a budou pracovné ve styku s pfislusnym
ministerskym resortem. Rozdéleni TU podle riznych funkci staveb odpovidd proto rozdéleni
ministerskych resorti.” [5]

Na Slovensku sa uvaZovalo s oblastnym strediskom pre Slovensko a so Siestimi krajskymi navrhovymi
strediskami (Bratislava, Nitra, Zvolen, Zilina, KoSice aPredov). V prvej faze viedol slovensky
Stavoprojekt dr. Ing. arch. Martin Kusy. Po fiom nasledovali Ing. Safranek, Ing. Mrdaz, prof. Ing. arch.
Stefan Lukacovi¢, Ing. arch. Vladimir Fasang. [6]
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Obr.1: Schéma organizacie Stavoprojektu v ranych zaciatkoch ¢innosti projektového zavodu. (Zdroj: Narodni
archiv CR, nespracovany fond €SSz, n. p.)
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Tak, ako sme spomenuli na zaciatku state, Stavoprojekt mal plnit narastajdce investi¢né ulohy
vystavby spaté s prvou patroénicou (1949 — 1953). V roku 1949 vsak bol vydany dalsi délezity zakon -
¢. 280/1949 Zb, Zdkon o Uzemnom planovani a vystavbe obci [6 - 280/1949 Zb.], kde sa v § 5
o Stavebnych obvodoch hovori: ,,Pre kaZdu obec, v ktorej sa maju uskutocnit pozemné stavby a
verejné zariadenia s nimi suvisiace, sa urci jeden alebo viac stavebnych obvodov, a to tak, aby bol
zaisteny ucelny, hospoddrny a uceleny stavebny vyvoj obce (popripade aj asandcia alebo prestavba
jadra obce).” A prave moznost prestavby jadier miest (historickych) bola hybnou silou pre vznik
Specializovanych ateliérov pre rekonstrukciu — R-Atelier: ,,...Byly proto oprdvnéné obavy, zdali tato
stavebni vyroba (investi¢né Glohy CSSZ, pozn. autorky) bude moci pfevzit a sprdvné provddét i dalsi
ukoly — stavebni zdchranu pamdtek. Pamdtkové prdce vyZaduji totiZ urcitou specialisaci, dokonalé
femesiné a casto i umélecké zpracovani materidlu a velkou trpélivost a svédomitost. ... Vypracovdni
projektt rekonstrukci a stavebnich obnov pamadtkovych objektu je téZkym a odpovédnym ukolem, na
némZ mohou pracovati jen architekti se specidlnimi znalostmi déjin vytvarného uméni, kteri maji
vysoce vyvinuty cit k hmoté a tvaru.” [7]

3.2. Stavoprojekt — R-Atelier a vznik SURPMO

Zalozenie R-Atelieru teda Uzko suvisi s planovanou prestavbou miest, tvorbou Uzemnych a smernych
pldnov obci: ,Celd cinnost R-Atelieru vrdmci prvniho socialistického sektoru projektovdni ve
Stavoprojektu Praha vychdzela z jeho zdkladni koncepce — pldnovitého rozvoje nasich mést a vesnic.
Avsak na rozdil od jeho ostatnich sloZek, které prispivaly k uskutecriovdni tohoto cile pripravou
realizace nové vystavby, byla jeho cinnost zamérena na obnovu historickych sidel a urbanisticko-
architektonické pamdtkové substance.” [8] Za tymto pocinom v Ceskych krajinach stoji architekt
Vilém Lorenc a maly kolektiv architektov, zdruzeny okolo neho [9], vdaka ktorym v roku 1949 zapocal
¢innost tento Specializovany ateliér a celkom zamerne (a logicky) bol pripojeny k urbanistickému
oddeleniu v prazskom zavode.

Uz vtomto obdobi zacal R-Atelier vypractvat projekty nielen v Cechach ana Morave, ale aj na
Slovensku. ISlo o zamerania a navrhy pamiatkovych obnov v mestach Bardejov, PreSov - Fricovice,
KeZmarok, Banska Stiavnica, Levoca a Spisskd Sobota.

R-Atelier zostal pripojeny k Stavoprojektu ako vy$sej organizacnej zlozke do roku 1954, kedy bol
uznesenim vlady vytvoreny samostatny Statni Ustav pro rekonstrukci pamatkovych mést a objekt —
SURPMO. Jeho prvym riaditelom sa stal dr. Ing. arch. Vilém Lorenc a okrem planovitého rozvoja
miest, vypracovavania asanacnych aregeneracnych planov, planov rekonstrukcii a adaptacii
pamiatkovych objektov sa venovalo aj novej vystavbe v historickom prostredi. Rétorika architektov
ustavu bola nasmerovana celkom zretelne a aj pochopitelne tak, aby bola zrozumitelnda pre totalitny
rezim: “Ovsem zdstavba historickych jader nasich mést, silné porusend v prubéhu poslednich 120 let,
vyZaduje naléhavé rddné asanace, uskutecnéné ovsem nikoli demolici, ale toliko adaptaci a
rekonstrukci jednotlivych objektt Ci spravnéji celych bloki a ctvrti. Lze ji Fadné zdiivodnit netoliko s
hlediska architektonického, urbanistického a vseobecné kulturniho, ale predevsim i divody
ekonomickymi.” [10] Bol to spdsob, akym bolo mozZné vstupit na pole ochrany kultdrneho dedicstva.

3.3. Cinnost SURPMO

S vyvojom organizacnej $truktiry SURPMO to bolo podobne ako so Stavoprojektom — tie? sa
v priebehu rokov existencie menil. Pre nase ucely je zaujimavé najméa obdobie do konca 60. rokov,
kedy — ako uvadza v spomienkach architekt Milan Pavlik — iSlo naozaj o Specializované pracovisko,
ize Ustav: ,Do konce 60. let do SURPMO vstupovali pouze projektanti scilem projit reholi
neplacenych prescasd, touZici po dalsim technickém iuménovédném sebevzdéldvdni a s vnitinim

BARDEJOV  22.-23. august 2022
52



<

BARDKONTAKT 2022 PROBLEMATIKA MESTSKYCH PAMIATKOVYCH CENTIER

hlubokym vztahem k zdchrané historickych mést a budov. Scestny program , rozvijeni” ustavu aZ na
osm set pracovniki narusil pivodné stabilizovany stav kolem sta ¢lent administrativnim pfifazovdanim
celych ateliéri zjinych ustavi ipfibirdnim ukold, které svym charakterem do koncepce SURPMO
nepatfily (panelové domy na Zizkové).“ [11]
Odhliadnuc od faktu, Ze neskér bolo zaclenenych do Ustavu mnozZstvo ateliérov, principidlne sa chod
ustavu nemenil a bol tvoreny z tvorivych Utvarov — ateliérov venujudcich sa urcitym tzemnym celkom,
prieskumného pracoviska (tvorbe stavebno-historickych prieskumov), urbanistického strediska
a niekolkych detasovanych pracovisk, ktorych pocet sa v priebehu existencie menil. [12] Prvé tvorivé
ateliéry SURPMO boli vedené uznavanymi osobnostami ¢eskej architektonickej tvorby — Bohuslavom
Fuchsom, Jaroslavom Fragnerom aJosefom Havlickom a boli rozmiestnené len v Prahe av Brne.
Koncepcia tvorby ustavu bola zaloZzend na ochrane, obnove avyuiZiti pamiatkovych miest
a objektov, pricom systém prac bol rozdeleny nasledovne:
e Priprava podkladov - urbanistické a architektonické rozbory pamiatkovych sidiel, komplexov
a objektov s vymedzenim predpokladov, spésobov a moznosti ich vyuZitia. ISlo predovsetkym
o tvorbu stavebno-historickych prieskumov. Sucéastou boli geodetické a architektonické
zameriavania s grafickou dokumentaciou
e Urbanistickd priprava regenerdcie pamiatkovych sidiel, jadier a predmesti - tvorba smernych
uzemnych planov, podrobnych Uzemnych planov asanacie a rekonstrukcie historickych jadier
e Architektonické projekty - vypracovavanie planov rekonstrukcii pamiatkovych komplexov
a objektov
e Specidlne projektové obory - regenerdcia technickej infrastruktiry pamiatkovych sidiel,
spracovanie rozborov a podkladov pre ochranu krajiny, prirodnych komplexov a objektov
Co je viak dolezité zdéraznit, je prave tvorba stavebno-historickych prieskumov. Toto pracovisko
viedol historik architektury a urbanizmu dr. Dobroslav Libal, ktory bol zaroven spoluzakladatelom
SURPMO [13] atvorcom systematickej metodiky skimania historickych stavieb zalozenej na
spolupraci niekolkych Specializacii: architekta, umeleckého historika, archivara ainych. Jeho
metodika bola vo svojej dobe medzinarodne bezkonkurenéna a tvori zaklad do dneSnych ¢ias. [14]
Dobroslav Libal sa spolu s ostatnymi kolegami — Vilémom Lorencom, Bohuslavom Fuchsom, Josefom
Némcom a Stanislavom Sommerom podielali aj na rozsiahlej vedecko-vyskumnej cinnosti uUstavu,
vysledkom ktorej bolo mnoZstvo metodik, ktorych zovseobecnené zasady su ,trvalymi prinosmi pre
regenerdciu historickych miest, od urbanistickych principov, aZ po technické a technologické detaily
jednotlivych rekonstrukcii.” [15]
Okrem tychto zvuénych mien je praca Ustavu spata s dalsimi nemenej vyznamnymi osobnostami
Ceskoslovenskej pamiatkarskej scény, aj ked podiel odbornikov zo Slovenska bol, pravda, mensi. ISlo
najma o Zderika Wirtha, Oldficha Stefana, Emanuela Hrusku, z neskor$ej generdcie Jana Muka, Josefa
Stulza a Alede Vo$ahlika, ktori boli externymi ¢lenmi Ustavu. Prave toto zoskupenie vyznaénych
a nezabudnutelnych mien bude délezity pre nadvaznost povojnovej pamiatkarskej praxe na nasom
Uzemi.
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STAVOPROJEKT

Obr.2: Znak narodnych organizacii SURPMO a Ateliéru R.
(zdroj: Rekonstrukce historickych mést. Sbornik praci Stdtniho tstavu pro rekonstrukci pamdtkovych mést
a objekt( v letech 1949 — 1954 a Archiv Pamiatkového uradu SR. Podla originalu prekreslila autorka)

3.4. Rekonstrukény Ateliér R a SURPMO Bratislava

Ako sme uviedli v &asti 3.1., aj na Slovensku vznikol v roku 1949 Stavoprojekt ako stcast CSSZ, n. p. So
zalozenim Specializovanej zlozky pre pamiatkové objekty a historické jadra, Ateliérom R, to bolo
o nie¢o komplikovanej$ie ako v Cechach. V kazdom pripade s tymto vyznamnym pocinom na naom
Uzemi je spaté meno architekta Karola Chudomelku. Jeho spomienky na prvé povojnové roky na
Slovensku hovoria toto: ,V tejto nanajvys nepriaznivej situdcii (chatrajuceho pamiatkového fondu —
pozn. autorky) som hladal podporu pre dobru vec - zachranu pamiatkového fondu Slovenska. V prvom
rade u pracovnikov kultury a ochrany pamiatok. Treba vsak povedat, Ze pamiatkovy urad, aky v tom
Case mali Praha a Brno, na Slovensku neexistoval. Jedinym a vediucim orgdnom pamiatkovej
starostlivosti bolo oddelenie pre pamiatky na Poverenictve skolstva a kultury, ktoré malo troch
zamestnancov - veducu oddelenia doc. Dr. Alzbetu Giintherovu-Mayerovu, dr. A. Cidlinskd a dr.
Blanku Kovacovicovu-Puskdrovu, vtedy este Studentku dejin umenia na Univerzite Komenského.
Vsetky na vysokej odbornej trovni, no na zvliddnutie navisenych problémov to bolo menej ako mdlo.
Napriek tomuto zdkladnému nedostatku sa ndm spolocnymi silami podarilo vyvolat medzindrodné
rokovania, na ktorych sme s podporou prof. dr. Vladimira Wagnera, predtym veduceho referdtu pre
pamiatky a prof. dr. Ing. arch. Alfréda Piffla zo SVST presvedcili zodpovednych pracovnikov na
veducich miestach nielen o vysokych ideovych a kulturnych hodnotdch historickej architektury, ale aj o
velkych hodnotdch hospoddrskych, ktoré spolocnost po stdrocia ukladala do stavebnych diel.
Presviedcali sme, Ze ich dalSie vyuZitie, udrZba a prisp6sobovanie novym potrebdm sa v nastupujucom
zospolocenstovani vyrobnych prostriedkov musi stat ulohou Stdtu. Ved' uZ nepatria jednotlivcom,
pévodnym majitelom, ale vlastne jemu. Vysledkom rokovani bolo odporucanie zriadit pri
novovytvorenej projektovej organizdcii - Ceskoslovenskych stavebnych zdvodoch “Stavoprojekt” -
specidlny utvar na rekonstrukcie pamiatkovych objektov. Nasu snahu podporil aj subeZny postup v
Prahe, kde sa roku 1949 konstituoval pri Stavoprojekte Specializovany ateliér “R”. Trvalo vsak este
dalsie dva roky, kym v Bratislave skutocne vznikla specializovand skupina na rekonstrukciu pamiatok
v rdmci Stavoprojektu.” [16]

Slovenska verzia Ateliéru R teda vznikla vroku 1951 ajej zakladatefom bol dr. Ing. arch. Karol
Chudomelka. O tri roky neskor, s kompletne vybudovanym ateliérom, sa pracovna skupina Karola
Chudomelku, zadlenila do $pecializovaného tstavu SURPMO. Tento vyvoj bol ocakavatelny, pretoze
medzi rekonstrukénym ateliérom a investi¢nou vystavbou nemohol byt sulad. Prijimané nariadenia
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vlady boli nasmerované prave k investi¢nej vystavbe a pamiatkovd obnova spadala maximdlne do
udrzby objektov v ramci vladnych ustanoveni. Medzi investi¢nou, spravidla typizovanou vystavbou
a Specializovanou pracou architektov — pamiatkarov vznikali trecie plochy aj kvoli réznym
administrativnym potrebam projektovej ¢innosti jednotlivych projektovych utvarov. Inymi slovami
spolu so zalozenim SURPMO v Prahe v roku 1954 bolo zaloZené aj SURPMO Bratislava, ktoré bolo
popri brnenskom ateliéry Bohuslava Fuchsa, druhym detasovanym pracoviskom Statniho Ustavu pro
rekonstrukci pamatkovych mést a objekt(. (obr. ¢. 2)

V praxi to znamenalo, Ze objednavky prac boli smerované na ceské riaditelstvo, ktoré poverilo
vypracovanim objednanej ulohy konkrétny ateliér. Napriklad kostol sv. Katariny v Handlovej je
ukazkou takéhoto postupu: Rimsko-katolicky farsky urad v Handlovej objednal , pamiatkova adrzbu
kostola“ u doddvatela, ktorym bolo SURPMO v Prahe v zasttpeni s dr. Ing. arch. Vilémom Lorencom
a ten urcil ako hlavného inZiniera — architekta projektu dr. Ing. arch. Karola Chudomelku. (obr. €. 3)
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Obr.3: Zadavaci protokol na pamiatkovu udrzbu kostola sv. Katariny v Handlovej.
(Zdroj: Diecézny archiv — RKC Biskupstvo Banska Bystrica)

Previazanost vSak nebola zaloZend len na formalnom prepojeni. Na zdklade dochovanych archivalii je
evidentné, Ze Karol Chudomelka bol v intenzivnom styku so skupinou ludi zoskupenou okolo Viléma
Lorenca. Stretavali sa na prvych konferenciach venovanych rekonstrukcii historickych miest, z ktorych
vznikli absolitne prvé metodiky v rokoch 1956 a1959. MozZno konstatovat, Ze napriek vsetkej
nepriazne doby to v pamiatkarskom prostredi priam vrelo. Pozitivny zaujem o erudovanu intervenciu
pri planovanych prestavbach miest bol spolo¢ny; tak pre umeleckych historikov, ako aj architektov,
tak pre Cesku stranu, ako aj slovensku.

Chudomelka v$ak mal moznost viest vyskumné a projektové prace pod zastresenim uUstavu len kratku
dobu, presnejsie tri roky: ,Obdobie relativnej pohody, rozvoja a pokojnej odbornej prdce ateliéru v
Stdtnom ustave pre rekonstrukciu pamiatkovych miest a objektov nemalo dlhé trvanie. So slovami
“Pdn Boh je vysoko - Praha je daleko” docielil isty bratislavsky funkciondr, Ze ateliér 1.4.1957
delimitovali naspdt do Stavoprojektu Bratislava.” [17] Od roku 1957 uZ fungoval ateliér len ako jeden
z projektovych Utvarov Stavoprojektu a postupne sa v fom vystriedalo niekolko veducich architektov.
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Po celd dobu sa tu spracovavali projekty rekonstrukcii objektov v ramci Uzemia Slovenska, ale aj
asanacné plany nasich miest (napr. Kremnica). Karol Chudomelka v ateliéry posobil az do zaniku
Stavoprojektu spojenym s koncom komunistického reZzimu. Napriek neprajnosti situacie a nasilne
pretrhnutému spojeniu ostali Chudomelkove odborné a priatelské kontakty s ¢eskymi architektami —
pamiatkarmi a umeleckymi historikmi neporusené a nadalej sa zucastrioval odbornych podujati,
v ramci ktorych bol aj pravidelnym prednasatelfom a prispel k tvorbe mnohych metodik. (obr. ¢. 4)
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F |
/i//

Obr.4: Razistko SURPMO Bratislava s podpisom Karola Chudomelku — vyriaté z dokumentu ,Handlov4,
rekonstrukcia r. kat. kostola — zaslanie projektovej dokumentdacie”, ktoru posielal Karol Chudomelka RK
farskému Uradu v Handlovej dria 27.12.1956.

(Zdroj: Diecézny archiv — RKC Biskupstvo Banska Bystrica)

4. Zaver

Preklentc sa cez pachut, ktord v nas vyvolava organizovanie prace v statnych projektovych zavodoch
spojenych s komunistickym reZzimom, je na mieste zamysliet sa, aky prinos mali predovsetkym
odborné Ustavy, kde prebiehala neustdla medziodborova komunikacia a konfrontacia a ako oproti
tomu funguje dnes praca v oblasti obnovy pamiatkového fondu, kedy sa v ateliéroch sotva zakopne
o nejaku metodiku, ¢i ucast na odbornom podujati: ,Vyvoj oboru projektantt specializovanych pro
obnovu pamdtek se po revoluci prakticky zastavil. Projektanti zabyvajici se obnovou, i spise
transformacemi pamdtek sedi izolované ve svych privdtnich kanceldfich, bez hlubsiho zdjmu
o metodiku oboru, bez sebevzdéldvdni, aniz by komunikovali mezi sebou, nebo chrari bih dokonce
s pamdtkafi. ... Nejde o to vytvdret nové SURPMO. Konstituovdni tolik potfebné specializace je viak
moZné pouze svyzbrojenim jasnou vizi apevnym presvédcenim o smyslu véci, spocldtkem
v systémové zretelné koncipovaném ohnisku, poté v sirsim spolecenstvi postupné se rozristajiciho,
a tim i legitimizovdni oboru.“ [18]

Tdto prdca vznikla v rdmci projektu VEGA ¢ 1/0286/21 ,Inovdcie v architekture 20. storocia na
Slovensku” rieSeného na Fakulte architektury a dizajnu STU a na Historickom ustave SAV.

Prispevok je parciglnym vystupom dizertacného vyskumu ,Karol Chudomelka a inovdcie
v pamiatkovej starostlivosti v druhej polovici 20. storocia“.
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National construction organizations and the protection of monuments
SURPMO Praha - Brno — Bratislava?

Ing. arch. Martina JELINKOVA
Faculty of Architecture and Design STU in Bratislava, Nam. slobody 19, 812 45 Bratislava,
martina.jelinkova@stuba.sk

Abstract

After the Second World War, with the formation of the communist regime, the construction industry
was nationalized, and a national organization Czechoslovak construction establishment was created.
This organization also included the project department Stavoprojekt with scope throughout
Czechoslovakia. Stavoprojekt was supposed to ensure investment construction linked to the plans of
the national economy. The tasks of investment construction did not only concern new construction,
but also interfered with the reconstruction of the historical cores of cities. Thanks to this, the efforts
of a certain group of architects, inclined to the protection and restoration monuments, and art
historians to create a specialized section dedicated to the reconstruction of historical cores and
buildings were unleashed. Initially, it was a project department attached to Stavoprojekt, the so-
called reconstruction studio “Atelier R”, later a specialized institute, the State Institute for the
Reconstruction of the Towns and Objects of a Historic Value with workplaces in Prague, Brno, and
Bratislava. However, the workplace in Bratislava did not function for long and after three years of
operation it was delimited back to Stavoprojekt, into which it was incorporated until the end of the
existence of this project department tied to the fall of the totalitarian regime.

Key words: Stavoprojekt, SURPMO, Studio R, Vilém Lorenc, Karol Chudomelka
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Viktor Myskovszky a jeho Memorandum

Ing. Kristina MARKUSOVA
Krajsky pamiatkovy urad KoSice, Hlavnda 25, 040 01 Bratislava, kristina.markusova@pamiatky.gov.sk

Abstrakt

Memorandum v zdujme zachovania a ochrany chdtrajucich ndrodnych pamiatok Viktora
Myskovszkého, ktoré na zaver svojej odbornej kariéry sam vydal v roku 1898 v KoSiciach, vyjadruje
poznanie a skusenosti jedného z priekopnikov institucionalizovanej ochrany pamiatok na Uzemi
dnesného Slovenska. Architekt Viktor Myskovszky vacsinu svojej odbornej kariéry pdsobil ako
profesor

na redlnom gymnaziu v KoSiciach. Popri svojom zamestnani vSetok svoj volny ¢as venoval kresleniu
grafickej dokumentacii — architektonickych a vytvarnych pamiatok, a tieto vykresy predkladal
Uhorskej

pamiatkovej komisii v Budapesti. Jeho kresby a akvarely dodnes vyuZivame pri vyskumoch
jestvujucich

kultdrnych pamiatok, ale i na poznanie objektov, ktoré odvtedy uzZ zanikli. Pri svojej praci desatrocia
sledoval okolnosti zachovania — alebo neddrzby a zaniku — kultirneho dedicstva, a vydanim svojho
Memoranda chcel vyburcovat spoloc¢nost, ale aj jednotlivcov, laikov i odbornikov, aby nezanedbavali
tieto hodnoty, ale aby ochranou hodnét kultirneho dedicstva prispeli k lepSej a krajsej budicnosti.

Klfacové slova: Viktor Myskovszky, Memorandum, dokumentdcia kultirnych pamiatok, zaciatky
ochrany pamiatok v Uhorsku

1. Uvod

Bardejovsky rodak Viktor Myskovszky (1838-1909), architekt a profesor na koSickom
realnom gymnaziu, sa cely Zivot venoval dokumentacii pamiatok — historickej architektury, a to
predovsetkym na tizemi dneSného Slovenska. Patril do generacie zakladatel'ov institucionalizovanej
ochrany pamiatok v Uhorsku, aj ked sdm sa do tejto Cinnosti zapojil len popri svojej praci
stredoskolského profesora — v archivoch sa nam dodnes zachovalo mnoistvo jeho kresieb a
akvarelov. Z jeho grafik vieme, ako sa v priebehu ostatného storocia nase pamiatky menili, ktoré
ostali zachované bezo zmien, ale pozname aj tie, ktoré zanikli, a ich podoba je znama len vdaka
Myskovszkého dokumentacii. KedZe pri svojom kresleni si sam uvedomoval nepriaznivé zmeny ci
zanedbani starostlivost o architektonické dediéstvo, na konci svojho Zivota spisal svoje
Memorandum, ktorym apeluje na vSetky sucasti spolo¢nosti, aby nezanedbdvala ochranu svojich
pamiatok, a toto Memorandum aj vydal v KoSiciach v roku 1898 na vlastné naklady.

Na pripomenutie Zivota a diela Viktora Myskovszkého sa v r. 1998 uskutocnila v Bardejove
a KoSiciach medzindrodnd odborna konferencia, spolu s rozsiahlym trojjazyénym zbornikomi a so
sldvnostnym odhalenim busty Viktora Myskovszkého v zahrade bardejovského archivu. V uvedenom
zborniku je prvykrat publikovany aj slovensky preklad Myskovszkého Memoranda (preklad:
Alexander Balega)i. Podrobné obozndamenie sa so znenim tohto dokumentu nam pribliZzi nielen
pionierske obdobie, kedy sa formovala institucionalizovana ochrana pamiatok v nasej krajine — v tom
Case to bolo
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Uhorsko — ale poskytne nam aj prileZitost na zamyslenie. Myskovszky svojim textom burcuje
odbornikov, institucie, ale i spolo¢nost vieobecne, ked upozoriuje na mnohé hodnoty, ktoré sa
nendvratne stratili, ale poukazuje aj na tie vzacne pamiatky, ktoré este je mozné zachranit a zachovat
pre buduce generdcie. Otazky, ktorymi ddva podnety, a upozornenia, ktoré adresuje celej spoloc¢nosti
v zavere 19. storoCia — ale aj kazdému jednotlivcovi osobitne — prezentuju jeho poznanie a
skusenosti,

Ze Ziaden zakon Ci nariadenie neochrani nase kultirne pamiatky pred zanikom ¢i zdevastovanim,
pokial

si celd spoloc¢nost nevytyci spoloény ciel: chranit nase kultirne dedicstvo, a nase pamiatky budu dalej
chatrat, pokial sa tato snaha nestane stcastou kazdej oblasti Zivota: vychovy, vzdeldvania, vyskumu

a vedy, technického pokroku a cirkevnych aktivit, ale i spolo¢enského rozvoja a politiky.

Krajské pamiatkové Urady PreSov a KoSice si od r. 1998 opakovane spominali na tuto
vyznamnu osobnost nasej profesie spoloénym stretnutim v Bardejove, polozenim kytice k buste
avzajomnou vymenou skudsenosti. Pri jednom z tychto stretnuti sme si prezentovali znenie
Myskovszkého Memoranda v rdmci rozsiahleho powerpointu — so zamyslanim sa nad tym, co
odkazuje Myskovszky aj ndm — dnesnym pamiatkarom, ale i celej spoloénosti. A kedZe zbornik z r.
1998 vysiel len v obmedzenom naklade, a dnes sa da zohnat uz len vo vybranych knizniciach, chceme
vyuzit tato prileZitost na opakované zverejnenie Memoranda, lebo sa domnievame, Ze je prekvapivo
aktualne aj dnes — nielen pre pamiatkarov, ale pre cell spolo¢nost. Skiisme sa teda ponorit do vyse
storo¢ného odkazu a skimajme, ¢i mame dévod domnievat sa, Ze sme odvtedy uz pokrodili ...

Viktor Myskovszky: Memorandum v zaujme zachovania a ochrany
chatrajucich narodnych pamiatok

Je neodskriepitelnou pravdou, Ze ukazovatelom velkosti, nadania a kulturnosti ndrodov su
nielen popisané listy historie, ale predovsetkym monumentdine diela; tie uctyhodné a pamdtihodné
umelecké diela, ktoré - ako Zivi, aj ked nemi svedkovia - sluZia ako pramene domdcich dejin, no su aj
svedectvom niekdajsej kulturnosti uhorského ndroda, jeho ndboZenskej horlivosti, duchovného a
umeleckého rozvoja.

Ci nddherné a nadmieru krdsne monumentdine pamiatky Egypta, Helady a Rima, aj ked' su
vdcsSinou v ruindch, nehldsaju jasnejsSie a déstojnejSie niekdajsiu vysoku uroverni kulturnosti tychto
ndrodov, ich jemny a uslachtily vkus, rozvinutu kultiru, duchovnu velkost a moc ako mnoho pisanych
pamiatok?!

Pamiatky maju pre kazdy ndrod mimoriadny vyznam; a preto dnes kaZdy kulturny ndrod
usilovne vyhladdva, skiuma, dékladne Studuje a chrdni od zdhuby svoje pamiatky, ochrariuje ich
uzkostlivo ako najvzdcnejsi ndrodny poklad, chdtrajuce pamiatky udrZiava pre nasledujuce generdcie,
opatrne, pozorne a pietne ich obnovuje a restauruje v pévodnom tvare a origindlnom ndrodnom
charaktere, ako aj ich publikuje v zdobnych a bohato ilustrovanych dielach za ucelom pozdvihnutia
slavy, dobrého mena a kulturneho rozvoja ndroda.

Hoci mnoho nasich vyznamnych pamiatok zaniklo v dbésledku nicivého pdsobenia vojen,
nezdujmu, vandalizmu a plynuceho Casu, napriek vSetkému este mdme pamiatky, ktoré jasne svedcia
o0 niekdajsej kulturnosti, duchovnej a umeleckej rozvinutosti, velkosti a moci uhorského ndroda!

Zachovat vsetky jestvujuce pamiatky pred znicenim a udrZat ich pre potomstvo je nasou
vlasteneckou povinnostou! Znicenim kaZdej pamiatky ndroda sa nielen ochudobriujeme, ale stracame
dalsie a dalsSie listy z aj tak neuplnej ucebnice nasich dejin!

Ndrodné pamiatky - okrem historickej hodnoty - maju mimoriadny vyznam aj pre rozvoj ndsho
stavitelstva, umeleckého remesla a umenia, lebo na zdklade detailov vzoriek starobylych umeleckych
diel architektury, sochdrstva a ornamentiky - hoci sa mnohokrdt zdaju byt nepatrné ¢i bezvyznamné,
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by sa casom mohli vyvinut uhorskd ndrodnd architektura a umenie.

Podobne ako v prirode, i vo vyvoji ndrodného umenia jestvuje nepretrzitd kontinuita. Novy
smer
vo vyvoji umenia sa mézZe zakorenit len na zdklade podrobného studia charakteru detailov a motivov
pévodnej ndrodnej umeleckej tvorby - vznik a vyvoj nového ndrodného umeleckého slohu nie je mozZny
na zdklade ndhodnych pokusov a bez zachovania kontinuity. No my, snivajuc o uhorskom stavebnom
slohu, ktory sa snaZime vytvorit a uviest do Zivota, zdrovefi nechdvame pustnut nase ndrodné
kultiarne
pamiatky, z ktorych by sme sa v tomto ohlade mohli mnoho naucit. Hoci to, Ze nase kulttrne
pamiatky
zanikaju, je naozaj smutnd skutocnost.

Ostatne to, Ze v dbsledku nedostatocnej piety a znalosti, vandalizmu, ale najmd v désledku
nesprdvnej obnovy, restaurovania, nedostatocného dozoru a kontroly kolko vynikajucich a
hodnotnych
kulturnych pamiatok bolo zni¢enych a kolko ich aj dnes, tak povediac pred nasimi ocami zanikd, vie
iba ten, kto o kulturne pamiatky prejavuje aspofi aky-taky zdujem a sleduje ich stav a nesprdvnu
obnovu. Mnoho nasich kulturnych pamiatok v désledku pomylenej obnovy uplne strdca svoj pévodny
charakter, hoci pri obnove historickych pamiatok sa treba riadit predovsetkym tou hlavnou zdsadou,
aby si kultiurna pamiatka - pre budice obdobie - zachovala svoj pévodny charakter, a to aj v takom
pripade, ked' sa jednotlivé Casti stavby, postavené v réznych obdobiach, teda v rozlicnych Styloch,
obnovia vo viastnej pévodnej podobe. Lebo pri restaurovani starych kulturnych pamiatok nie je
v zdujme zjednotenia a harmonizdcie slohu staré kulturne pamiatky modernizovat a vsetky staré
detaily znicit, ale obnovit kulturnu pamiatku so vsetkymi, pre rézne obdobia charakteristickymi
detailami, délezZitymi
aj z hladiska dejin umenia, désledne dbat o zachovanie ich pévodného charakteru.

Tato hlavnd zdsada je pri obnove kultirnych pamiatok v kaZdom civilizovanom Stdte
smerodajnd. VSade, napriklad vo Francuzsku, Anglicku, Taliansku a v poslednom obdobi aj v
Nemecku, sa obnove kulturnych pamiatok venuje velkd starostlivost, ohladuplnost a pozornost.
Kulturne pamiatky a predovsetkym ich reStaurovanie st pod dozorom vildd a okrem umeleckého
architekta dozerd na priebeh restaurovania komisia, zloZend z historikov, heraldikov, historikov
umenia a archeoldgov, ktord do najmensich podrobnosti vopred stanovuje program obnovy kulturnej
pamiatky - tak, napriklad pri obnove Dému v Koline, Ulme, Regensburgu, Strasburgu, vo Viedni ¢ pri
obnove hradu v Heidelbergu sa désledne prispésobuju pévodnému charakteru stavieb. Pri obnove
tychto Démov a inych starych kulturnych pamiatok sa zachovdvaju z hladiska dejin umenia déleZité a
hodnotné ndstenné malby, fresky, oltdre, pamdtné tabule, epitafy, ndhrobné kamene, kostolné lavice
a iné vyznamné umelecké pamiatky, a to aj v takom pripade, ak boli vyrobené v style odlisSnom od
Stylu architektury kostola. Tak napriklad pri obnove Dému sv. Stefana vo Viedni sa obnovila v
pévodnej podobe nielen jeho sldvna veZa, ale aj historicky vyznamné epitafy réznych Stylov, ba co
viac, aj barokovy hlavny oltdr sa obnovil v pévodnom tvare, zodpovedajicom slohu svojho vzniku, a
tak sa zachoval pre nasledujuce generdcie; nie tak ako u nds, napriklad v Kosiciach, kde sa staré
nahrobné kamene z kostola vyhodili; v Bardejove, kde mimoriadne hodnotny renesancny hlavny oltdr
zo 17. storocia zburali a namiesto neho dali vyhotovit novy - takzvany goticky - oltdr; v Kremnici, kde -
pretoZe sa renesancné stalld radnych, zdobené krdsnou intarziou, vraj ,nehodili ku gotickému slohu
kostola" (?!) - boli jednoducho z kostola vyhodené! A s velkou pravdepodobnostou by bol rovnaky
osud stihol aj krdsny renesancny hlavny oltdr v Zborove - ktory dal postavit v roku 1630 Ladislav
Rdkdczy - keby na moje upozornenie - vzdelany milovnik umenia, kosicky biskup Zigmund Bubics,
poznajuc vysoku umelecku hodnotu tejto kulturnej pamiatky - ho nebol dal na viastné ndklady
zrestaurovat' v pévodnom slohu, a teraz sa opdt ako pred stdrociami skvie v pévodnej krdse na sldvu
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BoZiu, na ozdobu zndmeho Rdkdczyovského kostola, na povzbudenie krestanskej viery a na pamiatku
slavy nasho starého umenia!

O tom, s akou déslednostou, opatrnostou, pietou a mimoriadnou usilovnostou sa obnovuju
kulturne pamiatky napriklad v Nemecku, svedci cisdrske nariadenie nemeckého cisdra a pruského
kréla
Fridricha Viliama Il., vydané 10. janudra 1891 v zdujme zachovania a obnovy kulttirnych pamiatok,
ktoré znie takto: , Bertic do uvahy skody, ktoré vo viacerych pripadoch vznikli pri puristickej obnove
cirkevnych kultirnych pamiatok odstrdnenim detailov, ktoré sa nezhodovali s pévodnym slohom
kostola, oltdrov a iného mobilidaru, ktory bol sucastou zariadenia kostola, prostrednictvom vlddy sa
opdtovne usmerniuju pruské konzistorid a urady, Ze takyto postup vébec nezodpovedd duchu a
intenciam Stdtnej ochrany pamiatok, smerujucim k ich zachovaniu; detaily a Ccasti kulturnych
pamiatok, ktoré maju vyznamné historické a umelecké hodnoty, sa musia zachovat v pévodnom stave
a nesmu sa obetovat v zdujme sndh, smerujucich k obnoveniu pévodného charakteru pamiatky."

Zdsada, ktord je skutocne hodnd nasledovania aj pri obnove nasich ndrodnych kultturnych
pamiatok - podla ktorej napriklad pri obnove gotického kostola sa renesancné, barokové alebo
rokokové oltdre, stalld, pamdtné tabule, epitafy a iné umelecké predmety maju zachovat, ked'
predstavuju historické alebo iné umelecké hodnoty.

Lebo kazdd doba, kaZdy sloh, eSte aj rokoko vytvorili hodnotné, zachovania hodné umelecké
pamiatky. Ba o viac, doneddvna zazndvané diela rokoka z minulého storoCia, ktoré sa ani nerdtali
medzi kultirne pamiatky - sa dnes ¢im dalej, tym viac studuju, odhaluje sa ich krdsa a hodnoty - a pre
svoje genidlne umelecké vyhotovenie sa zaraduju medzi vyznamné umelecké pamiatky minulého
storocia a nazerd sa na ne s patricnou uctou.

Sem-tam sa vyskytujuca réznorodost slohov kultiurnej pamiatky nenarusi sulad a dojem z
harmonického celku, lebo napriklad pri gotickom oltdri sa oprdvnene mézZe umiestnit renesancnd
alebo rokokovd pamdtnd tabula, epitaf alebo lavica. Ba naopak, méZe sa tym este zvysit umelecky
dojem.

Pri obnove kulturnej pamiatky sa teda maju zachovat aj umelecké diela, vytvorené v inych
slohoch, ked' tieto maju vyznamnu historicku alebo umelecku hodnotu. Situdcia je prirodzene ind pri
vystavbe novych kostolov, ¢i inych budov. Tam nielenZze mozZno, ale sa aj musi usilovat o to, aby sa
mobilidr, nabytok a zariadenie kostola, Ci inej budovy zhodoval so slohom stavby.

Nase zaniknuté alebo zanikajuce ndrodné kulturne pamiatky méZeme zaradit do troch skupin:

A) Definitivne - teda bez stopy - zniCené kulturne pamiatky, ktorych zdnik z hladiska nasich dejin
umenia je nenahraditelnou stratou, lebo sa z nich - bohuZial - pre budtce generdcie nezachovali
ani kresby, ani fotografie, a zostalo po nich iba prdzdne miesto.

B) Také kulturne pamiatky, ktoré v dbsledku nesprdvnej, neodbornej, nestylovej obnovy - renovdcie -
boli zbavené svojho pévodného charakteru, a tak stratiac svoje umelecko-historické hodnoty stali
sa bezvyznamnymi a méZeme ich tieZ Ciastocne povaZovat za zaniknuté, a napokon

C) Chdtrajuce, no sprdvnou obnovou - pre budtce generdcie - este zachovatelné kulturne pamiatky.

Pozrime sa teda, ktoré kulturne pamiatky sme stratili v ostatnom obdobi:

A)

1. Vo farskom kostole v Toporci v SpiSskej Zupe vyhodili tramovy strop zo 14. storocia, zdobeny
scasti figurdlnou, scasti flordlnou, velmi honotnou ornamentikou, a nahradili ho obycajnym
drevenym stropom. Pévodny tradmovy strop zo 14. storocia, ktory pre svoju vynimocnu, velmi
hodnotnu a zriedkavu ornamentdlnu vyzdobu, reprezentujucu nase dekoracné umenie v 14. st
obdobia sa u nds zachoval iba na jednom mieste, v smrecianskom kostole v Liptovskej Zupe.

2. Pri obnove hradného kostola v Kremnici sa reliéefmi zdobend kazatelnica a organovy chér zo
16. storocia bez stopy stratili.
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3. Z toho istého kostola vyhodili krdsne, velmi hodnotné, intarziou zdobené stalld, vyrobené

10.

11.

12.

v roku 1620. Podarilo sa z nich zachrdnit iba niekolko nepatrnych casti, ktoré su dnes uloZené
v Stdtnom muzeu umeleckého priemyslu v Budapesti.

V bardejovskom kostole stredoveké malby na oltdri ,Sedembolestnej" v pdtdesiatych rokoch
isty diletantsky maliar drasticky premaloval olejovou farbou, ¢im ich tak znehodnotil, Zeuplne
stratili svoj umelecky vyznam

Na veZi (campanile) pri kostole v Podolinci omietli sgrafitd zo 16. storocia s postavami
bohatierov v ndrodnych krojoch a s typickou ndrodnou dekordciou, ktord takymto sp6sobom
pre nase dejiny umenia uplne zanikla.

Takyto smutny osud stihol nezasliZene aj jednu z najkrajSich a najcharakteristickejsich
dekorativnych renesancnych fasdd zo 16. storocCia u nds, fasddu takzvaného Rdakoczyovského,
dnes Gallocsikovho domu v Presove. Na tejto fasdde, nadmieru déleZitej pre studium uhorskej
renesancnej dekordcie, uplatnenim neodbornej obnovy predchddzajucim majitelom
Vanekom, nielenZe boli zburané vysunuté dekorativne balkdny a architektiura polkruhovo
ukoncenych renesancnych okien, ale aj hornd galéria, zdobend figurdlnym a ornamentdinym
sgrafitom, predstavujuca vynikajuce dekorativne hodnoty fasddy, ktord bola omietnutd a
premalovand.

Hodinovu veZu v Bardejove, ktord pévodne predstavovala jednu z najzaujimavejsich
a najkrajsich casti stredovekého mestského opevnenia, veZu zdpadnej, takzvanej talianskej
brdny (podla starych dokumentov ,porta vallarum" alebo , porta latina", Wallenthor) zburali
spolu s gotickym portdlom, a vdaka tomuto vandalizmu sme sa opdt stali chudobnejsimi o
jednu cast vzdcneho a charakteristického stredovekého mestského opevnenia, lebo kym
napriklad v Norimbergu uzkostlivo strdZia a ochranuju basty a opevnenia, ktoré ddvaju mestu
impozantny a malebny vyraz, u nds uzZ aj tak zriedkavo sa vyskytujice opevnenia miest ¢im
dalej, tym viac chdtraju a zanikaju!

Ndstennd malba na juZnej stene Michalskej kaplnky v Kosiciach, zobrazujuca vyjav z
Ladislavskej legendy, kde svdty Ladislav bojuje s kumdnskym vodcom Akosom, bola pri
restaurovani Domu zabielend.

Pri obnove bardejovského kostola bola ndstenna malba, zobrazujiuca modliaceho sa Spasitela
so spiacimi apostolmi na stene severnej bocnej lode kostola, omietnutd a zabielend.

Nie inak sa omietla freska velkych rozmerov, ktord kedysi zdobila fasddu prvého poschodia
bardejovského kostola, zndzorfiujuca sv. Stefana, sv. Ladislava a sv. Imricha, ako i sv. Kristofa
smalym JeZiskom na pleciach, krdlovsky erb a erb mesta Bardejov, napriek tomu, Ze som na
déleZitost a umelecké hodnoty tejto fresky upozornil Krajinsku komisiu pre ochranu pamiatok,
a bez toho, aby sa z eSte dobre viditelného ornamentdlneho lemovania ndstennej malby
urobili kdpie na pauzovaci papier. NeSetrné, neuctivé vandalské zniCenie tejto fresky je
polutovaniahodné nielen preto, Ze na nej boli v . monumentdinej podobe a s vynikajucim
umeleckym majstrovstvom zobrazeni nasi svéti krdli, ale aj preto, Ze podla dokumentov z
bardejovského archivu, ktoré som publikoval aj vo svojej monografii o kulturnych pamiatkach,
tieto natenné malby vytvorili bardejovski maliari Jan Krausz a Jdn Emericzy v roku 1521. Tieto
vzdcne fresky, vzhladom na to, Ze pozndme nielen ich autorov, ale aj dobu vzniku, maju teda
nemaly vyznam, a z hladiska vyvoja ornamentiky bola zaujimavd dekordcia, lemujiuca hornu
cast malby, urcujuca pre dané obdobie a predstavujica motivy prechodu od gotiky k
renesancnému vkusu.

Pri obnove kostola v Spisskej Novej Vsi sa z krstovej kaplnky, umiestnenej v bocnej lodi
kostola, stratilo schodisko s balkbnom, zdobené kované dvere, ako aj velmi hodnotné kované
mreZe.

Z toho istého kostola vyhodili renesancnu kazatelnicu, organovy chor s architekturou
zdobenou hermami, dekordciou a malbami zo 16. storocia.
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13.

14.
15.

16.

17.

18.

V bardejovskom kostole zburali hlavny oltdr, vyrobeny tarnovskym rezbdrom Mikuldsom
Krenitzkym v roku 1650, za ktory - podla dokumentov - magistrdat slobodného krdlovského
mesta Bardejov zaplatil umelcovi | 000 uhorskych forintov; oltdr so stipami, potiahnutymi
pozldtenym brokdtom, s monumentdlnymi sochdrskymi dielami, s malbou velkych rozmerov,
zndzorriujucou UkriZovanie Spasitela - ktorej origindl, namalovany Rubensom, sa nachddza
v Déme v Antverpdch, zburali bez toho, aby toto vyznamné dielo najprv vyfotografovali.

Stary a velmi zaujimavy dreveny kostol v Lukavici (Saris) vyhorel.

V Banskej Bystrici - pokial mdm dobré informdcie - zburali vezu dolnej brdny, zdobenu
ndstennymi malbami, predstavujucimi banikov a erby. Tuto zaujimavu kulturnu pamiatku
som este v roku 1868 nakreslil, takZe sa zachovala aspori touto formou.

V Kosiciach zbdrali barokovy balkén na p6vodne Bornemisszovskom dome, v ktorom su dnes
vojenské kasdrne.

DvojveZovy farsky kostol na Hlavnhom ndmesti v Kremnici s rokokovymi umeleckymi detailami
a velmi hodnotnou freskou od Krackera zburali bez toho, aby tieto vyznamné rokokové
pamiatky vyfotografovali, takZe pre budtce generdcie sa z nich nezachovala ani stopa. Hoci
zbdranie tohto kostola sa v désledku banskej Cinnosti, prepaddvania sa terénu a vzniku
nebezpecnych trhlin na klenbdch ukdzalo ako nevyhnutné, predsa len pri troche dobrej véle sa
jeho umelecké detaily, malby, sochdrske a umeleckoremeselné diela dali zachranit.

V Bardejove v sieni Ganzaughovho starého patricijského domu omietli a zabielili ndstennu
malbu zo 16. storocia, zndzorriujucu postavu svdtého Juraja na koni, bojujuceho s drakom

Tieto nase ndrodné kultiurne pamiatky teda nendvratne zanikli.

B) Nasledujice kultirne pamiatky boli nevhodnou, neodbornou obnovou zbavené pévodného
charakteru a uplne znehodnotené:

1.

V levocskom kostole bol umelecky velmi hodnotny visuty organ z roku 1620 zo svojho
pévodného miesta zo severnej steny hlavnej lode demontovany a jeho korpus uloZeny na
dnesnom chdre; bohato zdobenu galériu, ktord bola jeho stcastou, rozobrali a premiestnili do
severnej bocnej lode. Tymto nevhodnym a neodévodnenym postupom bol jeden z nasich
mimoriadne hodnotnych organov znehodnoteny a na dbvaZok boli jeho velmi vzdcne
umelecko-rezbdrske a sochdrske casti, pdévodne v prirodnej farbe dreva, drasticky
premalované hnedou olejovou farbou, ¢im sa tdto kulturna pamiatka uplne znehodnotila.

Pri obnove bardejovského kostola bolo poldmanych a znicenych viacero velmi hodnotnych
renesancnych epitafov a pamdtnych tabul vyznamnych bardejovskych obcanov, sudcov,
richtdrov, radnych a patriciov, ako Gydérgy Czebner, Jdnos Farsch, Léndrt Haid, Jdnos
Greiffenzweig, Tamds Blimberg, Janos Wolf, Andrds Janofszky, Bdlint Berger, Jakab Hueber,
Léndrt Huldreich, Jakab Kloesz (tlaciar) a Mdrton VWeigmann. V sucasnosti su nahddzané na
hromade v jednej z miestnosti kostola?! Tieto pamdtné tabule v tvare portdlov s dekorativnou
architektonickou a maliarskou vyzdobou su vyznamné aj z hladiska dejin umenia, vzhladom
na to, Ze zosnuli prislusnici zasluZilych rodin mesta su tu zobrazovani v uhorskych kostymoch
zo 16-17. storoCia, v dlhych atildch, bohato zdobenych gombikmi a Snurovanim, v
kozZusinovych ciapkach a so Sablami. Aké pozoruhodné ukdzky ndrodného kroja! — tieto
pamdtné tabule maju teda vyznam nielen pre dejiny slobodného kralovského mesta Bardejov,
ale prostrednictvom vynimocného maliarskeho umenia Jana Griinvalda, jedného z predkov
Vojtecha (Bélu) Griinwalda, aj pre nase dejiny umenia. Bolo by teda Ziaduce, aby sa tieto
kulturne pamiatky nezapotrosili, ale po odbornom restaurovani sa v pévodnej podobe
umiestnili na p6vodnom mieste v kostole a zachrdnili sa pred definitivnou skazou.

Gotické kridlové oltdre z 15. storocia v bardejovskom kostole sa neodbornym restaurovanim
tak poskodili, Ze najmd ich sochdrska vyzdoba takmer Uplne stratila svoje umelecké hodnoty!
Postava Spasitela na oltdri Svitého kriza bola premalovand olejovou farbou tak, Ze tvdr
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Spasitela uplne stratila mucenicky i uslachtily vyraz, jeho telo stratilo plasticitu vrdtane
jemného Zilkovania, podobne aj ostatné staré sochdrske diela tymto pretieranim ziskali
namiesto pévodného zduchovneného a vzneseného vyrazu prdzdny, nie vzneSeny ndboZensky
cit bez bdbikovitého vyrazu! a tym sa ich umelecké hodnoty upine znicili. - Dalej zvidstnu
azurovo-modru farbu na architekture oltara nahradili surovym kriklavym ultramarinovym
ndterom. - Navyse v désledku prehnaného, rusivého prezldtenia stratili sochy a architektura
ostatnych oltdrnych diel pévodny diskrétny patinovy lesk, ziskany v priebehu stdroci, a tymto
nesprdvnym zdsahom prisli tieto nase kulturne pamiatky o svoj pévodny charakter a boli
uplne znehodnotené.

Ndhrobné kamene, umiestnené v interiéri a zabudované do vonkajsieho obvodového mura
kosického Domu, vdcsinou vyhotovené z mramoru, zdobené reliéfmi postdav vyznamnych
zosnulych muZov a hrdinov, s umeleckou dekordciou, obsahujiuce historické udaje, Stity s
erbami, monogramami, sa pri obnove Dému v KoSiciach jednoducho vyhodili - jemnejsi a
vystiZnejsi vyraz sa na tento vandalizmus nedd vymysliet. A teraz sa tieto pietne umelecké
predmety nachddzaju scasti na glacis, s¢asti opreté o mury Michalskej kapinky, vystavené
ni¢ivym vplyvom poveternosti napriek tomu, Ze komisia pre obnovu Dému - o ¢om svedcia
uradné zdpisnice - prijala méj ndvrh, aby sa tieto hodnotné ndhrobné kamene zachranili a
uloZili na pévodné miesta!

Na zdpadnych veZiach Domu Spisskej Kapituly, postavenych este v romdnskom slohu, omietli
drsnym betonovym ndstrekom sgrafitd ndroZného kvddrovania, ako aj monumentdinu
kamenosochdrsku dekordciu zdpadnej fasdady, a touto nesprdvnou obnovou dokonale znicili
najstarsi, este z 13. storocia pochddzajuci vyraz Dému.

Bronzovy luster z 15. storocia, zdobeny kralovskym erbom, erbom slobodného krdlovského
mesta Bardejov a gotickymi veZickami, sa pri poZiari 22. aprila 1878, kedy sa znicila velkd cast
mesta spolu s kostolom, zrutil na kamennu dlazbu lode a rozbil na kusy.

Fasdda Evanjelického kolégia v Presove zo 17. storocia, zdobend renesancnym sgrafitom a
architektonickymi ¢ldnkami, stratila svoj pévodny charakter a nadobudla neprivetivy, surovy
vyraz, ktory je vhodny skor pre kasdrne.

C) Napokon neméZem pri tejto prileZitosti nevymenovat kultirne pamiatky, chdtrajuce dnes, ktoré by
sa vsak este dali zachrdnit odbornou obnovou:

1

Pre svoj vynimocny umelecko-historicky vyznam tu treba predovsetkym spomenut
starokrestanské katakomby (cubiculum) v Pétkostoli (Pécs) s ndstennymi malbami zo 4.
storoCia, ktoré nielen pre svoj vek, ale i z hladiska dejin umenia patria medzi nase
najvyznamnejsie kulturne pamiatky. Tdto kulturna pamiatka, zdobend freskami, ktoru nds
zosnuly historik umenia Dr. Imrich HenszImann nielen podrobne popisal, ale v spravodaji
Viedenskej centrdlnej komisie o nej publikoval aj dve ukdzky, je mimo Talianska moZno jedind
zachovand svojho druhu v zdpadnej Eurdpe, alebo zatial skér len ukrytd a zabudnutd vyckdva
v podzemi. Na jej freskdch mbéZeme scasti sledovat a scasti v dbésledku nasej nedbalosti uZ iba
tusit vyvoj charakteristického ndstenného maliarstva v starokrestanskych katakombdch v
Rime v prvych storociach ndsho letopoctu. Ked sa teda tieto mimoriadne vyznamné, ale v
désledku podzemnej vihkosti ¢im dalej tym viac chdtrajice ndstenné malby ¢o najskor
nezachrdnia, potom tdto nasa vyznamnd kulturna pamiatka, ktort ndm zavidi aj zahranicie,
definitivne zanikne.

Ndstenné malby v kostole z 10. storocia v Debré v HeveSskej Zupe postupne opaddvaju
a strdcaju sa. Zdachrana a reStaurovanie tejto uctyhodnej pamiatky ndsho uhorského
ndrodného freskarskeho umenia by bola nadmieru déleZita.
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10.

11.

12.

13.

Fresky zo 14. storoCia, zndzorfiujuce vyjavy zo Zivota sviitej Barbory v starom kostole v
Jaklovciach v Spisskej Zupe v désledku odlupovania vdpennej vrstvy a v ostatnom case aj v
désledku zatlkania klincov (!) postupne zanikaju.

Odbornd a starostliva obnova ndstennych malieb, pochddzajicich z 13. storoCia a
pokryvajucich vietky steny v interiéri kostola v Zehre (Spi§skd Zupa), by bola v zdujme nasich
dejin umenia nadmieru déleZitd. Tieto ndstenné malby vd'aka nadseniu a usilovnosti fardra
Duchona a jeho kapldna v 70-tych rokoch starostlivym a opatrnym odstrdanenim vdpennej
vrstvy uZ z velkej Casti uzreli svetlo sveta, jedna cast vsak, ktord - ako sa dd podla stop
usudzovat - zndzorriuje akusi bitku, sldvnu rozhanovsku?, v sucasnosti cakd este na odkrytie
pod vdpennou vrstvou. Pozoruhodné su tu skutocne monumentdlne poriaté fresky postdv
svétého Stefana a svitého Ladislava. Zdchrana tychto fresiek, ktoré nemaju iba ndboZensky,
ale aj historicky vyznam, je nasou vlasteneckou povinnostou.

Ndstropné malby v kostole v Liptovskej Kokave (Liptovskd Zupa) sa v dbsledku premdkania
stropu sustavne poskodzuju, a ked'sa ¢&im skér nezachrdnia, budu uplne znicené.

Aj zdchrana ndstennych malieb na klenbdch a stendch vstupnej haly historicky vyznamného
Zvolenského zamku, pochddzajucich z obdobia Ludovita Velkého, by bola Ziaduca.

Bolo by Ziaduce ¢o najskér odborne a ohladuplne obnovit bardejovsku radnicu, u nds svojho
druhu ojedinelt pamiatku z roku 1505 s velmi hodnotnou kamenosochdrskou vyzdobou v
renesancnom slohu, s architektonickymi detailami, s krdsnymi mimoriadne vzdcnymi portdlmi
v slohu talianskej bendtskej renesancie, dekorativnym arkierom, no najmd s chdtrajucimi
ndstennymi malbami, o to viac, Ze veZicka arkiera, no najmd severny stitovy mur su natolko
schdatrané, Ze hrozia zrutenim.

Ndstennd malba nad organovym chérom kaplnky svéitého Michala v Kosiciach, zndzornujiuca
symboly Styroch apostolov Apokalypsy, ako aj genidlne konstruovand a odvdzne, bez
zdkladov postavend veZicka kapinky z 13. storocia, reprezentujuca nasu skoru gotiku, by sa
dali starostlivou a odbornou obnovou zachrdnit.

Aj zvonica, Campanile, pri farskom kostole v KeZmarku, nazyvand pre svoju vyzdobu so zlatym
podkladom - goldener Thurm - s figurdlnym a ornamentdlnym sgrafitom zo 16. storocia, je
hodnd zachovania.

Rovnako aj campanile s polovnickym vyjavom pri kostole v Strazkach v Spisskej Zupe, ako aj
zvldstna sgrafitovd vyzdoba na zlatoZltom podklade, sem-tam sa eSte vyskytujuca na bastdch
hradu tékélyovcov v KeZmarku, osobitne kvéli detailom uhorského renesancného slohu by ju
bolo potrebné zachranit pred nendvratnym znicenim, podobne ako nase nasledujuce kultirne
pamiatky:

Monumentdilna pamiatka Crux triumphalis s vynimocénymi umeleckymi hodnotami, pévodne
umiestnend na trdme, vybavenom ndpismi, osadenom vo vitaznom obluku, v ramci sucasnej
obnovy kostola odborne restaurovand - pravda, pod odbornym restaurovanim nerozumieme
premalovanie olejovou farbou, ako sa to stalo pri spominanych oltdroch - by sa mala vrdtit na
pbévodné miesto o to skér, Ze u nds sa kalvdrie takych rozmerov a na takej umeleckej urovni
zachovali v kostoloch len ojedinelé, a preto moZno bardejovsku kalvdriu povaZovat za
unikdtnu.

Takisto dvandstmiestne stallum v bardejovskom kostole, zdobené erbom krdla Mateja
Korvina s havranom a Stitmi s erbami ostatnych eurdpskych krajin, vyrobené v roku 1483,
ktoré dnes poskodené, s poldmanymi castami, stoji pohodené v kute kostola, by sa malo
zachranit a znovu postavit na pévodné miesto.

Rovnako aj umelecky vynimocne hodnotné stalld, stojace vo svdityni kostola v Nyirbdtore,
vyrobené v talianskom renesancnom slohu, bohato zdobené intarziou, by sa mali ¢im skér
zachranit pred zanikom. Tieto dekorativne stalld podla ndpisu, ktory sa na nich nachddza,
vznikli na zdklade objedndvky Gyérgya Bdthoryho a Andrdsa Bdthoryho (Juraja a Andreja
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Bdthoryho), a mozZno ich zaradit medzi najvyznamnejsie pamiatky talianskej renesancie u nds,
avsak ktorych intarziu, pravdepodobne zo zdbavy, vylamuju, ¢im sa tdto kulturna pamiatka
¢im dalej, tym viac znehodnocuje. Tieto vynimocne hodnotné stallé by mali byt umiestnené
v budapestianskom muzeu umeleckého remesla.

14. Sgrafitd, zndzornujuce historické osobnosti na galérii z dvorovej strany dom Csatdryovcov v
Presove, ako aj

15. sgrafitd na fasdde fricovského kastiela v Sarisskej Zupe, zndzorfiujtce takmer 60 postdv, ktoré
v roku 1620 vyhotovil na vysokej umeleckej urovni Martin Axmann, st hodné obnovy o to
viac, Ze na tychto sgrafitdch su vyobrazeni nielen rimski imperdtori, vojvodcovia a alegorické
postavy, ale aj Hunyadyovci a ini nasi Slachtici, hrdinovia, nds lyricky bdsnik Sebestyén Tinody
a ini v sldvnostnych uhorskych krojoch. Konecne moZno spomentt este

16. veZu dnes uZ neexistujuceho kostola v meste Nagybdnya (Baia Mare), ktory postavil Jdn
Hunyady, a ktord ako jedind stredovekd kulturna pamiatka stoji uprostred mestského parku
spolu s doteraz zachovanym portdlom niekdajsieho gotického kostola v p6vodnom stave s
detailami, a ktord by tieZ mala byt zachovand. VeZa podla mojich informdcii onedlho dostane
novu Stylovu strechu, no pldnované omietnutie malebne pésobiacich starych mdrov veZe, v
désledku coho by aj tdto kulturna pamiatka stratila svoj pévodny charakter, by sa nemuselo
uskutocnit.

17. KeZmarsky stary evanjelicky kostol by sa mal zachovat pre svoju origindlnu a zaujimavu
konstrukciu, ako i pre hodnotnu vymalbu.

Hla! uZ aj z tohto krdtkeho zoznamu vidiet, ¢o a kolko sme stratili z nasich ndrodnych

kulturnych
pamiatok, jednak z lahostajnosti, nedostatku poznania a ucty, ale najmd nevhodnou a neodbornou
obnovou nasich kulturnych pamiatok, tento zoznam vsak obsahuje kultirne pamiatky povdcsine
Z jednej Casti krajiny, z jednotlivych Zup Horného Uhorska, no kolko vynimocne hodnotnych kulttrnych
pamiatok sa znici este aj dnes v inych oblastiach krajiny, o ktorych nemdme vedomosti!

Toto su fakty, zakladajuce sa na Cirej pravde, ktoré nemozZno popriet. K tomu, ¢o sa doteraz
urobilo v zdujme ochrany popularizdcie nasich kultirnych pamiatok, bude zaujimavé, ak sa obzrieme
do minulosti, na genézu doterajsieho hnutia a opatreni.

Prostrednictvom , archeologickej komisie", ktord vznikla este v roku 1859 v ramci Akadémie
vied, a ktord si vytycila za ulohu najmd vyhladdvanie, vyskum a popularizdciu nasich kultdrnych
pamiatok, bolo publikovanych viacero kultirnych pamiatok, zakrdtko - v 70-tych rokoch - vznikla aj
Krajinskd komisia pre ochranu kultdrnych pamiatok, a neskér aj nase zdkonodarstvo prijalo zdkon pre
ochranu a zachovanie kulturnych pamiatok, ktory je sice este aj dnes v platnosti, no - bohuZial -
neuplatriuje sa s
potrebnou prisnostou a déslednostou, najmd pri obnovdch nasich kultirnych pamiatok.

A tak napriek nadsenej iniciative, slubujucej priaznivé vysledky, v zdujme pozndvania,
popularizdcie a starostlivej obnovy nasich kulturnych pamiatok sa v ostatnom obdobi urobilo len
madlo, lebo popularizdcia nasich kulturnych pamiatok v sucasnosti stagnuje a kulturne pamiatky
neustdle chatraju.

Kym napriklad v civilizovanom zahrani¢i vychddzaju o kulturnych pamiatkach pocetné bohato
ilustrované publikdcie a v tomto smere literdrna tvorba a vedecky vyskum vytvorili samostatny
literdrny Zdner, a dalej, kym obnova a konzervdcia kultirnych pamiatok v zahranici sa uskutocriuje s
cielom zachovania pévodného charakteru kulturnej pamiatky, pod prisnym uradnym dozorom,
s velkou opatrnostou a ohladuplnostou, zatial u nds sa nevykondvaju nijaké opatrenia v zdujme
sprdvnej obnovy kulturnych pamiatok, a tieto ¢im dalej, tym viac sa nicia!

BARDEJOV  22.-23. august 2022
68



<

BARDKONTAKT 2022 PROBLEMATIKA MESTSKYCH PAMIATKOVYCH CENTIER

Pozornost a zdujem o kulturne pamiatky st v zahranici tak vSeobecne rozsirené, Ze ich obnovu
sleduju nielen kompetentné urady a orgdny, ale aj Sirokd verejnost; dennd tla¢ mimoriadne pozorne
sleduje a publikuje informdcie o stave a procese obnovy kulturnych pamiatok.

Predovsetkym v nasej mldadeZi treba prebudit zdujem o domdce kulturne pamiatky uz v skoldch
a vychovnych institucidch, a to nielen o pamiatky starovekych civilizovanych ndrodov, ale aj o nase
domdce kulturne pamiatky, co i tak patri do ramca vyucovania dejepisu.

Aj v réznych cirkevnych semindroch, ktoré pripravuju fardrov, by bolo mozné popularizovat
nase kulturne pamiatky, lebo predovsetkym fardr je povolany na to, aby poznal kulturne hodnoty a
pamiatky svojho kostola a ochrarioval ich pred poskodzovanim. Dalej by bolo mozné vedeckymi, ale
populdrnymi predndskami prebudzat zdujem sirokej verejnosti o dejiny umenia, najmd o kulttrne
pamiatky. Sadrové kdpie, obrazy, fotografie pokladov nasej kultury, ako aj zbierky nasich muzei by
poskytli zaujimavy a vdaény materidl k takymto predndskam.

V tomto ohlade by mohla mnoho vykonat aj dennd tla¢ - uverejiovanim popularizacnych
¢lankov, predovsetkym o nasich domdcich kultirnych pamiatkach. No naco tajit, musime si priznat, Ze
sme my par excellence politizujuci ndrod, radi mnoho politizujeme! a tak aj nasa dennd tlac v sulade s
potrebami nasich Citatelov - okrem senzacnych sprdv o vraZddch, krddeZiach, nestastiach, vidmaniach
a samovraZddch uverejriuje najmd cldnky s politickym obsahom, a hoci sa v naSich novindch
stretdvame casto aj so sprdvami z oblasti vedy a umenia, o kultirnych pamiatkach informuju velmi
zriedkavo.

Bolo by teda Ziaduce, aby sme sa najmé v ilustrovanych tyZdennikoch - podobne ako v zahranici
- CastejSie stretdvali s ilustrovanymi ¢ldnkami o nasich domdcich kulturnych pamiatkach, ako sa to uz
v poslednom obdobi obcas stdva. Prostrednictvom takych cldnkov - poskytujucich zabavu, ale najmd
poznanie a duchovny zdZitok - by sa v nasej verejnosti prebudil aj zaujem o kulturne pamiatky. Aké
zaujimavé clanky o historii, doplnené nadhernymi ilustrdciami alebo fotografiami prindsaju napriklad
anglické, francuzske, ale aj nemecké ilustrované casopisy! Uverejriovanim takychto ¢ldnkov by nasa
tlac¢ urobila velmi dobré sluzby v zdujme nasich zanedbanych kultiurnych pamiatok.

Bolo by dalej Ziaduce, aby Krajinskd komisia pre ochranu kultiurnych pamiatok vykondvala
ZivSiu a intenzivnejsiu ¢innost nielen v zdujme propagdcie nasich kulturnych pamiatok, ale aj v zdujme
ich zachovania, odbornej slohovej obnovy a dozoru nad nim, potom by nase kultiurne pamiatky neboli
vystavené takym nicivym ucinkom.

Pri obnove nasich kulturnych pamiatok vSeobecne rozhoduje architektonicko-stavebné hladisko,
déraz sa kladie na slohovu obnovu stavby, ¢o sa prejavuje tym, Ze sa neberu do uvahy staré, z
hladiska histérie déleZité a zaujimavé detaily kultiurnej pamiatky, a tdto sa ich odstrénenim celkom
zbavuje svojho pévodného charakteru a historickych hodnét. Prostrednictvom nemiestnej a tomuto
cielu nijako nezodpovedajucej obnovy bude ,slohovo" obnovend kulturna pamiatka moZno krajsia
a pévabnejsia ako predtym, avsak prdve prostrednictvom toho sa historicky vyznamnd kultirna
pamiatka zbavuje originality a patiny veku, ktord ju robi takou zaujimavou a hodnotnou. Z tohto
hladiska moZno hodnotit obnovu budinskeho , Matejovho" kostola a kosického Domu eSte ako
vydarenu.

A ¢o sa tyka obnovy starych oltdrov, pamdtnych tabul, ndhrobkov, lavic a inych umeleckych
pokladov, predstavujucich mobiliar kostolov, tomu sa u nds venuje len velmi mdlo pozornosti
a rovnako i dohladu. Vykonanim tejto prdce, vyZadujucej velku odbornost a opatrnost, obycajne
poveria rezbdra, maliara, zdmocnika, kamefiosochdra Ci iného remeselnika, - ktory len zriedkakedy
mad predstavu o vyzname a kultirnych hodnotdch restaurovanej kulturnej pamiatky, - a tak sa méze
stat, ako sa bohuZial aj stalo, Ze prostrednictvom takéhoto nevhodného restaurovania sa nielen casto,
ale kaZdodenne nicia aj tie nase najzaujimavejsie a najhodnotnejsie kultirne pamiatky.

A prdve tu, v nedostatocnej odbornosti a nedostatocnom dozore, je najvdcSia chyba a pricina
ni¢enia nasich kultirnych pamiatok. V zahranici sa ochrane a popularizdcii kulturnych pamiatok
venuje vynimocnd starostlivost. Pozrime sa, aku obsaZnu a cult Cinnost vykondva v tomto ohlade
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viedenskd Cisdrsko-krdlovskd ustrednd komisia pre pamiatky (Central-Commission). Ako to vyplyva z
predo mnou leZiaceho podrobného a znacne rozsiahleho uradného hldsenia za rok 1896; tri sekcie
tejto komisie (11+13+10) v uvedenom roku rokovali o kulturnych pamiatkach na 34 zasadnutiach.
Pocet vybavenych spisov dosiahol ¢islo 3 400. Pocet c¢lenov riaditelskej rady, okrem predsedu, bol 38,
pocet konzervdtorov 118 a pocet korespondujucich c¢lenov 219. V porovnani s tymto vyznamnym a
uctyhodnym poctom je pocet ¢lenov uhorskej Krajinskej komisie pre ochranu pamiatok, vzhladom na
geograficku rozlohu krajiny, este skutocne velmi nizky. A pretoZe nasa komisia ro¢né hldsenia o svojej
cinnosti nezverejriuje, vlastne ani nevieme, v ktorej Casti krajiny ma kolkych clenov.

A ked vezmeme do tvahy okolnost, Ze viedenskd Komisia od cias svojho vzniku (1856) okrem
ochrany kulturnych pamiatok s ciefom ich popularizdcie, spolu s rocenkami v priblizne 70 zvézkoch
svojho vestnika pod ndzvom ,Mittheilungen", publikovala uctyhodnu sériu clankov o kulturnych
pamiatkach, doplnenych pocetnymi, umelecky hodnotnymi ilustrdciami, vidime, ako inde, ddvajuc
ndm tym nasledovaniahodny priklad, so Zivym zdujmom, ldskou a nadsenim, prindsajucim krdsne
vysledky, pracuju v zdujme ochrany a popularizdcie kulturnych pamiatok.

Z uvedeného moéZeme vidiet, v akej miere zanikaju nase kulturne pamiatky v désledku
nedostatocného poznania, nevhodnej a nesetrnej obnove, a ako daleko zaostdvame pri popularizdcii
nasich kultirnych pamiatok. Nds nezabudnutelny vyznamny vedec Ipolyi casto hovoril na
slavnostnych zasadaniach akadémie v zdujme zdchrany nasich kultirnych pamiatok. Jeho odusevnelé
slova su pre nase dnesné pomery stdle aktudine. Najmé ndhrobnym kameriom hrozi velké
nebezpecenstvo. Tam, kde su doteraz uloZené v dlazbe kostolov, v pravom slova zmysle po nich slapali
a Slapu niekolko storoci. Podrdzky prechddzajucich, opdtky ciziem ndsho ludu, na nich usilovne
pracuju, aby vyhladili ich reliéfy, vybavené casto historicky vyznamnymi ndpismi, a zdd sa, Ze budu
pracovat dovtedy, kym na nich neschodia do hladka aj tu poslednu ¢iarocku. Casto ich zasa nesikovne
vyberaju z miesta, poskodené, poldmané - ako napriklad v Kosiciach - nevhodne odkladaju a vystavuju
tym novému nebezpecenstvu.

MébzZeme sa esSte cudovat, Ze mame mdlo kultirnych pamiatok, Ze nase dejiny umenia su
chudobné?! Naozaj sa méZzeme cudovat, Ze po tolkom burani a niceni, pri takom zanedbdvani
a nedcte disponujeme este s takymto mnoZstvom. Je to zrejmy znak toho, aké mnoZstvo ich mohlo
byt, aké hodnotné a rozsiahle bolo toto kulturne dedicstvo, ktoré generdcie mdrnotratnych potomkov
cez stdrocCia nedokdzali rozhajddkat - len takéto bohaté umelecké dielo tomu mohlo odolat.

No my, zdd sa, vieme skér tvorit ako zachovdvat, a teraz to vyzerd, akoby nds osud dobehol,
Ze pre zachovanie nedokdZeme ni¢ vykonat. Lebo s nasimi vyznamnymi kulturnymi pamiatkami sme
na tom tak, ako s nasimi vyznamnymi osobnostami. Zacinaju nds zaujimat, zaciname si ich vazit az
vtedy, ked zomreli, ked' uz neexistuju.

Neklamme sa. ESte u nds nejestvuje spoloCenské vedomie, nejestvuje zdujem a ldska k
umeniu.

Neexistuje eSte ani tcta k pamiatke nasich predkov, hoci to nahlas vyhlasujeme.

MéZeme sa este po tom vsetkom staZovat, e nemdme kulturne pamiatky ? Ano, méZeme sa
staZovat, Ze nepozndme ani tie, ktoré mdame. MbZeme sa staZovat, Ze ich zaradom nechdvame
pustnut a zaniknut. MdZeme sa staZovat, Ze nemdme umelecky ndro¢né a ndrodnému duchu
zodpovedajuce publikdcie, a tie Iudu do ruk neddvame. Aky ndrodny Pantedn by sme z nich mohli
postavit, ¢i aspori Pantednu podobné albumy by sme mohli naplnit obrazmi, ktoré by déstojnejsSie
zdobili stoly nasich spolo¢enskych miestnosti, ako dnesné mddne albumy fotografii efemérnej
hodnoty. No tieto opatruje osobnd samoltbost, a tamtie z nedostatku ucty k ndrodnym dejindm
nechdvame chdtrat.

A tak sa tu opakuje stary, a predsa stdle novy Sybilin pribeh. AZ vtedy zatuZime za tymito
pamiatkami, ked'ich uz nebude. Posledny okamih, kedy by sme este mohli nieco v ich zdujme urobit,
ak nechceme, aby zanikli, zdd sa, Ze uz nastal.
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Je nasou jedinec¢nou, nezamenitelnou ulohou aj v tejto oblasti zachovat vsetko, ¢o sme zdedili
od svojich predkov, pretoZe aj tak nedokdZeme vytvorit lepSie. Zachovanie tychto pamiatok je
spoloc¢nou podmienkou pre zachovanie a dalsi vyvoj ndroda.

Lebo ndrod, ktory svoje pamiatky nechd zanikntt, sam sebe pripravuje ndhrobok.

Toto moje memorandum v zdujme zachovania nasich ndrodnych kultirnych pamiatok, ktoré
odporucam do pozornosti Uhorskému kralovskému ministerstvu, Uhorskej akadémii vied a Krajinskej
komisii pre ochranu kulturnych pamiatok, by som nemohol ukoncit déstojnejsie, ako jednym
z varujucich hesiel nasho vyznamného Ipolyiho:

,Chrdnme svoje pamiatky, zhromaZdujme ich pozostatky a fragmenty, aby sa definitivne
nestratili, a v désledku toho by bola nasa minulost prdzdnejsia, pritomnost chudobnejSia a buducnost
pochybnejsia."

KoSice, janudr 1898

MYSKOVSZKY VIKTOR RYTIER
penzionovany profesor, architekt,
¢len Uhorskej akadémie vied a Krajinskej komisie
pre ochranu kultirnych pamiatok.

i Viktor Miskovsky (Viktor Myskovszky) a sucasna ochrana pamiatok v strednej Eurépe. Pamiatkovy Ustav,
Bratislava, Orszdgos Mlemlékvédelmi Hivatal, Budapest, 1999, ed.: Alexander Balega, ISBN 80-966977-7-3
ic. d. str. 208 — 226 (madarsky original: str. 208-218, slovensky preklad: str. 219-226)
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Viktor Myskovszky and his Memorandum

Ing. Kristina MARKUSOVA
Regional Monument Office KoSice, Hlavna 25, 040 01 Bratislava, kristina.markusova@pamiatky.gov.sk

Abstract

Memorandum for keeping and protection of neglected national monuments, published in 1898 by its
own author Viktor Myskovszky at the end of his professional career, presents the knowledge and the
experience of one of the pioneers of the institutionalized heritage protection in the territory of
contemporary Slovakia. The Architect Viktor Myskovszky worked almost his all career as a Professor
on the state gymnasium in KosSice. But he spent all his free time for decades with drawing — graphic
documentation — of architectural heritage and works of art, and he handed over all these documents
to the Hungarian Monuments Commisssion in Budapest. We still use his drawings and watercolours
for research of existing heritage buildings, and as a source of knowledge for those ones which did not
survive. Myskovszky during his life-work could follow the circumstances of maintenance — or of
neglection and delapidation — of our cultural heritage, and with the publishing of this Memorandum
Myskovszky intended to agitate the society and individuals as well, amateurs and experts, for not
neglecting these values any more and for creating a better and nicer future by protection of the
valuable cultural heritage.
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Rozvoj konzervacnej vedy na Slovensku a jej uloha v pamiatkovej ochrane
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Abstrakt

Nevyhnutnou podmienkou zabezpecenia efektivnej ochrany pamiatok a kultirneho dedicstva
véeobecne je dobrd komunikdcia a spolupraca odbornikov roznych disciplin a reprezentantov
véetkych dotknutych institdcii. Konzervacna veda predstavuje interdisciplindrnu, prierezovl a
integrujucu platformu pre ochranu a zachovanie objektov a materidlov kultirneho dedicstva v ¢ase
daleko prekradujucom ich prirodzend Zivotnost. Na Slovensku sa tato vedna disciplina zacala
systematicky rozvijat priblizne pred dvadsiatimi rokmi. Na Slovenskej technickej univerzite (FCHPT)
sa realizuje vyskum a vzdeldvanie, zamerané na ochranu (vyskum, prieskum a analyzu, konzervovanie
a prevenciu) materidlov a objektov dedi¢stva. Studijny program Ochrana materidlov a objektov
dedicéstva, ktory ma interdisciplinarny charakter, vychovava odbornikov, konzervacnych vedcov,
schopnych pracovat v interdisciplindrnom time a aktivne zabezpecovat ¢innosti vo vsetkych stadiach
ochrany hmotného kulturneho dedicstva.

Klicové slova: konzervacnd veda, konzervacny vedec, prieskum a analyza, archeometria

1. Uvod

Nevyhnutnou podmienkou zachovania hmotnych hodnét kultdrneho dedicstva je ucinnd a efektivna
ochrana, ktorej ciefom je predizenie Zivotnosti objektov a materidlov dedi¢stva v ¢ase daleko
prekracujicom ich prirodzenu Zivotnost. Pre zabezpelenie zachrany a ochrany pamiatok je potrebné
poznat materidlové zloZenie, stupen degradacie a poskodenia, ako aj vplyv okolitych podmienok na
rychlost a priebeh starnutia objektov kultirneho dediéstva.

Sucasti objektov dedi¢stva su tvorené anorganickymi materidlmi (stavebné materidly, kovy, keramika,
sklo), réznymi druhmi materidlov organického — rastlinného pévodu (celulézové materialy, papier,
drevo, papyrus, textil, filmy), Zivo¢iSneho pévodu (pergamen, koZa, vina, kosti...) a celym radom
doplnkovych latok r6zneho povodu, ako su farbiva, pigmenty a pisacie latky, spojovacie, naterové,
konstrukcné, izolacné a dalsSie latky. Samotné objekty dediéstva su vacsinou kombindaciou viacerych
druhov materidlov, ktoré vzajomne interaguju pocas prirodzeného starnutia, ako napr. papier a
atrament, fanové platno a kovové nite, jednotlivé sucasti farebnej vrstvy a drevenej podlozky.
Ochrana kulturneho dedicstva predstavuje komplexny systém nadvazujucich ¢innosti, pozostavajuci z
prieskumu a vyskumu, konzervovania Ci reStaurovania a uchovavania objektov. Chémia zohrava
dolezitd ulohu od samotného zaciatku tohto procesu, pri identifikdacii historickych a umeleckych diel,
vedeckej analyze materialov, studiu degradacie pocas starnutia, poznavani historickych technolégii a
receptlr, ako aj vyvoji novych materidlov, metéd a technoldgii konzervovania a zabezpecovani
optimalnych podmienok uchovdvania a spristupfiovania objektov dedic¢stva. Sucasné stratégie
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ochrany kladu déraz najma na prevenciu a eliminéciu vplyvov, ktoré by mohli prispiet k degradacii a
znehodnoteniu artefaktu.

2. Konzervacéna veda

K pretrvavajucim problémom ochrany objektov kultirneho dedicstva v SR patri potreba zvySovania
kvality interdisciplindrnej spoluprace a komunikacie medzi profesiami, odbornikmi a institdciami.
Jednym z nastrojov rieSenia uvedenych potrieb je rozvoj konzervacnej vedy. Konzervacna veda je
interdisciplindrna, prierezova a integrujuca veda o dediéstve [1]. Ciefom konzervacnej vedy je
ochrana a zachovanie objektov a materidlov dedicstva v ¢ase daleko prekracujucom ich prirodzenu
Zivotnost [2]. Konzervatna veda sa da definovat podla jej hlavnych funkcii ako interdisciplinarny
systém metdd a vedomosti, ktory sliZi na vedeckd analyzu, autentifikdciu, chdpanie hodnoty,
ocenovanie, rozSirovanie, konzervovanie a spristupfiovanie dedi¢stva. Vytvara priestor pre vytvaranie
mostov medzi humanitnymi a exaktnymi vedami, pricom ich podporuje aby sa vzdjomne posilfiovali a
kooperovali, sluzi ako teoreticky zaklad pre manazZment dedicstva, vizie a tvorbu stratégii ochrany
dediéstva aj samotnej konzervacnej vedy a praxe, poskytuje teoreticky zaklad pre ndvrh a tvorbu
technoldgii ochrany dedicstva. Sustreduje sa na hladanie novych latok, novych metdd a pristrojov,
zariadeni a systémov na zvySovanie bezpecnosti a kvality dediéstva, zvySovanie kapacity a
efektivnosti ochrany.

Tieto Cinnosti, ktorych predmetom zaujmu je objekt kultirneho dediéstva — kultirna pamiatka, moze
kvalitne zabezpecovat iba interdisciplinarny tim a to prostrednictvom interdisciplinarneho vyskumu,
na ktorom sa podielaju odbornici z roznych vednych oblasti. Na druhej strane ochranu objektov
kultirneho dediéstva zabezpecuju rézne profesie, spravca pamiatky/historickej ¢i umeleckej zbierky,
kurdtor, reStaurator, konzervator, vedec shumanitnym alebo prirodovednym/technickym
zameranim. Ulohu integrujiceho prvku v tomto prostredi spifia konzervaény vedec.

3. Vyskum a vzdelavanie na platforme konzervacnej vedy

Konzervacny vedec (conservation scientist) je odbornik v oblasti konzervacnej vedy, technolégie a
priemyslu s univerzitnym prirodovedeckym vzdelanim v niektorom z chemickych, fyzikdlnych alebo
inych prirodovednych, ¢i technickych vedeckych odborov a konzervaénej vedy, so znalostou etiky
konzervovania, dejin umenia, principov ochrany kultirneho a prirodného dediéstva, historickych
technoldgii, minulych a sic¢asnych konzervacnych technolégii a praxe, metodoldgie vedy a vyskumu a
pod., ktoré mu umozriuju tvorivo prispievat k vyskumu, diagnostikovaniu a uc¢innej ochrane a obnove
kultdrneho dedicstva v interdisciplindrnom time [3]. Konzervaény vedec ma schopnosti interpretacie
nameranych vysledkov vzhladom na poziadavky konzervaénej praxe a schopnosti neustale aplikovat
vysledky vyskumu do praktickej ochrany kultdrneho dediéstva.

V rdmci eurdpskeho priestoru je situacia vo vychove konzervacnych vedcov rézna. Niektoré Staty
s vysokou Uroviiou ochrany pamiatok a dedi¢stva nemaju Specialne studijné programy zamerané na
vychovu konzervacnych vedcov (Rumunsko, Slovinsko), naopak, existuju Staty, v ktorych je vytvoreny
systém univerzitného vzdeldvania voblasti conservation science vo vsetkych stuprioch
vysokoskolského vzdeldvania (Ceska republika, Taliansko). Vzdelanie na Slovensku v oblasti
konzervacnej vedy poskytuje studijny program Ochrana materidlov a objektov dedi¢stva (OMOD) pre
2. a 3. stupen vzdeldvania na Slovenskej technickej univerzite v Bratislave (STU). Garantujicim
pracoviskom je Ustav prirodnych a syntetickych polymérov FCHPT STU (Oddelenie dreva, celulézy
a papiera, Oddelenie polygrafie a aplikovanej fotochémie). Vzdeldvanie v tomto interdisciplinarnom
Studijnom programe zabezpecuju odbornici jednotlivych fakualt STU — najma Fakulty chemickej
a potravinarskej technolégie a dalej Fakulty architektiry a dizajnu (FAD), Stavebnej fakulty
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a Materialovo-technologickej fakulty, v spolupraci s pamatovymi institiciami a dalsimi univerzitami
doma aj vzahrani¢i. Studenti pocéas Studia vramci predmetov Principy konzervovania
a reStaurovania, Legislativa a manaZzment v oblasti dedistva, Ochrana aobnova dedicstva,
Laboratérium odboru a Odborna prax absolvuju praktické cvicenia generované priamo problémami
zo spolupracujucich partnerskych organizacii (vaésinou pamatovych a fondovych institucii) a pracuju
tak na redlnych pripadoch spojenych s analyzou, ochranou a konzervovanim objektov dediéstva.
Mnohi zo Studentov absolvuju zahrani¢né staze na partnerskych univerzitach.

OMOD vychovava absolventov s moZnym uplatnenim za predpokladu ziskavania skusenosti
a zruénosti v praxi (aj zahranicnej) aneustaleho priebezného vzdeldvania. Naplfou ich prace je
vykondvanie chemickych a fyzikdlno-chemickych analyz materidlov a objektov dedi¢stva a ich
interpretacia, monitorovanie a kontrola kvality pred, pocas a po konzervacnych zasahoch. Vyskum je
zamerany najma na oblast starnutia, stability a spravania sa materialov hnutelnych a nehnutelnych
objektov dediéstva, vyvoj novych stabilizaénych metdd a konzervaénych technoldgii. Samozrejmostou
je interdisciplinarna spoluprdca so zainteresovanymi odbornikmi (muzejni kuratori, historici umenia,
reStaurdtori, architekti, archeolégovia, subdodavatelské spolo¢nosti, ekoldégovia, odbornici v oblasti
ochrany prirodného dediéstva, akademickd obec averejnost). Na zaklade ziskanych poznatkov
a skusenosti je pripraveny na vypracuvanie stratégii na prevenciu a spomalovanie znehodnocovania
pamiatok a generovanie zdrojov na ochranu dedi¢stva. Z uvedeného je zrejmé, Ze mnohé z Gloh moze
konzervatny vedec Uspesne plnit len ako ¢len interdisciplinarneho timu s relevantnymi
komunikaénymi schopnostami.

Na Fakulte chemickej a potravinarskej technoldgie pracuje tim odbornikov, realizujuci svoje
vyskumné a vzdeldvacie aktivity v oblasti ochrany kulturneho dediéstva. Vyskum je orientovany
jednak na vedecké poznanie a hladanie novych metdd prieskumu a analyzy (projekt APVV-20-0410,
Ochrana a konzervovanie novodobych objektov kultirneho dedic¢stva s obsahom plastov POLART,
v ktorom sa uplatfiuju multianalytické nedestruktivne pristupe pri identifikacii a analyze materialov,
projekt APVT 20-034202 Degradacia historickych rukopisov a dokumentov vplyvom prechodnych
prvkov v pisacich latkach, vramci ktorého bola vyvinutd metdéda nedestruktivnej analyzy
Zelezogalovych atramentov), konzervacnych postupov (Konzervovanie objektov kultirneho dedicstva
z prirodnych organickych materidlov nizkoteplotnou plazmou, projekt APVV-15-0460 PlasmArt,
Sustainable low-temperature plasma technologies for cleaning historical and archaeological artefacts
from natural polymers EUREKA!9975 SUSPLART, APVV-18-0155 Syntéza, kompatibilizacia a transport
komponentov multifunkénych systémov vhodnych na stabilizaciu celuldzovych materidlov) a
materialov (Priprava a Studium polymérnych gélov s vyuzitim v ochrane kulturneho dediéstva, projekt
VEGA 1/0602/19), ako aj postupov preventivnej ochrany (projekt APVV PolArt, v spolupréci so SNG,
projekt Sanosil, v spolupraci so SNM).

Na druhej strane reflektuje na aktudlne potreby konzervacnej praxe a realizuje sa v Uzkej sucinnosti
s pamatovymi inStiticiami, pricom sa rieSia tak systémové problémy, napr. odstranenie
mikrobiologickej kontaminacie depozitarnych priestorov v . SNM, ako aj operativne pripady -
zachrana a reStaurovanie jednotlivych historickych objektov (napr. zachrana voskovej figuriny —
sochy sv. Marie zo zbierky Muzea Cerveny Kamer v spolupraci s HM SNM), resp. vedecka analyza ich
zloZenia a stupna degradacie (obr. 1).
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Obr.1: Materidlovy prieskum, posudenie stavu degraddcie a navrh preventivnej ochrany zbierkového
predmetu ,,Cyprianov herbar,, zo zbierok Prirodovedného muzea SNM. Z dokumentacie k materidlovému
prieskumu su ilustrativne vybrané nasledovné informacie; (a) stanovenie pH papiera pomocou pH papierikov
(Macherey-Nagel) uréenych na meranie povrchového pH papiera v $kale 2-9 s krokom 0,5, (b) FTIR spektra
vldkien odobratych z textilnych pruzkov pouzivanych na fixaciu rastlin v herbari potvrdili pouZzitie hodvabu, (c)
FTIR analyza vzoriek lepidla poukazuje na pouzivanie viacerych druhov lepidiel, arabski gumu (CH3) a zmes
arabskej gumy a ZivociSneho gleja (CH2) [4].

Okrem univerzitného vzdeldvania sa v sucasnosti pripravuje vramci medzindrodného projektu
ERAZMUS+ SAFECULT vzdeldvanie atréning odbornych pracovnikov pamé&tovych institucii pre
rieSenie rizikovych situdcii v pripade Zivelnych pohrom.

Vyskum a vzdeldvanie su vzajomne prepojené. Najnovsie vedecké poznatky, ziskané prostrednictvom
vyskumnych projektov, st aplikované do ucebnych materidlov. Studenti sG ¢Elenmi
interdisciplindrnych riesitelskych timov a tak sa v rdmci svojej bakalarskej, odbornej alebo diplomove;j
praxe zucastnuju konkrétnych situacii, ktoré prindsa vyskumna a vykonna prax a zaroven sa aktivne
podielaju na ich rieSeni.

V historickom kontexte sa v prostredi SR uskutocroval interdisciplindarny vyskum v ramci Cinnosti
chemicko-technologického oddelenia PU SR, kde fyzikalno-chemické laboratérium, ako suéast odboru
reStaurovania zacalo naplno pracovat uz v roku 1960. Toto pracovisko pocas svojej Cinnosti
zhromazdilo mnoZstvo poznatkov, ktorych vystupy st na PU archivované [5] Z &innosti pracoviska
dokumentujucich interdisciplindrny pristup je mozné spomenut napr. “Technickd dokumentacia
drevenych polychrémovanych plastik, v ktorej bolo od roku 1969 do roku 1972 spracovanych 95
gotickych soch. Sochy boli zdokumentované fotograficky, rtg snimkovanim, zmerané boli typologické
znaky, podla ktorych sa dali porovnat rezbarske dielne, vykonana bola stratigrafickd analyza na
vzorkach polychrémie. Boli odobrané vzorky na fyzikalno-chemickd analyzu pigmentov, podkladov a
spojiva, ako aj vzorky na urcenie druhu dreviny”.

4. Zaver
V poslednych desatrociach vyvoj v oblasti chemickych vied, ale aj v oblasti elektroniky, informatiky a
technickych vied priniesol nové nastroje metédy a poznatky, ktoré ponukaju nové moznosti analyzy,
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diagnostiky a konzervovania objektov dedicstva. Pre zabezpeclenie kvalitnej a efektivnej ochrany
pamiatok je potrebné vsulade scelosvetovymi trendami prostrednictvom vedeckého vyskumu
neustale hladat nové pristupy k ochrane, nasledne aplikovat tieto poznatky do praktickej ochrany.
Stym suvisi zaclenenie odbornikov s interdisciplindrnym vzdelanim, konzervacnych vedcov, do
odbornych avedeckych timov. Konzervacny vedec je pripraveny, spodporou celoZivotného
vzdeldvania sa a medzindrodnych skdsenosti, vykonavat zverené Ulohy na réznych poziciach, ¢i vo
vyskume alebo praktickej pamiatkovej ochrane.
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Abstract

A necessary requirement for ensuring the effective protection of monuments and cultural heritage in
general is good communication and cooperation between experts of various disciplines and
representatives of all concerned institutions. Conservation science represents an interdisciplinary,
cross-cutting and integrating platform for the protection and preservation of objects and materials of
cultural heritage in time far exceeding their natural lifespan. In Slovakia, this scientific discipline
began to develop systematically approximately twenty years ago. At the Slovak University of
Technology (FCHPT), research and education is carried out, aimed at the protection (research,
exploration and analysis, conservation and prevention) of heritage materials and objects. The study
program Protection of heritage materials and objects, which has an interdisciplinary character,
educates experts, conservation scientists, able to work in an interdisciplinary team and actively
ensure activities at all stages of the protection of material cultural heritage.
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Abstrakt

Komora resStauratorov zdruZujlica reStauratorov bola zriadena zdkonom v roku 1994. Jej vzniku
predchadzalo obdobie, ktorého milnikom bolo zaloZenie samostatného odboru restaurovania na
vysokych $kolach v byvalom Ceskoslovensku (1945 a 1949). Odvtedy odbornd priprava re$tauratorov
presla dlhym vyvojom avsucasnosti pred fou stoja viaceré nové vyzvy. Samozrejme, boli to
predovsetkym spolocensko-politické zmeny po roku 1989, ktoré sformovali dneSni podobu
profesiondlnej praxe vykonu restaurovania ako slobodného povolania. Reguldcia vykonu cinnosti
konzervovania a reStaurovania je upravena viacerymi zadkonmi a regulovana profesia , restaurator” je
silnou strankou v SWOT analyzach slovenskej starostlivosti o zachovanie pamiatok.

Klticové slova: Komora restauratorov, restaurator, konzervovanie a restaurovanie

1. Uvod

Vyznamné miesto v oblasti pamiatkovej starostlivosti ktoréhokolvek statu ma restaurovanie
a konzervacia pamiatok. Jej cieflom je pomocou vysoko odbornych vyskumnych prac, konzervacnych
a inych technickych cinnosti a Specifickych vytvarnych umeleckych, umelecko-remeselnych alebo
remeselnych prac oSetrit pamiatku spésobom, ktory bude vco najvdacsej miere reSpektovat
autenticitu (pdvodnost) pamiatky. V podmienkach Slovenskej republiky tuto vysoko naroéni odbornu
¢innost vo vztahu k narodnym kultdrnym pamiatkam vykonavaju restauratori, ktori si zo zdkona
povinne zdruzeni v Komore reStaurdtorov. Komora reStaurdtorov ako tzv. profesijnd komora
s povinnym ¢lenstvom bola zriadena zakonom Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 200/1994 Z.z.
o Komore restauratorov a o vykone restauratorskej Cinnosti jej ¢lenov (dalej len ,zakon o Komore
reStauratorov a o reStaurovani”) [1].

2. Profesijné komory.

Profesijné komory su pravnické osoby verejného prava, presnejsie verejnopravne korporacie,
ktoré su zriadované zdkonmi a ktoré zdruzuju prislusnikov regulovanych povolani, resp. slobodnych
povolani. Ide teda o stavovské organizacie zriadované na zdujmovom principe. V rdmci vertikdlneho
¢lenenia sucasnej verejnej spravy na Statnu sprdvu asamospravu profesijné komory su
predstavitelmi samospravy, a to konkrétne zaujmovej samospravy.

K postupnému kreovaniu profesijnych komér a k obnoveniu samospravnej ¢innosti spred
roka 1948 doslo po zmene spolocenskych pomerov, ktoré nastali na konci roku 1989. [2] Po tychto
spolocenskych zmenach doslo k zmene politického charakteru statu, ato k prechodu z totalitného
rezimu k demokratickému rezimu. Na zdklade tohto procesu demokratizacie postupne doslo aj
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k decentralizacii, na zaklade ktorej $tat zveril ¢ast vykonu verejnej moci aj ¢lensky organizovanym
subjektom verejnej spravy akymi su profesijné komory.

Spoloénymi znakmi profesijnych komor je to, Ze maju

a) zdakonny zaklad — su zriadené zakonom,

b) pravnu subjektivitu — su vzdy pravnickymi osobami,

c) celostatnu posobnost —ich pésobnost sa vztahuje na celé Uzemie Slovenskej republiky,

d) ekonomicky zaklad — maju vlastny majetok, s ktorym samostatne hospodaria, pricom ich

zakladnym zdrojom prijmov su prispevky od svojich ¢lenov (tat ich ¢innost nefinancuje),

e) osobny zaklad — ¢lenmi profesijnych komor su vyluéne osoby, ktoré vykondavaju regulované

povolanie.

V Slovenskej republike posobia dve skupiny profesijnych komor, a to profesijné komory s
povinnym ¢lenstvom a profesijné komory s nepovinnym c¢lenstvom.

Pre profesijné komory s povinnym ¢lenstvom je charakteristické, Ze ¢lenstvo v profesijnej
komore je podmienkou vykonu regulovaného povolania. To znamen3, Ze osoba, ktora nie je ¢lenom
takejto profesijnej komory, nie je opravnena vykonavat regulované povolanie, na ktoré sa povinné
¢lenstvo v komore viaZe. Clenmi tejto skupiny profesijnych komdr mézu byt iba fyzické osoby. [3] Ni¢
na tom nemeni ani skutoc¢nost, ze zdkony ¢lenom tychto profesijnych komor umoziuju vykonavat
regulované povolanie nielen v postaveni samostatne zarobkovo ¢innej osoby (t.j. ako fyzicka osoba —
podnikatel), ale aj prostrednictvom obchodnej spolocnosti na tento ucel zalozenej (t..
prostrednictvom pravnickej osoby). Profesijné komory s povinnym clenstvom sU organmi verejnej
moci, konkrétne orgdnmi verejnej spravy, pretoze vykonavaju verejnu spravu vtom, Ze rozhoduju
o vykonavani regulovaného povolania a vykondavaju dohlad nad jeho ¢estnym vykonavanim. Na tento
ucel ich zakony vybavili mocenskymi opravneniami.

Ak ide o rozhodovanie o vykonavani regulovaného povolania, tak profesijné komory
s povinnym clenstvom su zdkonom splnomocnené na to, aby preverili, ¢i uchadzadi na vykon
regulovaného povolania splnili zdkonom ustanovené podmienky pre jeho vykon. NajcastejSimi
podmienkami je dosiahnutie prislusného vysokoskolské vzdelania druhého stupna, vykonanie
predpisanej dizky odbornej praxe po skonéeni vzdeldvania, Uspe$né absolvovanie odbornej skusky a
zlozenie slubu. Ak uchadza¢ spifia vetky zakonom ustanovené podmienky, tak profesijnd komora
nema3 priestor na volnd Gvahu, ¢i takejto osobe umozni vykonavat dané regulované povolanie, alebo
nie. Naopak, zo zakona je povinna umoznit takejto osobe vykonavat regulované povolanie tym, Ze ho
prijme za svojho ¢lena. Prijatie za ¢lena sa uskuto€iuje tym, Ze profesijnd komora ho zapise do
zoznamu svojich ¢lenov. V slvislosti so zoznamami ¢lenov je potrebné zdoraznit, Zze zakonom
ustanovenou ulohou vsetkych profesijnych komor s povinnym ¢lenstvom je viest zoznamy svojich
¢lenov, pricom len ten, kto je v nich zapisany je opravneny vykonavat dané regulované povolanie.
Profesijné komory st povinné tieto zoznamy a Udaje v nich sustavne aktualizovat a spristupriovat
verejnosti prostrednictvom internetu (na svojich webovych sidlach). Povinné su v nich evidovat aj
Udaje o pozastavenom vykone povolania svojich ¢lenov a o vyciarknuti ¢lena zo zoznamu, i uz na
zaklade uloZeného disciplinarneho opatrenia, alebo na zadklade inych pravnych skutocnosti
ustanovenych zdkonom. Vydciarknutie ¢lena z tohto zoznamu znamena zanik opravnenia vykonavat
regulované povolanie. Zapisy do zoznamov c¢lenov maju teda konstitutivne ucinky, t.j. spdsobuju
vznik, zmenu alebo zanik opravnenia vykonavat regulované povolanie.

Ulohou profesijnych komér s povinnym &lenstvom je aj vykon dohladu nad ¢estnym vykonom
regulovaného povolania svojich ¢lenov. Povinnost vykonavat regulované povolania v sulade s
pravidlami cti a moralky sa prejavuje v niekolkych smeroch. Zadkony v prvom rade ukladaju
profesijnym komoram povinnost vydat etické kddexy, ¢i inak oznacené vnutorné predpisy, ktoré
budul zavazovat ich ¢lenov pri vykone regulovaného povolania. Zaroven kazdému ¢lenovi ukladaju
povinnost este predtym ako zacne vykonavat svoje povolanie zloZit pred profesijnou komorou slub, v
ktorom vyhlasuje na svoju Cest, Ze po cely ¢as vykonu svojho povolania bude bezvyhradne dodrZiavat
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eticky kodex vydany profesijnou komorou. Zavaznost etickych kddexov sa prejavuje v tom, Ze zakon s
ich nedodrziavanim zo strany ¢lenov profesijnej komory spdja ich disciplindrnu zodpovednost a
disciplindrnu pradvomoc potrestat ¢lena zveruje prave profesijnym komoram. [4] Najprisnejsim
disciplindrnym opatrenim, ktoré modzu profesijné komory svojim élenom ulozZit je vyciarknutie zo
zoznamu c¢lenov, ktoré pre élena znamena zanik opravnenia vykonavat regulované povolanie.

Profesijné komory s nepovinnym &lenstvom tieto charakteristické &rty nesplfiaju
a dobrovolnostou ¢lenstva v nich sa priblizuju k obcianskym zdruzeniam podla zakona ¢. 83/1990 Zb.
o zdruZovani obc¢anov v zneni neskorsich predpisov.

Na rozdiel od Uzemnej samospravy reprezentovanej obcami a vy$simi izemnymi celkami sa
profesijnym komoram, ako aj celej zdujmovej samosprave dlhodobo nevenuje nalezitd pozornost
nielen zo strany tedrie, ale ani v praxi, hoci v oblasti vykonu verejnej spravy maju nezanedbatelny
vyznam. Uvedené plati aj v suvislosti s Komorou restauratorov, kde v désledku toho sa stale mozno
stretnit s nepochopenim jej postavenia apbsobnosti dokonca aj od jednotlivych aktérov
profesionalne pésobiacich v oblasti pamiatkovej starostlivosti?’ vratane niektorych zamestnancov
Specializovanych orgdnov Statnej spravy na ochranu pamiatkového fondu.

3. Postavenie Komory reStauratorov v systéme pamiatkovej starostlivosti na Slovensku.

Medzi profesijné komory s povinnym clenstvom patri aj Komora reStauratorov, ktora bola
zriadend zdkonom o Komore restauratorov a o reStaurovani. Tento zakon presne vymedzuje jej
postavenie, posobnost a pravomoc. Sucasne upravuje podmienky vykonu regulovaného povolania
restaurator.

Postavenie Komory restauratorov v systéme pamiatkovej starostlivosti vyplyva uz z ivodnych
ustanoveni tohto zdkona. V ramci systému pamiatkovej starostlivosti zakladnou ulohou Komory
reStauratorov je zabezpedovat kvalifikovanu starostlivost o kultirne dediéstvo, ktorého stcéastou su
aj narodné kultdrne pamiatky. Za tymto ucelom jej tento zakon zveruje mocenské opravnenia typické
pre organy verejnej moci a ktoré boli uvedené vyssie v ramci zakladnej charakteristicky profesijnych
komor s povinnym c¢lenstvom.

Komora restauratorov zabezpecuje kvalifikovani starostlivost o kultirne dediéstvo najmi
tym, Ze

a) udeluje opravnenia vykonavat regulované povolanie restaurator a
b) vykonava dohlad nad vykonom regulovaného povolania restaurator vratane vykonavania
disciplindrnej pravomaoci.

Co sa tyka regulovaného povolania retaurator, tak jeho vykon sa vztahuje iba na narodné
kultdrne pamiatky a na zbierkové predmety muzei a galérii, ktoré su vytvarnymi dielami maliarskeho,
sochdrskeho alebo uZitkového umenia. Tieto sucasti ndsho kulturneho dediéstva $tdt momentalne
povaZuje za najvyznamnejSie a sucasnd legislativa statu ich ochranu z tohto dévodu podrobne
reguluje. Reguldcia restaurovania inych predmetov kultdrnej hodnoty, ktorych ochranu mimochodom
sucasna legislativna prakticky voébec nereguluje, nepodlieha zdkonu o Komore restauratorov
a o reStaurovani a podlieha Zivnostenskému zdkonu?®. [5] Obsahom regulovaného povolania

27 Autori v celom svojom prispevku zédmerne zvolili pouZivanie pojmu ,pamiatkova starostlivost napriek tomu,
Ze slUlasna legislativa (zakon €. 49/2002 Z.z. oochrane pamiatkového fondu) pouZiva pojem ,ochrana
narodnych kultdrnych pamiatok”, a to z dovodu toho, Ze podla ich nazoru tento pojem lepsie vystihuje ¢innosti
smerujuce k zachovaniu narodnych kulturnych pamiatok, medzi ktoré nepochybne patri predovsetkym
konzervovanie a restaurovanie.

28 Restaurovanie inych predmetov kultirnej hodnoty je viazanou Zivnostou &. 55 podla prilohy 2 k zdkonu ¢&.

455/1991 Zb. o Zivhostenskom podnikani (Zivnostensky zdkon) v zneni neskorsich predpisov.
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reStaurdtor je vykondvanie restauratorskej cinnosti, ktora podla §4 ods. 1 zdkonom o Komore
reStauratorov a o reStaurovani zahffia najma prieskum diela, jeho konzervaciu, interpretaciu
estetickej hodnoty diela a dokumentaciu.

3.1 Udelovanie opravnenia vykonavat regulované povolanie restaurator.

Vramci tejto zdkonom zverenej pravomoci Komora resStauratorov v postaveni organu
verejnej moci rozhoduje otom, ktora fyzickd osoba avakej Specializacii reStaurovania bude
vykondvat regulované povolanie restaurator. Z pravneho hladiska udelenie opravnenia na vykon
povolania Komora restauratorov uskutocnuje zdpisom do zoznamu jej clenov, v ktorom vymedzi
Specializaciu restaurovania, na ktorej vykon dotknuty clen ziskal opravnenie a o tomto zapise vyda
tomuto ¢lenovi osvedcenie. Od momentu zdpisu do zoznamu ¢lenov komory kazdy ¢len Komory
reStaurdtorov je podla § 4 ods. 4 zdkona o Komore reStaurdtorov a o reStaurovani opravneny
pouzivat profesijny titul reStaurator. Iné osoby, ktoré nie st ¢lenmi Komory restauratorov, takyto
profesijny titul nie s opravnené pouzivat.

Nielen Cast laickej verejnosti, ale zZial aj ¢ast odbornej verejnosti, ¢astokrat nespravne chape
tuto pravomoc a mylne ju vnima ako svojvolné rozhodovanie restauratorov zdruzenych v Komore
reStauratorov o tom, kto dalsi sa stane ¢lenom komory, ¢im ziska opravnenie vykonavat povolanie
reStaurator a kto nie.

Komora reStauratorov, rovnako ako iné profesijné komory spovinnym clenstvom,
vonkoncom svojvolne neudeluje oprdvnenia na vykondvanie povolania apri vykone tejto svojej
prdvomoci je prisne viazand zadkonom. Komora restaurdtorov je povinna udelit opravnenie na
vykondvanie povolania restaurator kazdému uchadzacovi, ktory spini podmienky ustanovené v § 5
ods. 2 zdkona o Komore reStaurdtorov a o restaurovani. Ak by Komora resStauratorov neudelila
opravnenie na vykon povolania uchadzacovi, ktory tieto zakonné podmienky splnil, tak dotknuty
uchadza¢ ma pravo podat na sud proti Komore restaurdtorov vseobecnu spravnu Zalobu podla
Spravneho studneho poriadku [6] a domahat sa riou zruSenia takéhoto nezdkonného rozhodnutia
Komory restauratorov. Z uvedeného vyplyva, ze splnenim podmienok ustanovenych v § 5 ods. 2
zakona o Komore reStauratorov a o restaurovani uchddzacovi vznika pravny narok na udelenie
opravnenia vykonavat povolanie restaurator, ktorého sa v pripade nezdkonného neudelenia zo
strany Komory restauratorov méze UspesSne domahat sidnou cestou. Dokonca, ak by v dosledku
takéhoto nezakonného rozhodnutia Komory reStauratorov dotknutému uchadzacovi vznikla aj skoda,
tak dotknuty uchadzaé¢ sa moze domahat jej nahrady voéi Komore restaurdtorov podlia zakona
o zodpovednosti za Skodu spdsobenu pri vykone verejnej moci [7].

Co sa tyka tychto zakonnych podmienok, tak okrem $tandardnych (vieobecnych) podmienok
vyzadovanych aj zdkonmi upravujicimi iné regulované povolania (t.j. 1. existencia Statneho
obdianstva k niektorému c¢lenskému Statu Eurdpskej unie, niektorému zmluvnému Statu Dohody
o Eurépskom hospodarskom priestore napriklad Nérsku, &i Svajdiarskej konfederacie, 2. Uplna
spOsobilost na pravne Gkony 3. bezihonnost, 4. zlozenie slubu ¢lena), tak pre ziskanie opravnenia na
vykon regulovaného povolania reStaurator zdkon o Komore reStauratorov a o reStaurovani v § 5 ods.
2 ustanovuje aj tieto dalSie podmienky:

a) vysokoskolské restauratorské vzdelanie druhého stupna,
b) najmenej trojrocnu odbornu restauratorskd prax pod dohladom restauratora vykonanu po

skonceni vzdeldvania a

c) zloZenie Specializovanej reStauratorskej skusky.

PovaZujeme za potrebné osobitne sa venovat predovsetkym zakonnej podmienke
vysokoskolského restauratorského vzdelania druhého stupnia. Vy$sie zmienend Cast laickej, ale aj
odbornej verejnosti totiZzto na zdévodnenie svojho nespravneho nazoru, Ze Komora restauratorov
svojvolne rozhoduje o tom, komu dalSiemu udeli opravnenie na vykon povolania restaurator a
dokonca ju v niektorych pripadoch obviniuje aj z toho, ze brani dalsim osobam ziskat opravnenie na
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vykon povolania, spravidla argumentuje tym, Ze v niektorych Specializacidach restaurovania je v
zozname c¢lenov komory zapisanych iba niekolko restauratorov spocitatelnych na jednej ruke, v inych
iba jeden restaurdtor a v niektorych dokonca ani jeden restaurator. Tento stav povazuju za dokaz
toho, Ze sa takéhoto nezakonného konania Komora restauratorov dopusta.

Takéto tvrdenia sa vSak nezakladaju na pravde a v skutoc¢nosti maju difamujuci charakter
bezdovodného osocovania a poskodzovania dobrého mena Komory restauratorov a celého
restauratorského stavu. Komora resStauratorov sa pocas svojej takmer 30 rocnej existencie takéhoto
protipravneho konania nikdy nedopustila. Dokazom toho je uZ len td skutocnost, Ze pocas tohto
obdobia iba dvaja nelspesni uchadzaci o udelenie opravnenia na vykon povolania podali spravnu
Zalobu vocéi Komore restauratorov, pricom v oboch pripadoch neuspeli a sudy vo svojich
rozhodnutiach skonstatovali, Ze Komora restauratorov im neudelila opravnenia na vykon povolania
oprdvnene (t.j. v silade so zakonom) pre nesplnenie vyssie uvedenych zakonnych podmienok.

Skutoénost, Ze v niektorych $pecializaciach restaurovania je zapisanych v zozname ¢lenov
komory len niekolko restauratorov, jeden restaurator alebo dokonca Ziadny restaurator, vébec nie je
zapri¢inend Komorou restauratorov. Tento stav je spésobeny kombinaciou viacerych pricin, z ktorych
ani jednu nespo6sobila Komora reStaurdtorov a ktorych odstranenie nie je a ani nikdy nebolo v jej
kompetencii a moZnostiach.

Podla §5a zdkona o Komore reStaurdtorov a o restaurovani sa na udelenie opravnenia na
vykon povolania vyZaduje, aby uchadza¢ bol absolventom vysokosSkolského umeleckého
reStaurdtorského vzdelania druhého stupnia zakonéeného UspeSnym zloZenim Statnej zaverecnej
skusky vo vzdeldvacom zariadeni so sidlom v clenskom state Eurdpskej unie, v zmluvnom State
Dohody o Eurépskom hospodarskom priestore (napriklad v N6rsku), alebo vo Svajéiarskej
konfederdcii, ktoré trvalo najmenej pat rokov v dennom $tudiu alebo najmenej Sest rokov celkového
studia, z toho najmenej Styri roky denného Studia. Tato slovenska zadkonna poZiadavka
vysokoskolského restauratorského vzdelania druhého stupnia pre vstup do profesie restaurator je
opodstatnena, pretoZe koresponduje s aktudlne prebiehajucim trendom vo viacerych clenskych
statoch Eurdpskej Unie, v ktorych sa povolanie restaurator nevnima ako povolanie, v ramci ktorého sa
vykondvaju iba prosté a mechanicky, ¢i rutinne naucené remeselné alebo umelecko-remeselné
¢innosti podla pokynov a prikazov tretej osoby, ako sa Zial eSte stdle mylne domnieva aj cast
slovenskej odbornej verejnosti. Naopak, z tohto dévodu a aj podla vyssie uvedeného §4 ods. 1
zakona o Komore reStaurdtorov a o reStaurovani sa od reStaurdtora oc¢akdva, ze samostatne vykona
reStaurdtorsky vyskum (t.j. aj samostatne urci metddy a metodiku vyskumu, ako aj pravidld realizacie
vyskumu), samostatne urci azrealizuje opatrenia vrdmci preventivneho (neintervencného)
konzervovania, samostatne vykona realizaciu zachrany zdegradovaného predmetu v podobe
konzervovania (sanacného) avpodobe reStaurovania anapokon samostatne spracuje aj
reStaurdtorski dokumentdciu. Podla pamiatkového zdkona [8] v pripade narodnych kultdrnych
pamiatok to konkrétne znamend, Ze samostatne spracuje dokumentdciu jednak pred realizacnou
fazou v podobe spracovania spravy zrestauratorského vyskumu a navrhu na resStaurovanie, ktoré
musia byt predloZzené na schvalenie prislusnému organu na ochranu pamiatkového fondu
(prisludnému KPU?) ajednak po tejto faze v podobe spracovania dokumentécie vykonanych
restauratorskych prac, ktoru je vlastnik narodnej kultirnej pamiatky ako objednavatel restauratora
povinny zo zédkona odovzdat prislusnému orgdnu na ochranu pamiatkového fondu (prislusnému
KPU). MozZno teda povedat, Ze ¢&innost restauradtora mda charakter komplexnej sluiby pre jeho
objednavatela (pozn. v pripade narodnych kultirnych pamiatok objednavatelom je spravidla jej
vlastnik), ktord ma aj dusevno-ideovy charakter a neobmedzuje sa iba na realizaciu remeselnej, Ci
umelecko-remeselnej ¢innosti. Mimochodom, spravidla tie najjednoduchsie ciastkové remeselné
Ukony reStaurator moze zverit inym osobam s remeselnou zruénostou, ktoré ich podla jeho pokynov,

29 skratka ,KPU“ znamena krajsky pamiatkovy urad.
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dohladom ana jeho zodpovednost vykonaji, ¢o vkoneénom désledku aj zdkon o Komore
restauratorov a o restaurovani v ustanoveni § 12 ods. 3 predpokladd. Nadobudnut teoretické
vedomosti a osvojit si praktické zruénosti v takom rozsahu, aby to vytvaralo zakladny predpoklad pre
samostatny a profesionalny vykon takto opisaného rozsahu povolania restaurator, nie je ani len
v teoretickej rovine mozné v ramci stredoskolského vzdeldvania, a to z viacerych dévodov. Vzdelavaci
proces na strednych odbornych skolach ma v tomto smere velmi obmedzeny priestor. Obmedzeny je
nielen kratSou dizkou $tudia oproti vysokoskolskému vzdeldvaniu, ktoré nepostatuje na
nadobudnutie potrebnych teoretickych vedomosti a praktickych zrucnosti, ¢i Stdtom stanovenou
povinnou stredoskolskou osnovou zohladriujicou aj dizku povinnej $kolskej dochadzky, v désledku
¢oho stredné Skoly musia poskytovat vzdelavanie aj v predmetoch, ktoré vébec nesuvisia s povolanim
restaurdtor. Dal$im obmedzujicim faktorom st samotni $tudenti, ktori na rozdiel od vysokoskolskych
Studentov absolvuju stredoskolské vzdeldvanie v adolescentnom veku, v ktorom ich rozumova
vyspelost je eSte obmedzena a nestdla, ¢o sa samozrejme nezanedbatelne odraza vich pristupe
k studiu ahlavne v nadobudani teoretickych vedomosti. Napokon nemoino opomenut ani
skutoénost, ze stredné skoly na rozdiel od vysokych $kdl nevykonavaju vedecku ¢innost, ktora sa
spravidla nezanedbatelne odraza v kvalite vzdeldvacieho procesu, v moZnostiach Studentov
nadobudat vedomosti azruénosti aj vramci medzinarodnej spoluprace (v medzindrodnych
projektoch), ako aj moZnosti pouzivat v ramci vzdeldvacieho procesu podstatne lepsie materialno-
technické prostriedky avybavenie, nez maju stredné Skoly. Ztychto doévodov vysokoskolské
vzdeldvanie objektivne vytvara najlepsi priestor na to, aby pribdadali novi restauratori, ktori budu
vysSie uvedené cinnosti povolania restaurator ovladat na pozadovanej odbornej a profesionalnej
drovni.

Prave zdkonnd poZiadavka na reStauratorské vzdelanie sa v podmienkach slovenského
Skolstva stala hlavnym doévodom, preco v niektorych Specializacidch restaurovania je zapisanych v
zozname clenov komory len niekolko restaurdtorov, jeden reStaurdtor alebo dokonca Ziadny
restaurator.

Dlhodobo slovenské skolstvo jednak nedokaze adekvatne reagovat na zmeny v spoloénosti a
na nové potreby praxe a jednak je poznactené v mnohych smeroch aj nadbytocnostami a
neefektivhostou. To sa naplno a dlhodobo prejavuje aj vo vzdeldvani v oblasti starostlivosti o
kultdrne dedicstvo a predovsetkym v oblasti konzervovania a reStaurovania.

Jedinou vysokou Skolou, ktord v Slovenskej republike poskytuje vzdeldvanie v oblasti
konzervovania a resStaurovania predmetov kulturneho dedi¢stva je Vysoka skola vytvarnych umeni v
Bratislave. Tato vysokd Skola vSak aZ na niektoré vynimky (napr. reStaurovanie historickych textilii)
poskytuje vysokoskolské vzdeldvanie iba v maliarskych a socharskych Specializaciach reStaurovania.
Okrem tejto vysokej Skoly uz neexistuje a ani nikdy neexistovala v Slovenskej republike Ziadna ind
vysoka Skola, ktora by poskytovala vysokoskolské restaurdtorské vzdeldvanie v Specializaciach
reStaurovania z inych oblasti, neZ je malba a socha. Existencia jednej vysokej Skoly poskytujucej
vysokoskolské vzdeldvanie iba v maliarskych a socharskych Specializaciach reStaurovania zodpovedala
potrebam moZno tak este pred 20 rokmi, kedy za ndrodné kultdrne pamiatky boli dominantne
vyhlasované historické sochdrske a maliarske diela a stavby, v ktorych dominovali maliarske a
socharske umelecké prvky. Prudky technologicky rozvoj v 19. a 20. storoci vsak sp6sobil, Ze mnohé
technické vydobytky z tohto obdobia Pamiatkovy Urad Slovenskej republiky postupne vyhlasuje za
narodné kultdrne pamiatky ako tzv. technické pamiatky (napriklad historické dopravné prostriedky, i
historické vyrobné zariadenia a predmety). Tento trend ochrany tejto casti kultirneho dediéstva
nastal aj v zahranici. Pamiatkovy urad Slovenskej republiky v poslednych rokoch dokonca konecne
zacal vyhlasovat za narodné kultirne pamiatky aj historické hudobné nastroje, predovsetkym
historické organy, ktorym sa mimochodom v zahraniéi podstatne skoér zacala poskytovat zvySena
ochrana. Tieto prikladmo vymenované nové narodné kultirne pamiatky vSak v rdmci ich zachrany
vyZaduju restauratorov odborne sp6sobilych v inych Specializaciach restaurovania, nez s maliarske a
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socharske Specializdcie reStaurovania. Na rozdiel od zahranidia vSak slovensky vzdeldvaci systém,
resp. kompetentné statne organy v oblasti Skolstva na tuto novu tendenciu v praxi doposial Ziadnym
sposobom nereagovali a teda na Uzemi Slovenskej republiky sa doposial neposkytuje vysokoskolské
restauratorské vzdeldvanie v tychto Specializaciach restaurovania. V zahranici pritom existuju vysoké
skoly, ktoré takéto vzdeldvanie poskytuju.

V praktickej rovine to znamena, Ze v tychto Specializdciach restaurovania sa Komora
restauratorov dostala do tazko riesitelnej situacie, ked redlne moze za ¢lena prijat bud' zahraniéného
reStauratora, ktorych je nedostatok aj v zahrani¢i alebo slovenského obcana, ktory takéto
pozadované vysokoskolské vzdelanie ziskal na zahrani¢nej vysokej Skole. Stav, Ze Slovenska republika
v tychto Specializaciach reStaurovania vébec neposkytuje vysokoskolské vzdeldvanie a v podstate
vyhana slovenskych obcanov, aby ho absolvovali v zahranici, je absolitne neudrzatelny. Komora
reStaurdtorov na tento neudrZatelny stav kompetentné Statne organy opakovane upozornila a
Ziadala o jeho urychlené rieSenie. Komora reStauratorov vsak doposial nezastavala nazor, aby sa
vytvarali nové vysoké Skoly a kompetentné Statne orgdny Ziadala o vytvorenie novych studijnych
programov na uz existujucich vysokych skolach.

Samozrejme niektori (osobitne vyssSie spominani kritici Komory restauratorov) by mohli ako
rieSenie navrhnut zmenu zdkona o Komore reStauratorov ao reStaurovani, ktord by pritychto
problematickych Specializaciach restaurovania znizila kvalifikaény predpoklad vzdelania pre povolanie
reStaurdtor z vysokoskolského restauratorského vzdelania na stredoskolské restauratorské vzdelanie.
Takato zmena by nielen zvySSie uvedenych dbévodov opodstatnenosti vysokoskolského
reStauratorského vzdelania pre povolanie resStaurdtor nevyriesSila tento problém. Problém by
nevyrieSila aj z dovodu aktudlneho nelichotivého stavu slovenského stredného skolstva, ktoré je
charakteristické aj svojou neefektivnostou a v niektorych smeroch aj nadbytoénostou. Stat v rdmci
stredoskolského vzdeldvacieho systému akreditoval a financuje zo Statneho rozpoctu Studijné
programy konzervovanie areStaurovanie na viacerych strednych umeleckych alebo odbornych
Skolach, ktoré vsak neposkytuju stredoskolské vzdelavanie v tychto problematickych Specializaciach
reStaurovania, ale poskytuju vzdeldvanie prakticky presne v tych istych Specializaciach restaurovania,
v ktorych poskytuje vysokoskolské vzdelavanie Vysoka skola vytvarnych umeni v Bratislave.

Skutoénost, Ze momentdlne v niektorych Specializaciach restaurovania je zapisanych v
zozname clenov komory len niekolko restauratorov, jeden restaurator alebo dokonca Ziadny
reStaurdtor teda nie je zapri¢inené Komorou restauratorov, a preto akdkolvek kritika vo¢i Komore
reStaurdtorov v tomto smere je neopodstatnend. Primarnou priinou si nedostatky v si¢asnom
slovenskom systéme vysokoskolského vzdelavania, ktorym kompetentné organy Statu nevenuju
dostatoéni pozornost. Dokonca tomuto problému sa nevenuje pozornost ani v koncepénych
materidloch $tatnej politiky vypracovanych prislusnymi ministerstvami. V nich sa akékolvek pripadné
nedostatky v slovenskom $tatnom systéme vzdelavania zatial navrhovali riesit formou celoZivotného
vzdeldvania (tzv. rychlokurzami, moderne workshopmi) vykondvaného na komerénom zdklade
sukromnymi osobami a podporovaného dotdciami z verejnych prostriedkov, nez by sa v slovenskom
statnom systéme vzdelavania navrhovalo optimdlne, trvalé a systematické rieSenie.

Daldou zakonnou podmienkou pre udelenie opravnenia na vykon povolanie retaurator je
vykonanie najmenej trojro¢nej odbornej restauratorskej praxe pod dohladom restauratora po
absolvovani vysokoskolského restauratorského vzdelania druhého stupna.

Ide o typicki podmienku pri regulovanych povolaniach, ktora reflektuje na skuto¢nost, Ze aj
vysokosSkolské vzdeldavanie ma uréité limity, ktoré pri uréitych povolaniach by mohli mat negativne
dosledky v praxi. Z vyssie uvedene] charakteristiky povolania restaurator a zdkonnych poZiadaviek na
jeho vykon v praxi, ani vysokoskolské restauratorské vzdelavanie nedokaze dostatoéne pripravit na
situdcie, ktoré v realnej praxi vznikaju pri jeho vykone. PoZzadovana odborna prax ma absolventom
nielen poskytnut skisenosti pri komplexnom konzervovani a restaurovani originalov, ale aj pripravit
ich na riesenie situdcii a problémov, ktoré vznikaju pri vykone povolania. V suvislosti s narodnymi
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kultdrnymi pamiatkami ide napriklad aj o nadobldanie skusenosti so Statnym pamiatkovym
dohfadom vykonavanym prislusnymi krajskymi pamiatkovymi dradmi (kontrolné dni),
s rozhodovacou ¢innostou krajskych pamiatkovych Uradov alebo s rieSenim situdcie, ak sa v priebehu
reStaurovania odkryje nepredvidatelny nélez.

Kym pri vsetkych predchadzajucich zakonnych podmienkach pre udelenie opravnenia na
vykon povolania Komora restauratorov iba z formalneho hladiska kontroluje ich splnenie, tak pri
nasledujicej zdkonnej podmienke redlne preveruje pripravenost uchadzaca na samostatny vykon
povolania reStaurator. Pripravenost uchadzaca preveruje Specializovanou restauratorskou skuskou.
V ramci nej skusobny senat Komory restauratorov zloZzeny z najskusenejsich resStauratorov, inych
vyznamnych odbornikov z praxe v oblasti ochrany kulturneho dediéstva a vyznamnych odbornikov
z akademického prostredia aktivnych aj v praxi, preveri, ¢i uchadzac o udelenie opravnenia na vykon
povolania ovlada legislativu vztahujlicu sa k povolaniu restaurator a ¢i jeho reStauratorské realizacie
vykonané vramci odbornej reStauratorskej praxe dostatoéne preukazuji jeho pripravenost na
samostatné vykondvanie povolania na poZadovanej odbornej a profesionalnej drovni. Tato zakonnd
pravomoc Komory resStauratorov je prvou zprdvomoci, ktorou de facto zabezpecuje, aby
slovenskému kulturnemu dedicstvu (t.j. narodnym kultirnym pamiatkam a zbierkovym predmetom)
bola poskytovana kvalifikovana starostlivost aj zo strany budtcich (novych) restauratorov.

3.2 Vykon dohladu nad vykonom povolania restaurator a vykon disciplinarnej pravomoci.

Druhou zdkonom zverenou pravomocou, ktorou Komora restauratorov zabezpecuje, aby aj
narodnym kultirnym pamiatkam bola poskytovana kvalifikovana starostlivost, je sustavny vykon
dohladu nad svojimi ¢lenmi, ¢i vykonavaju svoje povolanie v sulade s profesionalnymi, odbornymi a
etickymi pravidlami, ktoré sa vztahuju k vykonu regulovaného povolania restaurator. Tieto zavazné
pravidla pre clenov komory su upravené predovsetkym vzikone o Komore restauratorov
a orestaurovani (§13 a §13a) avo vnutornych (stavovskych) predpisoch Komory restauratorov
(stanovy, Eticky kddex, disciplinarny poriadok), na vydavanie ktorych ju splnomocriuje zakon
o Komore restauratorov a o restaurovani. Uvedenda pravomoc sa uplatnuje voci vsetkym ¢lenom bez
ohladu na to, ¢i ide o nového (Cerstvého) ¢lena komory alebo o dlhoro¢ného (velmi skiseného) ¢lena
komory.

PrisluSnym orgdnom na vykon tohto dohladu je dozorna rada Komory reStauratorov, ktora ho
méze vykonat bud' z vlastného podnetu (ex offo) alebo na zéklade staznosti od ktorejkolvek osoby
(t.j. z podnetu). Ak dozorna rada Komory restauratorov vykonala dohlad na restauratorom na zaklade
staznosti, tak stazovatela vzdy upovedomi o jej vybaveni. Stazovatelovi oznami, ¢i jeho staznost bola
opodstatnend aoznami mu dalSi svoj postup alebo mu oznami, Ze jeho stainost bola
neopodstatnend a nebude vo veci konat.

Ak dozorna rada Komory restauratorov, ¢i uz z vlastného podnetu alebo na zaklade staznosti
zisti existenciu odévodneného podozrenia, Ze ¢len komory porusil zdkon alebo vnutorny predpis,
pricom takéto porusenie disciplindrny poriadok povaZzuje za disciplindrne previnenie ¢lena komory a
su splnené aj vsetky dalSie podmienky pre zacatie disciplindarneho konania, tak predseda dozornej
rady Komory resStauratorov poda voci tomuto clenovi navrh na zacatie disciplindarneho konania.
V disciplinarnom konani rozhoduje prislusny senat disciplinarnej komisie Komory restauratorov. Ak
vykonanym dokazovanim disciplinarna komisia uznd c¢lena komory za vinného zo spachania
disciplinarneho previnenia, tak mu uloZi disciplindarne opatrenie. Podla zdkona o Komore
restauratorov a o reStaurovani mu médze uloZit disciplindrne opatrenie bud vo forme pisomného
napomenutia, ktoré predstavuje pre ¢lena najmiernejsiu sankciu, pokutu az do vysky 2 000 eur, alebo
vycCiarknutie zo zoznamu ¢lenov komory. Vyciarknutie zo zoznamu ¢lenov komory predstavuje pre
¢lena najprisnejsiu sankciu, pretoZe jej uloZzenim clenovi zanikd opravnenie na vykon povolania
a prestava byt ¢lenom komory.
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Mimochodom vsetky tieto disciplindrne opatrenia mozno ulozit ¢lenovi aj vtedy, ak sa
dopustil disciplinarneho previnenia, ktoré spocivalo vtom, Ze vykonaval povolanie bez uzavretého
poistenia zodpovednosti za Skodu, ktord by mohla vzniknat v sdvislosti s vykonom povolania.
Rovnako ako iné regulované povolania aj pri regulovanom povolani restaurator zdkon uklada
restauratorom povinnost mat uzavreté povinné poistenie zodpovednosti za $kodu, ktord mézu
spbsobit vykonom povolania. Uvedend zakonna povinnost poistenia pre restauratorov je na prospech
poskodenych v otazke redlnej vymozitelnosti ndhrady skody, ktora im bude nahradena poistovriou aj
v pripade, Ze restaurator, ktory sposobil Skodu nema dostatocne financné prostriedky na jej ndhradu.

Najcastejsie disciplindrne konania zacinaju na zdklade staznosti, ktoré v praxi najcastejsie
podavaju objednavatelia restauratorov. Najcastejsie podavaju staznost z dovodov, Ze restaurator si
riadne a vcas nesplnil svoje zmluvné zavazky vyplyvajuce zo zmluvy o dielo, alebo vykonal
reStaurovanie, ktoré ma vady a tieto vady neodstranil, alebo vykonanym restaurovanim spésobil uz
zmienenu Skodu, ktora im nebola nahradena. Ide o typické sukromnopravne naroky.

V tejto suvislosti povazujme za potrebné zdbéraznit, ze ziadna profesijna komora vratane
Komory restauratorov nie je opravnena o tychto sikromnopravnych narokoch rozhodovat a zaviazat
svojho ¢lena k tomu, aby ich splnil. Podla § 4 Obcianskeho zakonnika [9] a §3 Civilného sporového
poriadku [10] rozhodovanie o tychto sikromnopravnych narokoch patri vylu¢ne do pravomoci stdov.

To znamena, Ze do pravomoci Komory restauratorov sice patri disciplinarne potrestat ¢lena
za spachanie kazdého disciplinarneho previnenia, hoci aj najprisnejSim disciplinarnym opatrenim
vyCiarknutim zo zoznamu clenov komory, avSak takéto potrestanie ¢lena ni¢ nemeni na tom, ze
o tychto sukromnopravnych narokoch moéZe rozhodnut iba sud. Zdérazriujeme tato skutoénost
z dovodu, Ze v praxi velmi ¢asto stazovatelia podavaju staznosti na ¢lenov komory v oéakavani, Ze
Komora restauratorov svojim rozhodnutim v disciplinarnom konani uloZi svojim ¢lenom aj povinnost,
aby tieto ich sukromnopravne naroky uspokojili. V niektorych pripadoch tieto ocakavania vyplyvaju
zneznalosti amylnej predstavy staZovatelov o kompetencidch Komory resStaurdtorov, ale
v niektorych pripadoch ide o zdmerné a vedomé konanie staZovatelov, ktorého ciefom je vyhnut sa
zdlhavému stdnemu konaniu as tym spojenym pripadnym nakladom na odmenu advokata ana
sudne poplatky.

4. Zaver

Komora reStauratorov md vyznamné postavenie v systéme pamiatkovej starostlivosti na
Slovensku, pretoze sustavne zabezpecuje kvalifikovanu starostlivost aj o narodné kultirne pamiatky
tym, Ze udeluje oprdvnenia na vykon povolania reStaurator iba osobam, ktoré splnili narocne
kvalifikacné predpoklady kladené na jeho vykon. Sucasna slovenska legislativa upravujica postavenie
Komory reStauratorov a povolanie restaurdtor ako regulované povolanie je koncepéne spravna,
praxou osvedcend amodernd, pricom v zahrani¢i sa povaZuje za vzorovu. Napriek tomu, Ze
spolocensky vyvoj vytvoril nové problémy v praxi, na ktoré bolo autormi poukdzané aj vtomto
prispevku, tak bude potrebné na to reagovat a tuto legislativu vylepsit, avsak pri zachovani jej
zakladnej koncepcie.
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Abstract

A Chamber of Restorers was established by the Law of the National Council of the Slovak Republic
No. 200/1994 Collection of Law about the Chamber of Restorers and the Execution of the Restoration
Activity of its Members in 1994. Its creation was preceded by a period whose milestone was the
establishment of a separate department of restoration at universities in the former Czechoslovakia
(1945 and 1949). Since then, the professional training of restorers has gone through a long
development and is currently facing new challenges. Certainly, it was primarily caused by socio-
political changes after 1989 that formed today's specialisation of professional restoration execution
as a liberal profession. A regulation of relevant specialisations of conservation and restoration is
governed by several laws and a regulated profession "restorer" is a strong point in the SWOT analysis
of Slovakian monuments preservation’s care.

Key words: insert Komora restauratorov, Restorers, conservation and restoration
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Komora resStauratorov ako ¢lenka Europskej konfederacie konzervatorskych -
re$tauratorskych organizacii E.C.C.O. Co to znamena v praxi?

Mgr. art. Barbara DAVIDSON, ArtD.
Komora restauratorov, Lermontovova 8, 811 05 Bratislava, Slovensko,
predsednicka@restauro.sk, barbara@davidson.sk

Abstrakt

Bezprostredne po vstupe Slovenskej republiky do Eurdpskej Unie sa Komora restauratorov stala v
roku 2005 prvou ¢lenskou organizaciou E.C.C.O. z krajin tzv. byvalého eurépskeho vychodného bloku.
Dodnes je aktivne zastupenie Komory restauratorov v riadiacom vybore E.C.C.O. povaZované za
prvok udrzujici rovnovahu medzi zdanlivymi protipdlmi, ktoré je moziné identifikovat v rdéznych
pristupoch k profesii ,konzervator-reStaurator” a roznorodosti reflektujicej narodné politiky Statov v
oblasti ochrany kulturneho dediéstva. E.C.C.O. od svojho vzniku v roku 1991 zdruZuje ako
plnopravnych clenov konzervatorské — reStaurdtorské organizacie z Eurdpskej Unie a z krajin
Eurépskeho hospodarskeho priestoru, v ktorych majd pravo hlasovat o profesijnych otazkach vyluéne
profesiondlni konzervatori-restauratori. V sucasnosti zastupuje priblizne 6000 konzervatorov-
reStaurdtorov v oblasti zachovania hnutelnych a nehnutefnych pamiatok v 26 organizacidch z 23
Statov. E.C.C.0. dlhodobo spolupracuje s partnermi a iniciativami ako su napriklad ENCoRE, ICOMOS,
Europa Nostra, European Heritage Alliance, Climate Heritage Change, Heritage Research Hub,
ICCROM, CHARTER, Strategy 21, CEN, je ¢lenom CEPLIS a dokonca ma status expertnej skupiny so
statusom pozorovatela pri CDCPP, Riadiaceho vyboru pre kulturu, dedi¢stvo a krajinu Rady Eurdpy.

Klacové slova: E.C.C.0O., konzervator-restaurator, Komora reStauratorov

1. Uvod

Volnost narodnych $tatov pri organizacii ochrany svojho kultirneho dediéstva je v EU prejavom
dovery v zodpovednost. Viery, Ze zastupcovia jednotlivych Statov uplatiiuju svoje najlepsie umysly pri
ochrane toho, ¢o si nase narody povazuju pre seba za vyznamné prejavy svojej hmotnej i nehmotnej
kultdry. Aby sme vsak vedeli, ¢i to, ¢o vtejto oblasti doteraz robime je naozaj to najlepsie
a najzodpovednejSie, nevyhneme sa porovndvaniu as tym spojenému spoznavaniu a Studiu
rozmanitych praxi. Tomu, Ze sa Komora reStauratorov stala ¢lenkou medzindrodnej, teda uZsie
lokalizovanej - eurdpskej organizacie, predchddzal tiez hlavne zaujem o vzajomné spoznavanie.
Impulz prisiel od susedov, z Rakuska. Iniciativa k stretnutiu vyplynula z bliZziaceho sa vstupu Slovenska
do EU vroku 2004 a prirodzenej obozretnosti profesionalov, ktorym bolo jasné, Ze pri otvarani
eurdpskeho trhu so sluzbami, budiu ich poskytovatelia vstupovat do sutazi stymi domacimi.
Vedomost o existencii Komory reStauratorov umoznila nasmerovat kroky rakuskych kolegov
redtauratorov, uz vtedy prostrednictvom ORV - Osterreichischer Verband der Restauratoren &lenov
E.C.C.O., priamo do Bratislavy, kich slovenskym zdstupcom. UZ vtom ¢ase sme o naSom postaveni
v systéme pamiatkovej ochrany na Slovensku zmyslali ako o vzorovom aj pre iné krajiny. Nase
predstavy o zaujmovej samosprave sa naplnili vznikom Komory resStauratorov.[1] Vtedy, eSte len v jej
10 roc¢nej existencii sme sa so zahrani¢nou praxou porovnavali skor na dialku, len s malom osobnych
skdsenosti a znalosti zo zahrani¢nej praxe. NaSe rozhodnutie, vstupit do eurépskej konfrontacie nam
otvorilo nové a ovela SirSie perspektivy vnimania nasej profesie. Rozhodne nas prindtilo konfrontovat
nase nahliadanie na restaurovanie srovnako ako za opodstatnené povaZovanymi zahrani¢nymi
konceptami. Ako sme vsak uviedli, napriek rozdielnym cestam, nas ciel pri reStaurovani pamiatok by
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mal byt rovnaky. Robit to ¢o najzodpovednejsie a najlepsie. Skimat a vyuZivat cesty a nastroje na to,
aby sme ako reStauratori dosiahli tento ciel, je v podstate Uloha, ktoru si za svoju vzala Eurdpska
konfederacia konzervatorskych-restauratorskych organizacii. [2]

2. Stav poznania.

Prvotny ndvrh na vytvorenie Eurdpskej federacie konzervatorov-restauratorov bol formulovany na
kongrese francuzskej sekcie 1IC, SFIIC (Section Francgaise de I'Institut International de Conservation)
v septembri roku 1989 v Nice. Pripravné stretnutie sa uskutocnilo v ParizZi v januari 1991 na univerzite
so sidlom v Tolbiac (Université Paris 1 Panthéon-Sorbonne). O vzniku E.C.C.O. sa rozhodlo 7. juna
roku 1991 v Zirichu, kde bol vypracovany aj projekt jej stanov. Ich konec¢na uprava prebehla 13.
oktébra 1991 na La Cambre v Bruseli. Zakladajucimi ¢lenmi boli ABPR (UK), ACREA (FR), ACRET (FR),
ADR (DE), AEAE-IFROA (FR), APRIM (FR), APROA-BRK (BE), ARAAFU (FR), ARI (IT), DRV (DE), IADA
(medzinarodna), IPC (UK), SKR-SCR (CH), UKIC (UK).[3] Nasledne, 14. oktdbra bola na Comité
Economique et Social oficidlne zaloZena E.C.C.O. kde potom prebehla volba jej prvého vyboru
a grémia.

To, ¢im prirodzene E.C.C.O. spdja svojich ¢lenov avyZaduje od tych potencidlnych je uznanie jej
zakladnych dokumentov - E.C.C.O. Profesijné usmernenia (I) Profesia, (ll), Eticky kédex (1993) a ()
Vzdelanie (1994).[4] Odbornici zaoberajlci sa konzervovanim - restaurovanim kultdrneho dedicstva,
ktori sa stretli v dfioch 18. - 22. oktébra 1997 v Pavii, odporucali na zadklade dokumentu
vypracovaného E.C.C.O., Profesijné usmernenia (I) z 11. juna 1993, aby Eurdpska Unia v spolupraci so
vSetkymi odbornikmi v tejto oblasti podporovali konkrétne kroky. Dokument z Pavie[5] je vysledkom
eurépskeho Usilia vytvorit Standardy pre vzdeldvanie a odbornd pripravu konzervatorov-
reStauratorov. Vyzyva Eurdpsku Uniu a Specialistov v tejto oblasti k podpore oblasti konzervovania-
reStaurovania, odporuca interdisciplindarnu vymenu s inymi odbormi a definovanie odbornych
kompetencii konzervatora-restauratora pre Eurdpu. Pokial ide o Skolenie konzervatorov-
restauratorov, dokument odporuca: vyvazenie teoretickych a praktickych vedomosti, vyucbu
komunikacnych stratégii, vytvorenie kooperativnych vymennych programov medzi vzdelavacimi
institlciami a podporu vyskumu v oblasti konzervovania a restaurovania. Uz vtedy sa odporucal vydat
viacjazy¢ny slovnik pojmovych definicii. Dokument tiez podporuje vytvorenie regulacného ramca na
zabezpecenie kvality konzervatorsko-restauratorskych zasahov ¢o by malo zahfnat kvalifikaciu ¢lenov
timu a vypracovanie Specifikacii pre projekty. Vysledkom stretnutia zdstupcov 30 eurdpskych
vzdeldvacich institdcii v novembri 1997 v Drazdanoch, vznikla nova eurdpska siet institdcii
poskytujucich vzdeldvanie a vyskum v oblasti konzervovania a reStaurovania kultirneho dediéstva
a oficialne bola ako ENCoRE zaloZend 23. maja 1998 v ddnskej Kodani. Jej hlavnhym cielom je
podporovat vyskum a vzdeldvanie v oblasti kultirneho dediéstva na zaklade smernic a odporucani
uvedenych v Profesiondlnych usmerneniach E.C.C.0. a Dokumentu z Pavie.[6] V sucasnosti ma
ENCoRE 41 riadnych clenov a 1 pridruzeného clena spomedzi poprednych konzervatorskych a
reStaurdtorskych studijnych programov v Eurdpe. Okrem toho je partnerom siete 26 poprednych
institucii a organizacii posobiacich v oblasti ochrany a vyskumu kultdrneho dedicstva.[7] V sucasnosti
je medzi jej ¢lenmi aj VSVU v Bratislave. Najbliz§im partnerom ENCoRE — European Netvork for
Conservation-Restoration Education je dodnes prirodzene E.C.C.0O.

Medzi najdoblezitejsie dokumenty a projekty E.C.C.O. tych Cias patria aj tzv. projekt APEL[8] ktory mal
vytvorit prehlad pravnej a odbornej zodpovednosti konzervatora-restauratora vo vztahu k ostatnym
stranam zapojenym do ochrany a zachovania kultirneho dedicstva (2001) a porovnavaci vyskum na
tému Konzervatori-Restauratori kulturneho dedi¢stva v Eurdpe: vzdeladvacie centra a instituty,
CON.B.E.FOR v partnerstve s Associacion Secco Suardo (2000)[9].

Do roku 2006 E.C.C.O. svoje Usilie sustredila na definovanie vedomosti, ktoré by mohli byt
povaZované za Ustredné pri poskytovani magisterskej kvalifikacie pre konzervatora-restauratora.
Tato praca sa uskutocnovala aj kvoli zmenam vo vzdeldvacom systéme v celej Eurdpe vyplyvajucich z
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Bolonskej dohody, ktord mala za ndsledok preformovanie poskytovania vzdeldvania v raémci univerzit
do trojstupnovej Struktury: typicky trojro¢ny bakalarsky stupen, dvojrocny magistersky stupen, ktory
vedie k dalSiemu vyskumu v rdmci doktorandského stupria Studia, ktorého vysledkom je PhD / ArtD.
Prebiehala aj v kontexte pripravovanej novely Smernice o vzajomnom uznavani odbornych kvalifikacii
(EP 2005). Na priklade profilu inej profesie, ktory uz bol ako regulovany zahrnuty v smernici, E.C.C.O.
pracovala na vytvoreni profilu Specifického pre profesiu konzervatora-restauratora, aby mohol byt
predlozeny na pripadné zahrnutie do smernice v snahe vniest do tejto profesie regulaciu. Bola to
vzdy tazka stratégia, kedZe na to, aby bola profesia zaradenad do zoznamu, musi byt uz regulovana v
jednej tretine Clenskych krajin. Napriek tomu sa vSeobecny reZzim uznavania odbornych kvalifikacii,
zaloZzeny na vzdjomnom uznavani, uplatiuje Ccisto subsidiarne pre vsetky povolania, ktoré
nepodliehaju osobitnym pravidldm uzndvania, ato zatial v EU zahffia aj povolanie konzervétora-
reStauratora.[10] Na Slovensku sme v tom Case vsak tento problém uz nemuseli riesit, nakolko v SR
existuje aj vzdelavanie na pozadovanej trovni (VSVU od roku 1949) aj regulacia vykonu povolania
(Komore reStaurdtorov 1994). Od zaciatku sme boli viac-menej v ulohe pozorovatela vyvoja
medzinarodnej situdcie. Vidy sme samozrejme hlasovali v zaujme toho, aby ostatné staty dosiahli
nasu Uroven reguldcie a ,neohrozovali” nas znizenim Standardov na eurdpskej Urovni. Teraz vsak uz
vidime, Ze Standardy si dokdzeme znizit najlepsie sami, doma.

Praca E.C.C.0. na medzinarodnej a multidisciplindrnej Urovni neustdva. V prave prebiehajucom
velkom projekte mapovania profesii voblasti kultirneho dedi¢stva podporovanom zo schémy
ERAZMUS+, CHARTER (Cultural Heritage Actions to Refine Training, Education and Roles)Blueprint
Project[11], je E.C.C.O. jednou z hlavnych partneriek. V rdmci Pracovného balika WP2 skupina pod
vedenim Elis Marcal, ktord je zaroven predsednickou E.C.C.O., analyzovala existujuce zakladné
modely a ramce, ako aj sucasné politiky, aby pochopila, ¢o dnes tvori sektor kultirneho dediéstva a
jeho praktiky. Ciefom bolo navrhnut model, ktory by mohol sprostredkovat holistické, integrované a
udrzatelné principy a ktory by bol zaroven pouZitelny v ekonomickych a socidlnych hodnoteniach a
politikdch. Predpoklada sa, Ze vysledky tohto projektu budd mat dopad na lepsie vnimanie,
pochopenie azhodnotenie zloZenia, perspektiv a zaroven potrieb sektora kulturneho dedicstva
v ramci celej Eurépy. Ocakavame vplyv jeho vystupov na umozZnenie lahsSieho pristupu k vzdelavaniu
a lepsej mobility nielen studentov, ale aj vzacnych profesiondlov vsetkych uUrovni a Specializacii
v tomto sektore.

Komora restauratorov sa stala plnym ¢lenom E.C.C.O. 11. marca 2005. Od zaciatku sa rozhodla ujat
aktivnej ulohy vramci tohto zdruZenia ajej delegatka kandidovala do jeho exekutivy. V Komore
reStauratorov videli podporovatelia nasej kandidatury z Nemecka a Rakuska prilezitost zastUpenia nie
len plne regulovanej formy profesie ResStaurator, ale i ako potencidlneho sprostredkovatela
kontaktov smerom do centralnych a vychodnych $tatov EU.

Prvé zasadnutie vyboru E.C.C.O. sa konalo v Bratislave v Galérii mesta Bratislavy v novembri 2006. 1.
septembra 2012 prebehlo stretnutie v Bratislave spolu s ENCORE a VSVU. Zasadnutie vyboru, valné
zhromazdenie E.C.C.0O. a ndvsteva in situ reStauratorskych realizacii na zdpadnom Slovensku v ramci
Medzindrodného seminara o reStaurovani [12] sa konali 17.- 20. 4. 2015. Od zaciatku nasho
posobenia sa E.C.C.O. rozrastlo o organizacie z Bulharska, Madarska, Slovinska, Chorvatska (plni
¢lenovia) a tiez Malty, Ciech, Rumunska a Turecka (pridruzeni €lenovia, bez moznosti hlasovat).

V ¢om Komora restauratorov profitovala z ¢lenstva v tomto velkom eurépskom zdruzeni?

2.1 Vynimka zo smernice.

Na zéklade vé&asnych informacii z E.C.C.O. o priebehu legislativnych procesov vramci EU sa KR
podarilo vyrokovat vynimku zo Smernice o sluzbdch na vnutornom trhu argumentaciou, Ze
re$taurovanie je praca vo verejnom zaujme. Slovenskd republika ako jeden z €lenskych $tatov EU si
plni svoje povinnosti v suvislosti s Pristupovou dohodou prispdsobenim svojho prava a nizsich
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pravnych noriem v sulade s ¢astami platnych eurdpskych smernic. V dosledku tohto procesu
harmonizacie a implementdcie eurdpskej legislativy obhajila Komora v spolupraci s MK a MH SR
postavenie profesie konzervator-resStaurator ako regulovanej profesie. Najvacsiu hrozbu v tomto
obdobi predstavovala eurdpska legislativa v jej ploShom uplatiovani ,Smernice o sluzbach na
vnutornom trhu“. V pripade prijatia do narodnej legislativy by sme celili moznosti zaradit
konzervatorov-restauratorov do Zivnosti a nie do regulovanych profesii, ¢co by malo za nasledok zanik
profesijnej komory. Na riesenie tejto hrozby sme museli vstupit do procesu tvorby novej legislativy v
nasej krajine. V spolupraci s uvedenymi ministerstvami sme presvedcili ¢lenov pracovnej skupiny pri
priprave nasho narodného zdkona o sluzbach o nevyhnutnosti vynat reStaurovanie z pdsobnosti
tohto nového zakona. Klic¢ovym argumentom bolo, Ze kultura a ochrana dedicstva je legislativnou
kompetenciou jednotlivych €lenskych krajin EU a Ze re$taurovanie je ¢&innostou vo verejnom zaujme a
délezitou sucastou procesu zachrany kultdrneho dediéstva. Ministerstvo kultiry nas v zdévodneni
podporilo. Restaurovanie v Slovenskej republike bolo vynaté z pésobnosti zdkona o sluzbdach a nie je
mozné ho vykonavat ako sluzbu ponukanu zo zahraniéia. Kazdy restaurator, ktory chce resStaurovat
predmety kultirneho dediéstva patriace Slovenskej republike, musi byt ¢lenom Komory
reStaurdtorov (KR). V tomto procese sme dosiahli aj prvi podstatnd novelu zdkona o komore
reStaurdtorov a vykone reStaurdtorskej cCinnosti jej clenov. Okrem objasnenia narodnej
implementacie eurdpskych smernic, ohladom rozsahu moznej kandidatiury na clenstvo v Komore
reStaurdtorov ob¢anmi eurdpskeho hospodarskeho priestoru s prislusnou kvalifikdciou, sme objasnili
a spresnili aj definiciu profesie. Klic¢ovou podmienkou prijatia do komory je vysokoskolské
magisterské stadium (Mgr. art.) v odbore ReStaurovanie, ktoré mozno dosiahnut len na vysokej skole
umeleckého zamerania (Studium trvd 6 rokov — 4 roky bakalarskeho stupna a nasledne aj
Specializované 2-ro¢né magisterské Studium) alebo poZadovanym ekvivalentom. Po nej musi
nasledovat trojro¢nd prax pod vedenim Specializovaného Restauratora — ¢lena KR, Specializovana
restauratorska skdska a slub dodrziavat eticky kdédex KR. Tato Uspesna novela zakona vo vztahu ku
Komore restauratorov sa premieta do zasadnych Uprav Stanov Komory ReStauratorov a
organizacného, skusobného a disciplindrneho poriadku. Zdkon nadobudol Géinnost 1. 6. 2010 a od
tohto dna ,Restaurator”(Stanovy KR umoZiiuji vo vztahu k E.C.C.O. pouZivat titul Conservator-
Restorer) je profesijny titul, ktory mdze pouzivat len osoba, ktora je ¢lenom Komory reStauratorov.
Restaurovanie je v Slovenskej republike regulované povolanie rovnako ako architekt, advokat, notar,
stavebny inZinier i veterinarny lekar.[13]

2.2 Kompetencie pre pristup k profesii konzervator-reStaurator a ich preklad.

Situacia v E.C.C.0. ohladom definovania profilu profesie a poZadovaného vzdelania, ktoré jej
predchadza prirodzene nemohla byt odtrhnutd od moZnosti vzdelavacich systémov jednotlivych
krajin. To, o na Slovensku povaZujeme za samozrejmé, nie je pravidlom v inych krajinach. Dostupné,
bezplatné magisterské, alebo ako u nas dokonca 6 ro¢né studium pre restauratorov nie je normou.
Niektoré clenské krajiny, vtom case aj organizacia ICON z Velkej Britdnie vSak obhajovali aj svoje
akredita¢né schémy, mimo systému vysokych $kél. Nachddzanie konsenzu nebolo vzdy jednoduché.
Hladat vychodisko v parametroch vzdelania bolo pritomné v stanovach uz od vzniku spoloénych
platforiem reStauratorov. Pocas zasadnutia svojho vyboru sa vroku 2006 E.C.C.O. obrétilo na
vtedajsieho slovenského ¢€lena Eurdpskej komisie, komisara EU pre vzdeldvanie, odbornt pripravu,
kultiru a mnohojazyc¢nost Jana Figela a navstivilo ho v jeho bratislavskej kancelarii. Upozornil nas na
potencial eurépskeho kvalifikacného ramca(EKR) poméct pri rieSeni nevyrieSeného problému profilu
profesionala, ktory sa zasekol na sposoboch poskytovania vzdeldvania. Konkrétne pan Figel zdéraznil
doleZitost profesijnych organizacii, ako je E.C.C.O. pre spisanie kompetencii potrebnych pre odbornu
prax. Takéto kompetencie by sa zase poufZili na definovanie poZiadaviek na poskytovanie vzdelavania
vyjadreného v zmysle vysledkov vzdeldvania. Opat odkazal na Smernicu 2005/36/ES o uznavani
odbornych kvalifikacii. To umozZnilo E.C.C.O. presunut pozornost od spdsobov poskytovania
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vzdelavania, ktoré vtom obdobi spésobovali nezhody v ramci jej ¢lenstva a sustredit sa namiesto
toho na priese¢nik medzi vzdeldvanim a profesionalnymi poZiadavkami. EKR ako mechanizmus
prekladu kvalifikacii poskytnutych vzdeldvanim ponuka aj moznost validacie celoZivotného
vzdeldvania, aj ked len v pripade, ak sa vlady rozhodnu takéto vzdeldvanie uznavat. Praca na
odbornom profile pokracovala v sulade s dokumentami E.C.C.O. a ENCoRE, rozlisujuc bakalarsky
a magistersky stupen, kde pristup k samostatnému vykonu zodpovedda deskriptoru EKR uroven 7,
ktora sa rovna stupniu postgradudlneho akademického magisterského Studia. Vysledna praca
podporuje poskytovanie odbornej kvalifikacie konzervator-restaurator akademickou cestou, ale
uznava, Ze existuju aj iné cesty do profesie, ktoré poskytuju podobnu Uroven zruénosti, vedomosti a
kompetencii.[14] Preklad ndm bezprostredne po vzniku dokumentu v roku 2011 v spolupréci
bezplatne zabezpedila Slovenska akademicka informacna agentura (SAIA), ktord o publikaciu prejavila
velky zaujem.[15]

2.3 Terminologicka norma

Vdaka nasmu ¢lenstvu v E.C.C.O. sme boli informovani o vyvoji eurdpskych technickych noriem
vramci CEN[16]. KedZe Struktura systému tvorby a schvalovania tychto noriem neumoziuje
nadndrodnym organizaciam sa do tychto procesov zapajat aktivne, E.C.C.O. vyuZiva aspofi plateny
status pozorovatela, aby sme mohli navigovat nase ¢lenské narodné organizacie, ak prejavia zaujem
zapojit sa do narodnych pracovnych skupin, kde je mozné do tychto procesov vstupovat aktivne aj
hlasovanim. V roku 2012 sa ukondil proces prijimania terminologickej normy na tému Starostlivost o
zachovanie kulturneho dedicstva, Zdkladné terminy a definicie. So snahou vytvorit aktivhu pracovnu
skupinu pocas pripomienkového obdobia sme sice neuspeli, ale dokazali sme podporit vydanie
slovenského prekladu tejto zakladnej technickej normy. V stcasnosti tuto technicki normu nahradila
jej revidovana verzia z roku 2020. Do slovenskej sustavy noriem je prevzatd vo svojej originalnej
jazykovej verzii.[17] PreCo sme vsak povaZovali jej preklad za doblezZity su vlastné definicie, ktoré su
vysledkom rokovani pracovnych skupin eurdpskych odbornikov asluzia na vzdjomné porozumenie
obsahu cinnosti. Termin renovation — obnova je definovany ako opatrenia na obnovenie objektu bez
nevyhnutného respektovania jeho hmotnej podstaty alebo vyznamu, s tym, Ze renovacia/obnova nie
je aktivitou starostlivosti o zachovanie kulturneho dedicstva napriek tomu, Ze navrh na obnovu moze
obsahovat aj niektoré konzervacné opatrenia. Slovenska realita vsak zatial tvrdohlavo nereflektuje
tuto definiciu. Naopak, akoby chcela stotoZiiovat termin restoration s obnovou a zarover rozvolfiovat
existujucu reguldciu tym, Ze v zakone o ochrane pamiatkového fondu tvrdi, Ze konzervovanie je
vlastne remeselnd ¢innost v ramci obnovy. Zdkon o KR vsak definuje konzervovanie ako sucast
reStaurovania, ¢o ovela viac zodpoveda eurdpskemu ndhladu na profesiu Konzervator-Restaurator.
Tomu zodpoveda aj rozvoj interdisciplinarnej konzervacnej vedy, ktord reflektuje potrebu vzdelania
pri rozhodovani o konzervacnych zasahoch do kultirneho dedi¢stva. Teda konzervovanie nie je
remeslo, ale veda na akademickej Urovni. Verime, Ze na Slovensku pribudne odbornikov, ktori ¢itaju
zahrani¢nu literatdru v origindlnych jazykoch a prezentuju svoje poznanie zoblasti starostlivosti
o zachovanie kultdrneho dedi¢stva na medzinidrodnej Urovni. Nutnost pouzivania medzinarodnej
terminolégie ich dovedie k poznaniu nezamenitelnosti konceptov konzervovania-reStaurovania
s konceptom obnovy.

2.4 NACE[18] a ISCO[19]

Pracovna skupina E.C.C.0. pre NACE od vzniku Strategického planu E.C.C.0. 2014-2015 vypracovala
navrh, v ktorom E.C.C.O. navrhuje, aby bol sektor kulturneho dedicstva klasifikovany ako samostatny
»sektor” v kédoch NACE, ¢im by sa lepsie zachytil ekonomicky prinos, ktory Cinnosti suvisiace s
dediéstvom vytvaraju pre eurdpske hospodarstvo. Tento dokument skiima stcasna Struktdru NACE a
prehodnocuje, ako by sa navrhovany Statisticky rdmec navrhnuty v ESSnet Sprave o kulture (Cultural
Report) mohol prispbsobit sektoru kultirneho dedic¢stva, do ktorého by bolo mozné zaradit ¢innost
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konzervovania a reStaurovania. Vtomto roku 2022 uz mbzeme hovorit o uspechu, nakolko
Sekretaridat EUROSTATU vydal oznamenie o vysledkoch preskiumania NACE, ktoré vykonala pracovna
skupina Medzinarodnej standardnej priemyselne]j klasifikacie (ISIC — ¢o je referencna klasifikacia
NACE) Vyboru expertov Organizacie Spojenych Narodov pre medzinarodné statistické klasifikacie pod
zastitou Statistickej komisie OSN. Na zaklade kontaktov z komisie sme dostali pozitivhu odpoved na
Sirenie vysledkov tejto prace.[21] NACE je teraz plne v sulade s ISIC a sucasna Struktdra vyjadruje vela
z pévodného navrhu E.C.C.0., a to uvedenim divizie pre ¢innosti v oblasti kultirneho dedicstva a
triedy, do ktorej by mohli byt zahrnuté ¢innosti konzervovania a reStaurovania. EUROSTAT potvrdil
ulohu E.C.C.0. ako poradkyne pri prebiehajucej praci na navrhu podrobnej revizie kddov NACE
a poziadal ju, aby predloZila navrh s podrobnym popisom ekonomickych aktivit v oblasti kultirneho
dedicéstva. Sucasna praca sa preto sustreduje na vypracovanie navrhu podrobnych vysvetliviek v
nadvaznosti na sucasnu diviziu 91, pretoze by mala agregovat ekonomické aktivity vedené kultirnym
dediéstvom, ¢o bolo hlavnym tGcelom zd6vodnenia a prace E.C.C.O.

Zatial, ¢o E.C.C.O. pracuje na podpore revizie Struktury NACE, Komore reStaurdtorov sa podarilo
vstipit so svojimi pripomienkami do procesu revizie narodnej klasifikicie povolani podla
medzinarodnej $truktdry ISCO(SK ISCO-08 2020). Statisticky urad SR vroku 2020 na zaklade
kvalifikovaného podnetu zmenil ndzvy vo vyhlaske Statistickej klasifikdcie povolani z Umelecky
reStaurdtor, v skupine s kddom 265 , Tvorivi a interpretacni umelci“ na Restaurator. V skupine pod
¢iselnym kédom 3433 ,,0dborni a technicki pracovnici v galéridch, muzeach, knizniciach a archivoch”
zamestnania pod kédom 3433002 ,ReStaurdtor (okrem umeleckého)” a zaradenie zamestnania pod
kédom 343303 ,Konzervator” nahradil ,Technik pre konzervovanie arestaurovanie“. V ramci tzv.
zbierkotvornych institlcii (galérie, muzed, kniZnice) samostatné zamestnanie ,konzervator” a
samostatné zamestnanie ,restaurator’, dokonca s dodatkom ,OKREM UMELECKEHO“, vébec
nezodpovedalo praxi, pravnej Uprave a ani doterajSiemu dlhodobo zauZivanému vzdelavaciemu
systému, a to dokonca ani na eurdpskej urovni. V prvom rade, reStaurovanie zahffia aj vykon
konzervacnych prac. Prave vykonanie konzervacnych uUkonov na diele je spravidla nevyhnutnou
podmienkou vykonu ,Cisto” restauratorskych zasahov do diela (napr. retusovanie). Pri komplexnom
reStaurovani diela sa Castokrat konzervacné zasahy s restauratorskymi zasahmi prelinaju az do takej
miery, Ze je niekedy tazké, ba az nemoiné uréit, kde je hranica medzi konzervovanim a
resStaurovanim diela. Z tohto dévodu sa na eurdpskej Urovni Coraz CastejSie pouZiva pre toto
povolanie oznacenie ,konzervator-restaurator”[21]. Avsak niektoré clenské Staty Eurdpskej unie
nielen v praxi, ale aj vo svojich pravnych poriadkoch pouZivaju pre toto povolanie skrateny pojem
»restaurator”, ¢o je aj pripad Slovenskej republiky. Zdovodnenie, ktoré vypracovala KR sa opiera
o medzinarodny koncept povolania konzervator-reStaurator, ktorého povaha nie je umeleck3,
nakolko zdmerom resStauratorskej cinnosti nie je tvorba novych umeleckych diel. Zaroven,
reStaurovanie sa tyka ovela SirSieho okruhu pamiatok, ako len reStaurovania diel vytvarného umenia,
ako sa to na Slovensku tradi¢ne chape, a teda malieb a s6ch. Pre pristup k samostatnému vykonu
aktivity konzervovania a resStaurovania je pozadované vzdelanie na Urovni EKR 7, magistersky stupen,
alebo jeho ekvivalent.

3. Jadro prispevku.

Ako konstatujeme v Uvode, je na jednotlivych ¢lenskych $tatoch EU, ako si usporiadaju ochranu
svojho kultirneho dedicstva. Slovensko v tejto oblasti budovalo svoju legislativu a Struktary uz pred
svojim vznikom ako samostatného Statu v roku 1993. Od roku 2001 sa odohralo niekolko moZno
nendpadnych zmien, ktoré poznacili dalsi vyvoj profesie reStaurator na Slovensku. NR SR prijala
Deklaraciu Narodnej rady Slovenskej republiky o ochrane kultirneho dediéstva.[22] UZ vtomto
dokumente sa vyskytol maly vyznamovy posun. Hovori sa tu oobnove kultirneho dedicstva.
Podporny program pre kultirne pamiatky vo svojom ndazve uzZ roky vyzyva k obnovovaniu domov, nie
k starostlivosti o ich zachovanie. Do zdkona o ochrane pamiatkového fondu [23] jeho novelizaciou
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v roku 2014 doslo k zmene definicie pojmu ,,obnova“ v §32 ods. 1, ktord umoznuje organom Statnej
spravy na ochranu pamiatok postupne stale viac preferovat namiesto reStaurovania obnovu
pamiatok, bez potrebnej Ucasti konzervatorov-restauratorov. Kulturne dedi¢stvo nie je obnovitelnym
zdrojom.[24] Je moziné ho udrZiavat a opravovat, ale obnova znamend vytvarat nieo nanovo,
pridavat nové vrstvy, ¢i nahradzovat zaniknuté prvky, aj ked tradiénymi technoldgiami, ale
s aktudlnym datumom vzniku. Napodobnovanie pamiatok ich replikami zo sucasnosti. Preferovanie
pojmu obnova, respektive ochrana aobnova, ako slovenskych ekvivalentov conservation and
restoration zacalo =zatlacat plnopravne pojmy konzervovanie areStaurovanie do Uzadia.
Konzervovanie ma vsak hlavne funkciu prevencie a v nasich podmienkach je aktivna prevencia ¢asto
zanedbavand. Vo svojich pristupoch obsahuje preventivne opatrenia (preventivne konzervovanie),
ktoré priamo nezasahuju do objektov, ale upravuju bezprostredné okolie, alebo iné podmienky
nevyhnutné na spomalenie degradacie, alebo zachovanie pamiatky. Vo svojej aktivnej forme, ktora
intervenuje do hmoty pamiatky sa udomacrfiuje termin sanacné konzervovanie. Predpokladom
reStaurovania je stabilizdcia pamiatky, Cize jej konzervacia. Konzervovanie je teda sucastou
reStaurovania. Tuto velmi déleziti aktivitu nemozno profesijne oddelit a tvrdit, Ze konzervator
nepotrebuje rovnako Specializované studium, nebodaj s postacujucim kratSim ¢asom vzdeldvania na
nizsej Urovni, nez reStaurator. Veda, ktorou reStaurdtori podporuju svoje rozhodnutia pri vybere
prostriedkov, ktorymi zasahuju do diel sa bezne vold konzervaénd. Snahy vyznamnych slovenskych
institdcii zamestnavat ,len” konzervatorov, lebo , je to lacnejsie”, lebo staéi stredoSkolsky absolvent
je pri nasom chdpani Standardov profesie konzervator — resStaurator zjavne neprijatelnd av
eurdépskom kontexte spiatocCnicka. Verime, Ze nasou dlhoroc¢nou aktivitou podporujeme nevyhnutné
zmeny v chapani zodpovednosti za vykon profesie. Na nasich ¢lenov kladieme vysoké poZziadavky.
Kulturne pamiatky, ktoré su chranené vo verejnom zaujme tak zverujeme osobdm, dobrovolne
podliehajucim disciplinarnym postihom v pripade, Ze ich vykon je spochybneny podanim staznosti na
dozorné organy KR. Nasi ¢lenovia musia byt pre vykon profesie nevyhnutne poisteni pre pripad, Ze
reStaurovanim sposobia Skodu. Naroky na vykon konzervovania arestaurovania su ovela vyssie,
z hladiska odbornej pripravy a regulacie ich vykonu neZ na terminologicky indiferentny a odbornou
pripravou nepodporeny prakticky vykon ochrany, ¢i obnovy. ReStaurovanie uradnici zadefinovali
a politici v zdkone schvdlili ako Specificky druh obnovy, Co je pre nas, ako Specialistov celkom
neprijatefna tedria. Preco sa vtedy ,niekto neozval“ uZ nevyriesime. V zahranici, ak hovorime
o obnove/renovation/renewal hradov, kolegovia Ziadaju vysvetlenie, nakolko unas verejne
deklarovany podporovany princip uprav hradnych ruin ich obnovou/renovéciou hned na prvé pocutie
nezodpoveda principom, ktoré definuje napriklad Benatska charta.[25] Rozhodne by som vsak rada
podotkla, Ze starostlivost o zachovanie pamiatok uréite nie je ¢innostou vyhradenou len pre
konzervatorov-restauratorov. Ti nevyhnutne spolupracuju sinymi profesiami, ako su vzdacni
Specializovani remeselnici, ¢i aj menej kvalifikovani pomocnici. Pri Upravach nehnutelnych pamiatok
rozhodne musia spolupracovat s konzervaénymi architektami a stavebnymi inZiniermi ainymi
profesiami v stavebnictve. Pri vyskume s konzervaénymi vedcami, historikmi, archivarmi a pod.
A nakoniec, ¢i skor na zaciatok, aj s pamiatkarmi, ¢i kurdatormi. Kazdy, kto md zaujem o pamiatky, Ci
profesiondl, alebo nadsenec uréite najde uplatnenie. Dolezité je vsak mat jasne definované
kompetencie a pre aktérov musi v procese platit princip vyvazenosti ich prav a povinnosti.

4. Zaver

Aj pri zadani tém pre tuto konferenciu sme boli konfrontovani so status quo slovenského
terminologického posunu. VyuZzivame teda tuto prileZitost na zd6raznenie potreby uvedomit si a
verbalizovat tento posun, pretoZe pretrvava nesulad v porozumeni a deformdcia, ¢i mystifikacia
prinajmensom v niektorych prekladoch tykajucich sa starostlivosti o pamiatky. V najlepSom pripade
dospejeme k pochopeniu a akceptovaniu zakladnych konceptov aktivit konzervovania a
restaurovania. To, ¢o nam v zahranic¢i zavidia, nevieme doma ocenit a akoby sme na Slovensku
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regulaciu povolania ResStaurator ajej vykonu nechceli vyuzit s jej celym potencidlom, ktory nam
poskytuje. Napriek niektorym uz detegovanym a odstranitelnym nedokonalostiam nas radi na prvé
priecky v legislativnom usporiadani. MoZno tymto prispevkom prispejeme k pochopeniu Sirsich
suvislosti a uvolneniu nie len dlhodobého podprahového napétia z nejasnych kompetencii, ale aj
k prevencii niekedy neprijemnych konfrontacii medzi stranami, ktoré opravnene vstupuju do
procesov na zachovanie kultirneho dedicstva. Zvysenim poZiadaviek na kvalitu realizacii dosiahneme
vadsiu udrzatelnost autenticity a tak lepsie zachovanie nasich pamiatok pre budice generacie. Bez
nasho clenstva v E.C.C.0. by sme sa o tazkostiach pri vyvoji profesijného titulu na eurdpskej trovni
mozno v redlnom case ani nedozvedeli, alebo museli ist cestou cieleného vyhladavania zdrojove;j
literatlry. V ¢asoch prvotnych definicii sa do medzinarodnych rokovani zastupcovia slovenskej
restauratorskej Skoly nezapdjali. Najprv nam v ceste stali politické hranice a neskor pretrvavali
jazykové bariéry. Teraz sa uz vsak nemame na ¢o vyhovérat.
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The Chamber of Restorers as a member of the European Confederation of
Conservator-Restorers” Organisations, E.C.C.0. What does this mean in
practice?

Mgr. art. Barbara DAVIDSON, ArtD.
The Chamber of Restorers, Lermontovova 8, 811 05 Bratislava, Slovensko,
predsednicka@restauro.sk, barbara@davidson.sk

Abstract

Immediately after the entry of the Slovak Republic into the European Union, in 2005 the Chamber of
Restorers became the first member organisation of the European Confederation of Conservator-
Restorers” Organisations (E.C.C.0.) from the so-called countries of the former European Eastern Bloc.
The Chamber of Restorers is still actively represented in the management committee of the E.C.C.O.
considered as an element maintaining the balance between the apparent opposites that can be
identified in the different approaches to the "conservator-restorer" profession and the diversity
reflecting the national policies of the states in the field of cultural heritage protection. E.C.C.O. since
its establishment in 1991 has brought together as full members conservators-restorers’ organisations
from the EU and the countries of the European Economic Area, in which only professional
conservators-restorers have the right to vote on professional issues. Currently, it represents
approximately 6,000 conservators-restorers in the field of preservation of movable and immovable
monuments in 26 organisations from 23 states. E.C.C.O. long-term cooperation with partners and
initiatives such as ENCoRE, ICOMOS, Europa Nostra, European Heritage Alliance, Climate Heritage
Change, Heritage Research Hub, ICCROM, CHARTER, Strategy 21, CEN, is a member of CEPLIS and
even has the status of an expert group with observer status at CDCPP, Steering Committee for
Culture, Heritage and Landscape of the Council of Europe.

Key words: E.C.C.0., conservator-restorer, The Chamber of Restorers
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50. vyrocie Dohovoru o ochrane svetového kultirneho a prirodného
dedi¢stva UNESCO - kratke zamyslenie sa nad jeho prinosom

Ing. arch. Lubica PINCiKOVA
Pamiatkovy Urad SR, Cesta na Cerveny most 6, 814 06 Bratislava, Lubica.Pincikova@pamiatky.gov.sk

Abstrakt

Prispevok kratko uvadza dévody vytvorenia Dohovoru o ochrane svetového kultirneho a prirodného
dediéstva a jeho ocakavania, osobitne pre pamiatkovl ochranu vo svete. Venuje sa jeho postupnej
ratifikacii a zavedenia - v ramci sveta i Slovenska. Pozornost sustreduje na svetové kultirne
dediéstvo. Porovnava ocakavania s realitou a zamysla sa nad jeho prinosom pre zachovanie
kultirneho dedic¢stva po 50-tich rokoch od jeho vzniku z pohladu autorky. V zavere uvadza aktualne
smerovania jeho implementécie, otvorené vyzvy, ktoré je potrebné riesit a ocakavania, osobitne pre
pamiatkovu ochranu vo svete.

Klacové slova: UNESCO, Dohovor o ochrane svetového kultirneho a prirodného dedicstva,
implementacia, ochrana kultirneho dedicstva, Zoznam svetového dedicéstva

1. Uvod

Je tomu neuveritelnych 50 rokov, ¢o bol vytvoreny Dohovor o ochrane svetového kultirneho a
prirodného dediéstva UNESCO (dalej len ,,Dohovor”) a buddci rok oslavime aj 30. vyrocie od zapisu
prvych troch lokalit Slovenskej republiky (v tom &ase nazvanych ,Banskd Stiavnica a pamiatky okolia,
Spissky hrad a pamiatky okolia a Vlkolinec”) do Zoznamu svetového dedicstva.

Je to uZ obdobie, po ktorom mozno posudit ¢i sa splnili ciele Dohovoru, ako sa realizoval v praxi a aky
mal dopad na pamiatkovl ochranu sveta i Slovenska. Tento prispevok nema za ciel precizne hodnotit
a bilancovat, ale predstavuje zamyslenie sa nad prinosom Dohovoru a nastolenie problémov a vyziev,
ktoré treba riesit na svetovej islovenskej urovni vo vztahu k jeho implementacii. Vychodiskom je
moja dlhoro¢na prax v tejto oblasti.

2. Vznik, ciele a implementacia Dohovoru.

Jednym z najdélezitejSich impulzov pre vytvorenie Dohovoru bolo rozhodnutie vlady Egypta postavit
Asuansku priehradu, ktora mala zaplavit a znicit Udolie s chrdmami Abd Simbel [1] - archeologické
nalezisko v Egypte na zdpadnom brehu Nasirovho jazera a v blizkosti hranic so Sudanom (dnes je
stcastou lokality svetového dedi¢stva UNESCO ,Nubijské monumenty od Abu Simbel po Fhilae”). V
roku 1959, po vyzve vlad Egypta a Sudanu, UNESCO (medzindrodna organizacia OSN, ktora ma
mandat na rozvoj kultirneho a intelektudlneho potenciadlu svetového spolocenstva, kultury, vedy
a vzdeldvania) spustilo medzinarodnd kampan na zachranu tejto jedinecnej pamiatky. Urychlil sa
predstihovy archeologicky vyskum v oblastiach, ktoré mali byt zatopené. Sucasne sa prijalo
rozhodnutie demontovat oba chramy a presunut ich na Gzemie, ktoré nebude zatopené. Tato velka
kampan stala priblizne 80 miliénov USD, z ¢oho polovicu darovalo asi 50 krajin, ¢o poukazuje na
doélezitost solidarity a spolo¢nej zodpovednosti narodov pri zachovani vynimocnych kultdrnych
pamiatok ludstva, ktorym hrozi zanik. Tento Uspech viedol k dalSim ochrannym opatreniam (napr.
zachranné prace pre Benatky, MohendZodaro, Borobudur, Kdtmandu, Akropolu v Grécku), ale hlavne,
aj spomocou Medzindrodnej rady pre pamiatky a sidla (ICOMOS), inicioval pripravu a navrh
samotného Dohovoru.
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Dohovor o ochrane svetového kultirneho a prirodného dedi¢stva bol prijaty 16. novembra 1972 v
Parizi na 17. zasadnuti Generalnej konferencie UNESCO. Odvtedy sa stal sa jednou z najrozsirenejsich
medzinarodnych dohdod pre ochranu nehnutelnych pamiatok vo svete.

Cielom Dohovoru je, avidy aj bola, ochrana azachovanie nenahraditelného kultirneho a
prirodného dedicstva pred zni¢enim na celom svete. Vtomto duchu prispieva aj k prehlbovaniu
tolerancie, vzdjomnej Ucty, solidarity a medzinarodnej pomoci medzi spolocenstvami, skupinami a
jednotlivcami a vytvara potrebné instituciondlne a finanéné mechanizmy, ktoré sa postupne
v priebehu jeho platnosti cizelujd. Je v nom definované svetové dedic¢stvo (dalej len ,SD“), Zoznam
svetového dedic¢stva (dalej len ,Zoznam SD“), Fond svetového dediéstva, Vybor SD, Zoznam SD v
ohrozeni a prava a povinnosti ¢lenskych statov. Podpisanim Dohovoru $taty uzndvaju, Ze je v prvom
rade ich vlastnou povinnostou starat sa o zachovanie lokalit SD a za tym Ucelom urobit vsetko - pri
maximalnom vyufZiti svojich vlastnych zdrojov, a tam, kde je to potrebné, spolu s medzindarodnou
pomocou a spolupracou.

2.1 Implementacia Dohovoru vo svete

Pre implementdciu Dohovoru a administraciu s tym spojenej agendy bolo pod UNESCO-m v roku
1992 bolo zaloZzené Centrum SD v Parizi. Do konca roku 2021 Dohovor ratifikovalo 194 Statov sveta.
V priebehu platnosti Dohovoru niektoré Staty bud' pozastavili svoje ¢lenstvo, vystupili, pripadne sa
opat vratili do UNESCO. D6vody boli najéastejsie politické.

Zoznam SD sa stal jednym z najdolezitejSich nastrojov implementacie Dohovoru. Vsetky lokality,
ktoré su zapisané Vyborom SD do zoznamu musia mat potvrdent jedineénu svetovu hodnotu, ktord
je definovana v Dohovore. Staty ui od pociatku pokladali za medzindrodnu prestiz ,mat nie¢o na
Zozname”. Prvé lokality boli do neho zapisané v roku 1978, bolo ich 12, ztoho 8 kultirnych a4
prirodné, napr. Sofné bane vo Wieliczke a Bochni, Katedrala v Aachene, Centrum Quita, Ostrovy
Galapagy, Historické centrum v Krakowe, Kostoly v lLalibela , Narodny park Mesa Verde a
Yellowstonsky narodny park ai.. Nemyslim si, Ze bol vtedy urobeny vyber najvyznamnejsich
pamiatok sveta, skor boli zapisané tie, ktoré boli pripravené, resp. bola nevyhnutna pomoc na ich
zachranu (pripad solfnej bane vo Wieliczke) a tiez bolo ako-tak zohladnené ich regionalne rozlozenie.
Tymto bol postaveny zaklad Zoznamu SD. Dnes je v nom zapisanych 1154 lokalit, z toho 897
kultdrnych, 218 prirodnych a 39 zmieSanych [Graf. 1]. Na dalSom grafe [Graf. 2] vidite rebric¢ek krajin
s najvacsim poctom lokalit SD. Prvé miesto obsadilo Taliansko, druha je Cina. Prevaznd vaciina z nich
ma kultarny charakter.

Latinska Amerika a

\ Eurdpaa
-\ Severnd
| Amerika
47,23%
Azia a
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24%

Graf. 1: Pocet zapisanych lokalit SD v jednotlivych regidnoch k 1. 1. 2022 vyjadreny v percentach.
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Graf. 2: Krajiny s najvacsim poctom pamiatok svetového dedi¢stva UNESCO k 1. 7. 2022. Spracovala autorka
podla udajov v Zozname SD (http://whc.unesco.org )

Pre potreby lepSej implementacie Dohovoru boli spracované operacné prirucky. Prvd Operacnd
prirucka pre Vybor svetového dedicstva z roku 1977 [2] obsahovala 4 casti, 28 odstavcov a mala 13
tlaéenych stran. Odvtedy bola velakrat revidovana. Jej poslednd anglickd verzia z roku 2021 uz ma
290 paragrafov a 188 stran. Odrézaju sa tu, v priebehu desatrodi, zna¢ne zvy$ené naroky na formalne
i obsahové spracovanie nominacii do Zoznamu SD, ale ina zabezpelenie stavu zachovania uz
zapisanych lokalit. Obsahuje hlavné definicie, popisuje proces nomindcie a kritéria zapisu, Predbezny
zoznam, zabezpecenie zachovania lokalit SD (ochrany, riadenia, monitoringu, reaktivneho
monitoringu, periodickych sprav ai.) i Zoznam SD v ohrozeni [3]. SU tu popisané aj poradné organy
Vyboru SD aich funkcia a samotné povinnosti ¢lenskych statov Dohovoru. V operacnej prirucke je
objasnené ako fungovanie hlavnych subjektov zapojenych do procesu zapisu novych lokalit do
Zoznamu SD, tak ipovinnosti, slvisiace so zabezpecenim stavu adekvatneho zachovania uz
zapisanych lokalit. Nachadzaju sa tu i predpisané formulare, ¢o prvé prirucky neobsahovali. Najdeme
v nej aj pomenovanie globalnej stratégie pre reprezentativny, vyvazeny a déveryhodny Zoznam SD
(vid. tzv. Budapestianska deklardcia svetového dedicstva, 2002).

Pocas implementacie Dohovoru sa zvySovali naroky nielen na pripravu novych nomindcii, ale bolo
potrebné dopracovat a doplnit aj niektoré Udaje k uz zapisanym lokalitam SD, ktoré sa v spatnom
pohlade javili ako nedostatocné. Tykalo sa to hlavne presného vymedzenia Gzemi lokalit
a preciznejSieho formulovania jedine¢nych svetovych hodnat, v sulade so spresnenymi kritériami.
Kym uprvych zapisanych pamiatok sa toto tak precizne nevyZadovalo, dnes je to zdkladnou
poziadavkou pri zavadzani uc¢innej ochrany. V rdmci toho boli prehodnotené dokumentacie vsetkych
u? zapisanych lokalit. Staty museli doplnit mapy tych lokalit SD aich ochrannych pasiem, ktoré
nevyhovovali zmenenym narokom. Celkovo bolo Vyboru SD predloZenych 388 spresnenych
vymedzeni lokalit SD. Slovensko vroku 2007 tie? spracovalo nové mapy pre Banskd Stiavnicu
a technické pamiatky okolia, Vlkolinec a Levocu, Spissky hrad a pamiatky okolia.

Precizne preformulovanie jedinecnych svetovych hodnét na zaklade poZiadavky Vyboru SD bolo
spracované celkovo u 715 lokalit SD [4] (muselo byt predlozené prislusnymi Statmi, posudené
odbornymi poradnymi organmi a schvalené Vyborom SD). Slovensko spracovalo nové definicie u
svojich troch najskor zapisanych pamiatok.

Zakladom Dohovoru je zachovanie lokalit SD, preto sa vramci jeho implementdacie precizovali
nastroje na jeho zabezpecenie. Pozornost sa sustredila na vytvorenie komplexnych nastrojov
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riadenia a systému ochrany. ManaZment plan ajasne pomenovany riadiaci systém musi mat dnes
kazda lokalita SD. VSetky slovenské lokality museli aktualizovat a zlepsit svoj riadiaci systém
a spracovat manazment plan.

Velmi u¢innym nastrojom, ktory vychddza zo zakladného ciela Dohovoru, sa stal Zoznam SD
v ohrozeni. Vybor SD nan zapisuje pamiatky SD, ktorych jedine¢né svetové hodnoty su ohrozené
a ktoré potrebuji pomoc svetového spolocenstva. Mézu cCerpat prostriedky z Fondu svetového
dedicéstva. Dnes je na Zozname SD v ohrozeni zapisanych celkovo 52 lokalit SD. Dovody zdapisu su
rozne — prirodné alebo vojnové katastrofy, klimatické zmeny, tlaky novej vystavby, lovenie zveri,
devastacia prirody, a i. [Graf. 3].
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Graf. 3: Uzemné rozmiestnenie lokalit SD zapisanych na Zozname SD v ohrozeni. Zdroj idajov:
http://whc.unesco.org/en/list/stat

Do pozornosti svetového dedicstva sa pri zapisovani historickych centier miest dostala aj mestska
kulturna krajina (tzv. ,,HUL“). V roku 2011 UNESCO spracovalo odporucania k jej ochrane [5].

Vybor SD sa venoval aj stratégii vytvdarania Zoznamu SD. V roku 1994 bola prijata GlobdlIna stratégia
pre vyvdZeny, reprezentativny a déveryhodny Zoznam SD, v roku 2002 bolo za zdklad smerovania
urenych tzv. ,4C“ - doveryhodnost, zachovanie, budovanie kapacit a komunikacia (Credibility,
Conservation, Capacity-Building and Communication) a v roku 2007 bola zd6raznena uloha miestnych
komunit pri zachovani lokalit SD - tzv. ,,5C“ (... and Community). Ohrozenia jedinecnych svetovych
hodndt Zivelnymi pohromami, réznymi teroristickymi Gtokmi, pocas vojnovych konfliktov a iné boli
stale v pozornosti Vyboru SD.

Konalo sa vela vyznamnych podujati vidy kaktualnym, ale i pretrvavajucim témam ochrany
svetového dediéstva. Zich mnoistva vyberiem jemne kontroverznd medzindrodnd odbornu
konferenciu ,,Svetové dedic¢stvo a sicasna architektura - riadenie historickej urbanizovanej krajiny*,
ktoru zorganizovalo mesto Vieden v spolupraci s Centrom SD v Parizi. Konala sa v drioch 12. — 14.
maja 2005 vo Viedni v Rakusku. Konferencia sa venovala nanajvy$ aktualnym metodickym,
koncepénym otazkam zachovania autenticity a integrity centier miest, zapisanych na Zozname SD vo
vztahu k sucasnym potrebam a rozvoju. Inicidtorom bolo Mesto Viederi s ambiciou vtiahnutia novej
progresivnej architektiry do Uzemia Viedne, ktoré je zapisané v Zozname SD. Pre takmer 600
Géastnikov konferencie z 54 statov sveta bola prinosom hlavne moznost osobne prediskutovat a
vymenit si skdsenosti s problematikou sucasného vyuzitia historickej architektidry centier miest,
pretoze zameranie konferencie sa postupne rozsirilo na vsSeobecnejsi kontext ako je svetové
dedicéstvo. Zapas medzi ochranou existujuceho a tvorbou nového prelina celt histériu pamiatkovej
ochrany. V jeho podstate tkvie princip reguldcie, pravidiel ¢i vymedzovanie priestoru pre novu tvorbu
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v historickom prostredi. Hladanie ,spravnej” cesty je neustaly proces. Na jednej strane je to
analytickd prezentdcia historického vyvoja pamiatkového Uzemia mesta, vratane rozliSitelnosti
originalu a jeho doplnkov, a na druhej strane - Usilie o architektonickd a vytvarnu syntézu, teda o
vzkriesenie prostredia v jeho novom hmotnom a umeleckom vyraze a vyuZiti. Nazory ucastnikov
konferencie sa niesli v tomto duchu. Jedno vsSak mali spolo¢né - vhodné vyuzZitie ,historickej
urbanizovanej krajiny“, ako spolahlivej zaruky trvalej existencie vo vztahu k siasnym potrebam a
rozvoju mesta.

Organizatori pred-pripravili aj ndavrh memoranda, ktoré v3ak pre nepresnost pri definicidch, ako i
vyhrady Ucastnikov voci samotnému obsahu, nebolo na konferencii prijaté. Napriek tomu, sa casto
pouziva ako ,zavazny“ schvaleny material.

V sticasnej dobe je pozornost svetového spolocenstva sustredena na ochranu SD pocas vojnového
konfliktu, oprasuju sa uz davno poZadované tzv. krizové plany na ochranu SD v krizovej situacii,
opatovne sa diskutuje oznacovanie pamiatok tzv. ,Modrymi Stitmi.“ TieZz je pripravované
odporucanie Vyboru SD na eliminaciu dopadu klimatickych zmien na lokality SD.

2.2 Implementacia Dohovoru na Slovensku

V Ceskoslovensku nadobudol Dohovor platnost 15. februidra 1991 (ozndmenie Federdlneho
ministerstva zahrani¢nych veci ¢. 159/1991 Zb. o dojednani Dohovoru o ochrane svetového
kultirneho a prirodného dediéstva). Slovenska republika pristupila k dohovoru 31. marca 1993
sukcesiou ako 134. stat. Prvé 3 lokality boli do Zoznamu SD zapisané hned'v roku 1993 [6].

V roku 2022 mame na Slovensku 8 lokalit SD, z toho:

Svetové kulturne dedicstvo:

1. Banska Stiavnica a technické pamiatky okolia (zapis v r. 1993 na zaklade kritérii iv), v);

2. Levoca, Spissky hrad a pamiatky okolia (zapis v r. 1993 na zaklade kritéria iv), rozsirenie Gzemia v r.
2009);

3. Rezervacia ludovej architektury Vlkolinec (zapis v r. 1993 na zaklade kritérii iv), v);

4. Historické jadro mesta Bardejov (zapis v r. 2000 na zaklade kritérii iii), iv);

5. Drevené chramy v slovenskej Casti Karpatského obluka (zapis v r. 2008 na zaklade kritérii iii), iv).

6. Hranice Rimskej riSe — Dunajsky Limes (zdpadny segment) - spolocnd lokalita s Nemeckom a
Rakuskom (zdpis v r. 2021 na zaklade kritérii ii), iii), iv))

Svetové prirodné dedicstvo:

1. Jaskyne Aggtelekského krasu a Slovenského krasu — spolo¢na lokalita s Madarskom (zapis v r. 1995
na zaklade kritéria viii), rozSirenie v r. 2000);

2. Staré bukové lesy a bukové pralesy Karpat a inych regidnov Eurépy — spolocna lokalita
s Nemeckom, Ukrajinou, Rakuskom, Albanskom, Belgickom, Bosnou a Hercegovinou, Bulharskom,
Chorvatskom, Ceskom, Talianskom, Polskom, Rumunskom, Severnou Maceddniou, Slovinskom,
Spanielskom, Svajéiarskom, (zapis v r. 2007 na zaklade kritéria ix), viaceré rozsirenia Gzemia).

Vsetky nase zapisy do Zoznamu SD jasne reflektuju smerovanie implementacie Dohovoru v rdmci
sveta. Toto sa odraza i v dizke a forme ich pripravy. Okrem Uspe$nych zapisov do Zoznamu SD sa
nam viacero nominacii nepodarilo predlozit. Ide o éesko-slovenski nominaciu Pamiatky Velkej
Moravy: Slovanské hradisko v MikulCiciach — Kostol sv. Margity Antiochijskej v Kopéanoch, ktora na
zaklade posudenia ICOMOS, nemala dostatocne preukazanu jedineénu svetovd hodnotu. Oba Staty sa
nasledne dohodli na stiahnuti nominacie z rokovania Vyboru SD s tym, Ze budu nadalej plne
podporovat aktivity spojené s projektom av budlcnosti aktualizujd nominaciu. Daldia nasa
neuspesSnd nomindcia Fortifikacny systém na brehu Dunaja a Vdhu - spolocna s Madarskom
(fortifikacny systém mesta Komdarno na slovenskej strane) bola ICOMOS-om odporucand na
prepracovanie tak, aby sa pripravila velkd cezhrani¢nd nominacia podobnych pevnosti Eurdpy.
Trendy smerovania stratégie zapisu a implementacie Dohovoru v rdmci sveta sa jednoznacne prejavili
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aj pri priprave nomindcie reprezentantov byvalych hranic Rimskej riSe. V rokoch 2013 — 2016
prebiehalo odborné posudzovanie spracovanej samostatnej nomindacie Casti hranic na Slovensku, ku
ktorej ICOMOS a Centrum svetového dedicstva vydali odporucanie, aby sa stcasti hranic Rimske;j rise
nezapisovali uz jednotlivo, ale ako vacsie, historicky opodstatnené celky, ktoré by bolo mozné lepsie
riadit. V tomto Case sa uz zacali presadzovat velké cezhrani¢né sériové nominacie. V roku 2017 preto
Nemecko, Rakusko Slovensko a Madarsko dospeli k dohode o spracovani spolo¢nej nominacie
Dunajsky Limes. Jej sucastou bol i spoloény nadnarodny riadiaci systém, vytvoreny s cielom
harmonizovat ochranné opatrenia, pristup k zachovaniu lokalit, ich interpretacii a propagacii. Na
zaklade poziadavky Vyboru SD bola pripravend i tematickd studia a nominacna stratégia pre cely
systém Hranic Rimskej riSe a nasledne, na zaciatku roka 2018 bola nominacia Dunajsky Limes
predloZzenda Vyboru SD na posudenie. Madarsko vsak dvakrat politickym zdsahom zamedzilo jej zapisu
do Zoznamu SD. Vdaka enormnému odbornému aj diplomatickému usiliu sa na druhy pokus podarilo
vroku 2021 zapis presadit. PoCas pripravy sa zlepsil stav zachovania aj udrzby lokalit, rozsirilo
vedecké poznanie a dokumentdcia pamiatok Dunajského Limesu, posilnilo povedomie o ich
hodnotéch, skvalitnila starostlivost o archeologické nalezy a zlepsilo riadenie. Je to modelova situacia
prebiehajucich zdpisov do Zoznamu SD vo svete. VSetkym slovenskym lokalitam SD sa vtomto
prispevku nembzem venovat, musim vsak zdéraznit, Ze zépis do Zoznamu SD prispel k zlepseniu ich
stavu zachovania. Pozornost vsak sustredim na rézne opatrenia, ktoré boli prijaté v suvislosti so
znackou svetového dedicstva.

V prvom rade je to monitoring stavu zachovania lokalit svetového kultirneho dediéstva (dalej len
,SKD“). Narodna metodika monitoringu bola spracovana v roku 2002, ale jej efektivnost sa zvysila
neskorsim prepojenim na dotacny systém MK SR (OSSD). Systematicky rocny monitoring nielen
zaznamendva stav zachovania lokalit SKD, ale aj v pripade indikovania problémov a ohrozeni
jedine¢nych svetovych hodnot zabezpecuje opatrenia na napravu v tesnej spolupraci s riadenim
lokalit SD na vSetkych urovniach. Po zapise drevenych chrdmov do Zoznamu SD sa vytvorila potreba
monitoringu ich drevnej hmoty, ako dolezitého preventivneho opatrenia pre vlastnikov chramov.
V rdmci monitoringu Hasi¢ského a zachranného zboru SR sa v spolupréci s PU SR realizoval audit
poziarnej bezpecnosti vSetkych chramov na Zozname SD a miestne hasi¢ské jednotky vykonali
planované nacviky zasahov. Skontrolovali aj inStaldciu protipoZiarnych signalizacii a bleskozvodov.
Sucastou monitoringu je i systém periodickych sprav (Sekcie I. o implementdcii Dohovoru o ochrane
svetového kulturneho a prirodného dedicstva clenskym Stdtom a Sekcie Il. o stave zachovania
jednotlivych lokalit svetového dedicstva), pozadovanych Centrom SD. Tento prebieha ako 6-ro¢ny
cyklus. Osobitny déraz je tu venovany rizikovym faktorom, ktoré ovplyvriuji, alebo mézu ovplyvnit
stav zachovania hodnét jednotlivych lokalit. Vysledky posledného cyklu periodickych sprav mdzete
ndjst na stranke Centra SD [7]. Dnes mdzeme konstatovat, ze systematicky a pravidelny monitoring
ma jednoznacny vplyv na zlepSenie stavu zachovania lokalit SKD a zabezpecenie ich jedinecnych
svetovych hodn6t.

Systém riadenia lokalit SKD na Slovensku a zvysena pozornost k ich ochrane a zabezpeceniu taktiez
napomohol zlepseniu stavu ich zachovania. Vsetky lokality si nutené aktualizovat svoje riadiace
plany priblizne raz za 10 rokov. Vo vztahu k novym, ale aj existujicim nominaciam, bol vytvoreny
systém riadenia lokalit SKD [Graf. 4]. Jeho sucastou sa stala Komisia MK SR pre koordindciu tloh
svetového kultirneho dedicstva. Clenovia komisie su zastupcovia 6 ministerstiev, zastupcovia
vSetkych riadiacich skupin (miestneho riadenia lokalit SKD), prislusnych samosprav, SAV, ZMOS a
ICOMOS Slovensko. Na rokovanie komisie sa prizyva PU SR. Komisia umoziiuje rie$enie lokalnych
problémov na narodnej Grovni a prepojenie riadiacich skupin priamo s Vlddou SR. Dal$im $pecifikom
pre lokality SKD je vytvorenie tzv. riadiacich skupin SKD. Boli vytvorené ako nezavisly koordinacny
subjekt v Uzemi SKD na miestnej Urovni, ktory spaja vSetky vyznamné subjekty v lokalite a je priamo
prepojeny s narodnou urovriou. Clenovia su vlastnici, regionalna a miestna samosprava, zastupcovia
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Krajského pamiatkového uradu, nevladne organizacie v izemi SKD, iné doleZité subjekty v uzemi SKD
a OP (napr. biskupstvo, velké podniky, a i.). Prizyvani €lenovia si PU SR, MK SR, MZP ai.
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Graf. 4: Schématické znazornenie riadenia lokalit SKD na Slovensku (spracovala autorka).

Pre lokality SKD bol vytvoreny aj osobitny dotacny systém MK SR ako, podprogram OSSD 1.2.
Dolezité je jeho prepojenie s monitoringom SKD (podpora ohrozenych pamiatok je prioritou, ako aj
systematické postupné financovanie projektov podporujicich zachovanie jedinecnej svetovej
hodnoty lokality SKD). Je to pomoc Statu pre vlastnikov pamiatok [Graf. 5].

Vyska dotacie OSSD 1.2. roky 2012 - 2022
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Graf.5: Vyska dotacie MK SR pre lokality svetového kulturneho dedicstva v rokoch 2012-2022.
Udaje do grafu pre autorku prispevku poskytla Ing. A. Proke$ova a Ing. L. Hlavata, MK SR, napr. v roku 2021 bola
poskytnutd dotacia 1 600 000,- E, z toho bola Ziadatelmi vratend dotacia vo vyske 19 000,-E v roku 2022 bolo
podporenych 121 projektov, v celkovej vyske 2 037 000,-E.
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3. Strucné zhodnotenie implementacie Dohovoru vo svete a na Slovensku

3. 1 Dohovor SD vo svete.

Vybor SD v poslednom ¢ase zacal viac vyuzivat institit ,vymazu zo Zoznamu SD“. Boli uz vymazané 3
lokality SD, z toho 2 v Eurépe. Myslim, Ze toto by sa vibec nemalo stat, je to Uplne proti myslienkam
a ciefom Dohovoru. Vyskrtnutie zo Zoznamu SD je d6kazom neucinnosti a zlyhania implementacie
Dohovoru. Je potrebné hladat mozZnosti na zachranu ohrozenych pamiatok, napomdct krajinam,
ktoré maju problémy a nevedia zabezpecit ich zachovanie — to je podstatou Dohovoru.

Treba sa zamysliet, kde sa stala chyba? Pre¢o Dohovor oslabuje svoju dlhoro¢ne budovanu poziciu?
SU na Zozname SD len tie pamiatky, ktorych jedine¢nd svetova (univerzalna) hodnota je taka
mimoriadna a tak presahujica narodné hranice, Ze je dblezita pre sucasné i budtce generacie celého
[udstva? Maju najvyssiu déleZitost u medzinarodnej komunity ako celku? Je to zrejme vychodiskova
otdzka, ktora otvara dalsie, spojené s mnozstvom lokalit SD (dnes je ich na Zozname 1154). Ak by tam
boli zapisané iba tie najdolezitejSie pamiatky, mohli by sme identifikovat ako jeden zo zakladnych
problémov lokalit SD - nepoznanie ich hodn6t? V ramci celého ¢asu implementdcie Dohovoru, ale
intenzivnejSie od zaciatku 21. storocia, sa v ramci stratégie hovori o posilfiovani , doveryhodnosti
Zoznamu SD. Co to je, s&im je to spojené? Stym, Ze sa vramci rozhodnuti Vyboru SD &asto
presadzuju politické zaujmy jednotlivych regidnov a menej sa reSpektuje odborny nazor na hodnoty
zapisovanych lokalit? S tym, Ze sa presadzuje ,rovnomernejSie” zastUpenie pamiatok v ramci
regionov sveta? Aj ked niektora z krajin, ktoré ratifikovali Dohovor ma prvd nominovanu lokalitu, tato
je zapisana aj vtedy, ked' nie je aZ taka vynimocna... Preco su na Zozname SD pamiatky preto, Ze nam
pripominaju hrozné udalosti minulosti (napr. koncentracny tabor Auschwitz Birkenau, ai. ) - nemali
by byt na inom zozname? Krajiny si planuju ¢o zapisat do Zoznamu SD, niekedy tazko a naroc¢ne
vyberaju spajajuc sa sinymi krajinami a v SirSom kontexte hladaju jedinecnost. Je skutocne tazké
nasledne Sirokej verejnosti - v globalnom ponimani ,ludstvu” potom pochopit jedine¢né univerzélne -
svetové hodnoty takychto zapisov.

Nie je ¢as po 50-tich rokoch zhodnotit vietko doterajsie Usilie a zamerat sa na to najpodstatnejsie -
na zachovanie pamiatok SD pre dalSie generacie? Obrovskou vyzvou pre nds ipre cely svet je
zachovanie pamiatok SD ohrozenych v dosledku klimatickych zmien. Netyka sa to len prirodnych
pamiatok, ale aj kulturnych. Opatovne sa ozyvaju nazory - ak sa tomu neda zabranit - upravme ich
hodnoty a chrafime len to, co mézeme. UZ dopredu ustupujeme poslaniu Dohovoru! Naopak, v ramci
tejto obrovskej vyzvy sveta, spojme svoje usilie a zachranme, zachovajme to najhodnotnejsie, ako
to deklarujeme v Dohovore. Skisme rozvinut tlak na vedecké kapacity fudstva, interdisciplinarne
skimat a hladat prostriedky na zachranu. Tu patria i ohrozenia spojené srdéznymi Zivelnymi
pohromami a neocakdvanymi udalostami, vojnovymi konfliktami. Opatovne sa zvySuje vyznam
monitoringu a preventivnych opatreni na zdchranu. SU to vyzvy pre cely svet. UNESCO, ako
organizacia OSN je niekedy velmi tazkopadna v akénosti rieseni. Vyuzime preto média, vzdeldvanie a
vietky dostupné nastroje na ovplyvnenie povedomia o hodnotach lokalit SD a nastavme rieSenia na
predchddzanie ohrozeniam globdlne.

3.2 Dohovor na Slovensku

Na Slovensku sa reflektuju celosvetové trendy, snazime sa nastavit nastroje na vietky ohrozenia a
problémy lokalit. Mnohé z nich boli identifikované v periodickych spravach v roku 2014. Uviedli sme
ich vSade kde sme vedeli, boli prezentované a dostali sa i do Stratégia ochrany pamiatkového fondu
na roky 2017 — 2022. Cielom tejto stratégie bolo vytvorit také podmienky a nastroje na ochranu
pamiatkového fondu, ktoré budu zarukou zachovania jeho pamiatkovych hodn6t a prispeju k
zlepseniu jeho stavebno-technického stavu a zabezpedia, aby bol trvale stuc¢astou vedomia obcéanov,
vhodne vyuzZivany, dostato¢ne chraneny pre dalSie generacie, a to aj v medzinarodnom kontexte .
Osobitna pozornost bola v tomto dokumente venovana lokalitdm SKD. Navrhy konkrétnych opatreni
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zo stratégie boli suéastou Akéného pldnu k stratégii na roky 2017 - 2020. Nasledovnych pat opatreni
akéného planu bolo venovanych osobitne lokalitdm SKD - strategicka oblast 2) [8]:

1. Prostrednictvom prace Medzirezortnej komisie na koordindciu tloh ochrany lokalit svetového
kulturneho dediéstva MK SR aj nadalej zabezpecovat centralnu koordinaciu riadenia a monitoringu
lokalit SKD.

2. Je potrebné legislativne upravit postavenie manaiment planov, ako Uc¢innych a zavaznych
nastrojov riadenia lokalit SD. Podporovat aktualizaciu manaZment planov a zabezpetit ich naplfianie
ich priemetom do Uzemnoplanovacej dokumentacie obci a zon.

3. Zabezpedit odstranenie problémov a nedostatkov v lokalitdch SD indikovanych v periodickych
spravach o stave zachovania lokalit, ktoré Slovenska republika predlozila do Centra SD v polroku
2014,

4. Pokracovat v systéme monitoringu lokalit SKD a zapojit dalSie instittcie Statnej spravy, samospravy
a Statnu ochranu prirody.

5. Koordinovat a sustredovat finan¢né zdroje smerujice k zhodnoteniu lokalit SKD nielen z hladiska
obnovy a ochrany kultirnych pamiatok, ale aj zachovania okolitej kultdrnej krajiny, zlepSenia
dopravnej, turistickej a cyklistickej dostupnosti. Podporovat ich propagéciu za uc¢elom vyufZitia pre
cestovny ruch.

Lokalit SD sa dotykaju aj dalSie opatrenia stanovené v akénom plane. Je to napriklad oblast venovana
pamiatkovému fondu a pamiatkovym hodnotdm, propagdcii a prezentdcii, vytvaraniu vSseobecného
povedomia o pamiatkovom fonde obyvatelov Slovenska. Z finanénych ndstrojov a zdrojov si zasluhuje
osobitnld pozornost ako dotacny program Statu na obnovu pamiatkového fondu, tak i vytvorenie
Lfinancnej rezervy ministerky kultdry na havarijné stavy”, vyZadujlce si okamzity operativny zasah.

V strategickej oblasti, venujucej sa rozvoju tradicnych stavebnych remesiel, je taktieZ viacero
opatreni dotykajucich sa rozvoja skolstva.

Zodpovednost za plnenie Uloh definovanych v akénom plane nesie MK SR. Pre plnenie uloh bolo a je
vSak nevyhnutné poskytnutie sucinnosti aj na medzirezortnej urovni od vsetkych dotknutych
partnerov. Mnohé z uloh sa vsak nesplnili zréznych doévodov. Pri priprave novej stratégie je
potrebné nastavit jej plnenie tak, aby bolo realizovatelné a kontrolovatelné i SirSou verejnostou.
Okrem spomenutych nastrojov, ktoré napomahaju implementdcii Dohovoru na Slovensku, musime
vidiet i mnohé slabé stranky, ktoré sa prejavuju takmer pri kazdej oblasti, ale hlavne pri riadeni
lokalit SKD. Stale je nedorieSena zakonna pozicia manaZment planov a ich realizacia v praxi (odborné
a personalne zabezpecenie riadenia). Komisia MK SR pre koordindciu uloh svetového kulturneho
dedicstva , ktora sa javila ako ucéinny ndstroj riadenia, prestala - ,,vdaka MK SR“ v poslednom obdobi
pracovat.

Takmer vsetky lokality SKD stoja dnes pred aktualizaciou manaZment pldnov, ¢o je velka vyzva do
budicnosti. Zlepsit treba porozumenie hodnotam SKD na vSetkych Urovniach riadenia, financovanie,
hlavne smerovanie zdrojov v sulade s hodnotami SKD, ochranu kultirnej krajiny, zapojenie rezortu
Zivotného prostredia do riadenia SKD, Skoliace kapacity, riadenie turistického ruchu, zabezpecenie
pamiatok proti dosledkom klimatickych zmien (ndrazovy vietor, prudké dazde, burky, povodne a i.),
tiez zlepsit interdisciplinarny vyskum, stav zachovania a hlavne povedomie verejnosti o hodnotéch
lokalit SD.

Prinosy zapisu do Zoznamu SD sa prejavuju hlavne v osobitej podpore zo strany statu (odbornej aj
financ¢nej), pomoci svetového spolocenstva v pripade ohrozenia pamiatok, podpore udrzatelného
rozvoja aj v medzinarodnej prestizi Slovenska ,mat SD“, hoci tu vyuzivame velmi malo.

Ako nevyhoda sa zvykne spominat prisnejsi dohlad pamiatkarov a mozno este zvyseny (ale len
sporadicky) turisticky ruch.

RieSenia problémov su zvycajne Sirokospektralne a dotykaju sa viacerych oblasti Zivota lokalit SD,
preto je nutné spolupracovat na vsetkych Urovniach. Mnohé z Uloh su vsak iba prvym krokom
nevyhnutnym pre zavedenie dlhodobych systémovych opatreni v oblasti zachovania, zachrany,
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obnovy a prezentacie hodn6t pamiatkového fondu, vratane SKD. Dohovor wvytvoril ucinny
medzinarodny ramec pre zabezpecenie lokalit SD a riesSenie globalnych problémov ochrany, lepsie
a ucinnejsie ho vyuzivajme!

4. Dovetok na zaver k tzv. ,,udrzatelnému rozvoju lokalit svetového dedicstva“

Kazdy sa ma pyta kde je hranica, kde je miera udrzatelného rozvoja lokality SD? Neznasam spojenie
»,rozvoj“ v kontexte ,,zachovania“ hodn6t SD, myslim, Ze sa navzajom vylucuju...je slovo ,udrzatelny”
dostatoc¢né, aby sme zabezpedili ich dostatoénu ochranu? Ako chranit hodnoty lokality SKD a stc¢asne
umoznit plnohodnotny sucasny Zivot, je to vbbec moziné? Kde posuvat mieru Unosnosti zmien
spojenych so stc¢asnym Zivotnym Stylom? Musim povedat, Zze na prvy pohlad drobné, ale postupné a
dlhotrvajuce zmeny vedu k nendvratnej strate autenticity, k postupnej strate hodnot svetového
dediéstva, aZ napokon tieto Uplne zaniknd, alebo sa modifikuji. Preto len s reSpektovanim a
chranenim jedinecnej svetovej hodnoty bez kompromisov mozno toto dedi¢stvo uchovat pre dalsie
generacie. Zakladom jeho ochrany SKD je skutoéne jednoznacné urcenie toho, ¢o chceme zachovat
a aZ potom uvidime ¢i je moZny priestor na ,,udrzatelny rozvoj“.

Ktomu je nevyhnutné zlepSenie systému riadenia, vratane planu turistického ruchu, sluzieb pre
navstevnikov, realizacia vzdelavacich aktivit vSetkych vekovych skupin obyvatelstva zameranych
hlavne na pochopenie hodnét jednotlivych lokalit SD. Toto realizovat na miestnej i narodnej trovni.
Pochopenie a stotoZnenie sa sdbévodom ochrany Sirokej verejnosti je zdkladom pre dobré
implementovanie Dohovoru na vsetkych Urovniach (celosvetovej, narodnej i miestnej). Nastavenie
opatreni na zabezpecenie adekvatneho stavu zachovania lokality SD v sulade s jej jedinecnou
svetovou hodnotou je jedinou moznou formou ochrany. Tieto sa vSak dotykaju nielen organov,
zabezpecujucich ochranu pamiatkového fondu, ale nas vsetkych, pretoZze bez sustredeného
spolo¢ného usilia je to nemozné.

Ako povedal Konfucius: ,Ked' je zrejmé, Ze ciel nemozZno dosiahnut, nemerite svoj ciel, zmefrite kroky,
ktoré su potrebné k jeho dosiahnutiu. Ak budete odhodlani, tak sa nemusite vébec vzddvat svojich
ambicidznych snov. Staci si rozloZit ciel na Ciastkové kroky a jeden po druhom, deri po dni ich riesit. Po
case sa obzriete a bud’zmenite niektoré postupy, alebo sa budete tesit, lebo ste uZ blizko pri cieli.”
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50th anniversary of the UNESCO Convention Concerning the Protection of the
World Cultural and Natural Heritage - a brief reflection on its contribution

Ing. arch. Lubica PINCiKOVA
Pamiatkovy Urad SR, Cesta na Cerveny most 6, 814 06 Bratislava, Lubica.Pincikova@pamiatky.gov.sk

Abstract

The paper briefly states the reasons for the requirement of the UNESCO Convention Concerning the
Protection of the World Cultural and Natural Heritage and its expectations, especially for monument
protection in the world. It deals with its gradual ratification and introduction - both in the world and
in Slovakia. The focus is on the World Cultural Heritage. It compares expectations with reality and
reflects on its contribution to the preservation of cultural heritage 50 years after its creation from the
author's point of view. In the end, it presents the current direction of its implementation, the
challenges that need to be solved and expected, especially for monument protection in the world.

Key words: UNESCO, Convention Concerning the Protection of the World Cultural and Natural
Heritage, implementation, protection of the cultural heritage, World Heritage List
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Docent Alojz Struhar a jeho geometricka harmdnia historickej architektury na
Slovensku

Ing. arch. Zuzana GRUNOVA, PhD.
Zilinska univerzita v Ziline. Univerzitna 8215/1, 010 26 Zilina. zuzana.grunova@uniza.sk

Abstrakt

Doc. RNDr. Alojz Struhar, CSc., absolvent Univerzity Komenského aj Slovenskej technickej univerzity,
vedecko-vyskumny pracovnik vo Vyskumnom Ustave architektury a stavebnictva aj redaktor Diafilmu.
Prednasal aplikovani geometriu a vytvarni geometriu v ramci odboru architektira na SVST aj
vytvarni geometriu na VSVU v Bratislave. Bol vedeckym pracovnikom Slovenského Ustavu
pamiatkovej starostlivosti a ochrany prirody v Bratislave. Impozantna akademicka kariéra i ¢inorody
Zivot vyskumnika, no "pamiatkarskej" verejnosti je znamy najma ako autor publikacie, ktoru vydal
Pallas v roku 1977. Kniha Geometrickd harmodnia historickej architektiry na Slovensku obsahuje
nesmierne hutny suhrn jeho rozsiahlych predoslych vyskumnych aktivit. Zaroven je jednym z prvych
vstupov dalSieho z dynastie Struharovcov, autorovho syna, umeleckého fotografa a autora mnohych
publikacii Ladislava Struhdara, na pole dokumentacnej i umeleckej fotografie architektury, miest a
malebnych kras slovenskej krajiny. Prispevok dopliia struéne biografiu priekopnika geometrickych
analyz nielen architektury no aj urbanizmu historickych miest Slovenska.

Klacové slova: geometricka analyza, geometria, historickd architektura, kultdrne pamiatky, Alojz
Struhar

1. Rodinné vazby

Doc. RNDr. Alojz Struhar, CSc. je znamy najma ako autor publikacii, venovanych analyzam historicke;j
architektary, geometrickych osnov. Nie je vSak prvym a ani poslednym z generdcii v rodine, kto sa
venoval umeniu i architekture.

Alojz Struhar:
*Orasmentilue kreslenie. 3 hod. Pondelok 14.-—17. hod,
Vazova 1/I1L
#Vecné kreslenie a malovanie. 3 hod. Pondelok 8.—11.
hod. Vazova 1/I1L
Gustay Mally:
*Krajinkirske kreslenie a malovanie II. 4 hod. Piatok
8.—12. hod. Mytna 32.
Jozef Kostka:
#Mcdelovanie IT. 4 hod. Stvrtok 8—12. hod. Vazova
1/117,
Dr. Vladimir Wagner:
#*Dejiny umenia, cvidenie, 2 hod. Pondelok 11.—13, hod.
Miesto podla dohovoru.

Obr. 1 "Soznam predndsok, ktoré budu na Slovenskej univerzite v Bratislave v letnom semestri Stud. roku 1947-
1948" uvadza viacero znamych osobnosti, impozantny pedagogicky zbor - Alzbeta Glintherova-Mayerova,
Martin Benka, Jan Mudroch, Gustav Mally... Zdroj:https://uniba.sk/uploads/media/1947_1948 -
_LS_SU_01.pdf, tieZ pozri [1]
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Meno zdedil po otcovi, pedagdgovi, grafikovi a maliarovi Alojzovi Struharovi (29.4 1892 Zohor - 4. 5.
1968 Sala). Studoval na ugitelskom Ustave v Modre a na vytvarnej akadémii v Budapesti (prof. A. E.
Illés, prof. I. Bosznay). V rokoch 1920-1921 pracoval (ako zajatec) v ateliéroch umeleckého spolku v
Krasnojarsku. V roku 1922 sa vratil do vlasti a oZenil sa s laskou z mladosti, s ktorou mal dve deti —
syna Alojza a dcéru Alicu. V rokoch 1922-1940 bol ucitelom kreslenia na mestianskej skole [2] (pre
ktoru ilustroval ucebné texty) [3] a intenzivne vystavoval svoje diela na samostatnych aj zdruzenych
vystavach [4] , venoval sa ilustraciam detskych knih.[5] V r. 1940-1945 docent na Oddeleni kreslenia a
malovania SVST v Bratislave a vytvoril uéebné texty Nduka o farbdch, Kreslenie stromov a Kreslenie
aktu &i skriptd O leptani. [6] Od roku 1960 zil v Sali. OdiSiel vo veku 76 rokov, odpociva v Sldvicom
udoli v Bratislave. V tvorbe nadvazoval na tradicie akademického realizmu aimpresionizmu -
"Impresionisticky krajindr zimnej ndlady, obcas uputany aj svetelnymi efektami Ziariacim Zelezom
osvetlenej vyhne", ako pise Jan Smrek. [7] Zbierky najma jeho akvarelov a leptov je mozné najst
napriklad v Oravskej galérii, SNG ¢i Stredoslovenskej galérii. [8, 9, 10]

2. Doc. RNDr. Alojz Struhar

Narodil sa v utitelskej rodine vroku 1923 v Samorine. Otec Alojz s rodinou nasiel po viacerych
docasnych miestach stdle pdsobisko na mestianskej Skole v Bratislave. Neskor wvyStudoval na
Univerzite Komenského a na Slovenske]j vysokej $kole technickej v Bratislave 1948. Studoval dejiny
umenia a estetiku u dr. Wagnera, dr. Alibety Gintherovej-Mayerovej, vytvarné umenie
u akademickych maliarov a socharov Mudrocha, Schurmanna, Mallého, Lehotského, Millyho, prof.
Vlydru, Kostku, Struhdra st. (vid. obr.1) a geometriu na PFUK u dr. Svitka a dr. Cefika. Sikromne popri
Skole studoval aj konzervatérium - kompozicia, vSeobecna tedria, historia hudby a hra na klavir.
Diplom gymnazidlneho profesora mu bol udeleny v roku 1948. Pocas Studentskych rokov bol
spoluzakladatefom Spolku vytvarného dorastu Majernik azucastrioval sa na jeho podujatiach
a vystavach ($tud. spolky na v§ zanikli po r. 1948, KSC ustanovila jediny, Cs. Zvdz mladdeze). Po
ukonceni v$ vzdelania pracoval ako asistent na dvoch fakultach - Prirodovedeckej a Pedagogickej
fakulte Univerzity Komenského. [8]

Pracoval viac rokov ako vedecko-vyskumny pracovnik vo Vyskumnom udstave architektury
a stavebnictva (pripravoval materidly a robil prieskum napr. pre publikdciu o architekture Slovenska
do 19. stor. — vid zoznam nizsie), bol redaktorom Diafilmu, umeleckych a historickych diafilmov. [11]

Slovnik sucasného slovenského jazyka (2015) definuje diafilm ako tematicky uceleny subor
diapozitivov, zaradenych na filme Sirky 35 mm, casto naucny ¢i populdrno-vedecky. Premieta sa
staticky, snimky za sebou a sprevadza ho ozvucenie alebo je text na policku ¢i doplneny vo forme
brozurky. Prvé diafilmy boli produkované od zhruba 1935 v Cechéch - leporel &i detské rozpravky s
¢iernobielymi kresbami. Na Slovensku je zndma vyroba pre Komunalne sluZzby mesta Bratislava. Na
Barrandove sa zacalo s vyrobou popularne-nducnych filmov, ktoré sa ¢asto pouzivali pri vyucbe v
Skolach, potzi¢iavali sa v knizniciach a pod. Filmy tvorili niekedy tematické subory a kazdy z nich mal
10-39 polic¢ok, vratane ivodného a zaverecnych titulkov. Od zhruba 70tych r. 20. stor. sa sice diafilmy
dostavaju viac aj do domacnosti, zaroven im uz konkuruje ozvuceny film a televizia. Koncom 90tych r.
ich éra prakticky konc¢i a ostavaju v spomienkach na detstvo a na mnohych zberatelskych burzach.
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Obr.2: Fotografie Doc. RNDr. Alojza Struhara, laskavo poskytnuté jeho synom, L. Struharom.

Alojz Struhar pracoval v Diafilme Bratislava v 60tych rokoch, nielen ako redaktor, ale i ako ilustrator.
V niektorych dielach je ale tazké rozlisit jeho vklad ilustratora od autorstva jeho otca, maliara
a ilustratora Alojza Struhdra (1892-1968), nakolko iba u niektorych je uvedené rozliSenie ,mladsi“.
Zoznam pravdepodobne nie je Uplny, je zoradeny chronologicky (ak sa podarilo zistit datovanie)
a s uvedenim uloZenia képie diafilmu (ak bola najdena v katalégoch kniznic). Ostatné informacie su
zvacsa z roznych bazarov a sikromnych zbierok diafilmov.

e Slovenska [udova tkanina. 1952. Autorka V. Thainova, foto K. Bachan, red. A. Struhar. [12]

e Popolvar. Diafilm Bratislava 1956. Text Alojz Struhar ml. llustracie Julius Jelencik

e Demanovské jaskyne. I. Diafilm Bratislava, 1959. Text Alojz Struhar. [13]

e Demanovské jaskyne Il. Diafilm Bratislava, 1956. Text Alojz Struhdr ml. llustracie Kurt Bachan. [14]

e Dielo Gustava Mallého. 1956. Autor a redaktor Alojz Struhar ml., farebna fotografia Kurt Bachan.

e Sestricka Alenuska a bracek Ivanusko. Diafilm Bratislava, 1956. Text A. Struhar ml., llustracie A.
Struhar st.. [15]

e Bracek Jelencek. Diafilm Bratislava 1956. llustracie Imro Vysocan, redaktor Alojz Struhar mladsi.

e Cesta k SIncu. Diafilm Bratislava, 1956. Text Viera Polakovicova. llustracie Alojz Struhar.

e Sol nad zlato. Diafilm Bratislava, 1956. Text A. Struhar ml.,, llustracie A. Struhar st.. [16]

e Kapsa, potras sa. Diafilm Bratislava, 1956. Text Alojz Struhar ml. llustracie Julius Bartek.

e Samo Chalupka. 1957 — autor Jan Zachar, Jan Sedlak, Karol Rosenbaum, fotografie Margita
Barabdasova. Redaktor: Alojz Struhar ml.

e Stary Bodrik a vlk. Diafilm Bratislava, 1957. Text Ladislav U¢nik. llustracie Alojz Struhar.

e Popoluska. Diafilm Bratislava, 1957. Text Alojz Struhar ml. llustracie Jan Lebis.

e Bratislava. 1.,2. 1957. Diafilm Poverenictva Skolstva a kultury. redaktor A. Struhar, A. Jursa. [17]

e Tri prasiatka. Diafilm 1958. autor S. Michalkov, Il. K. Rotova, graficka uprava A. Struhar ml.

e P. 0. Hviezdoslav, Bratislava, 1958. Autori J. Sedlak, J. TrebiSovsky, foto K. Bachan, red. A. Struhar.

e Neposlusné kozliatka. Diafilm Bratislava, 1958. Text P. Banik. llustracie A. Struhar (st. ?). [18]

e Jan Koniarek. Diafilm Poverenictva skolstva a kultdry, 1958. Autor/redaktor A. Struhar. [19]

e Hrad Zvolen. Diafilm Poverenictva Skolstva a kultury, 1959. Autor a redaktor Alojz Struhar. [20]

e Rozpravka o telefénnom stipe. Diafilm Bratislava, 1960. Text J. Trebisovsky. llus. A. Struhar ml.
[21]
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Péatnast rokov prednasal Doc. RNDr. Alojz Struhar, CSc. aplikovani geometriu a vytvarni geometriu
pre $tudentov odboru architektira na SVST a tie? vytvarnt geometriu na VSVU v Bratislave. Zaoberal
sa otazkami tedrie a harmonie farieb, polychrémiou, technolégiou vytvarnych materialov, tedriou a
dejinami umenia a architektury. [22]

Vedeckd hodnost CSc. mu bola udelend v odbore architektlra - tedria a histéria architektury na
Slovensku v roku 1963 a v roku 1967 sa stal doktorom prirodnych vied RNDr. za vedecky prinos v
oblasti aplikovanej geometrie na historicku architektdru. [8]

V rokoch 1975-1977 bol pracovnikom Slovenského tstavu pamiatkovej starostlivosti a ochrany
prirody (SUPSOP) v Bratislave, odkial odisiel na Pedagogicku fakultu v Nitre. Tu posobil aZ do
odchodu do déchodku ako odborny asistent a gestor predmetu "Malba", v Nitre ma i samostatnu
vystavu v roku 1983. V roku 1979 sa po habilitacii stdva docentom. Odpociva od roku 2003 so svojou
manzelkou Priskou (1927-1990, na nahrobku Pirika) na cintorine v Slavicom udoli v Bratislave. [8, 23]

4. Zaver
Publikaéna ¢innost doc. Struhara je obsiahla, iste rozsiahlejsia aj ¢o do spoluautorstva ¢i podiele na
vyskume, zamerani a pod., nez sa podarilo autorke identifikovat k katalégoch kniznic:

e Spoluautor prieskumov pre knihu Architektura na Slovensku do polovice XIX. storocia. (1958) [24]

e Principy geometrickej harmadnie a ich pouZitie v stredovekej architekture na Slovensku (1968). [25]

e Principy geometrickej harménie a ich pouzZitie v renesancénej architekture na Slovensku (1970).
[26]

e Geometrickd analyza klenieb stredovekej architektury na Slovensku (1971). [27]

e Prinzipien des geometrischen Systems und der Konstruktion gotischer Masswerke (1976). [28]

e Geometrickd harmdnia historickej architektiry na Slovensku (1977). [29]

e Vysokoskolské skripta a ucebnice z deskriptivnej geometrie [30,31]

Tieto diela su pre mnohych inspirdciou ¢i cennym podkladom ich vedeckej, vyskumnej Ci
pedagogickej prace aj dnes. Citacie Casti konstrukcii ¢i priklady, ktoré analyzoval doc. Struhar su
porovnavané s archeologickymi nalezmi podorysov stavieb pri hladani ich datovania ¢i pévodu, pri
detegovani dizkovych jednotiek, rekonstrukcii chybajucich &asti. Konstrukcie ukazuju aj $tudentom
matematiky a geometrie Cistu krasu z hladania esteticky pdsobiacej formy, spajand s motorickymi
zruénostami konstruovania kruzidlom ¢i z vyuébou programovania v réznych software ako Geogebra.
Najma suborna publikdcia Geometricka harmdnia.. je ¢astym zakladom bakaldrskych ¢i diplomovych
prac. Analyzy historickych stavieb ¢i prvkov s vyuzitim tohto siborného diela vyuZivaju a hojne cituju
Specialisti v pamiatkovych vyskumoch. [32]
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Obr.3: Zdanlivo jednoduchd konstrukcia s pouzitim 4-5 kruznic a jej aplikacia na velmi r6znorodé tvary
Stvorlistkov u gotickych otvorov na sakrdlnych stavbach Slovenska. Kresba vlavo: Grunova, 2021.Vpravo:
Niektoré z analyzovanych Stvorlistkov v publikacii A. Struhara: Geometricka harmonia..

.....

i publikacie. Je nesmierne zaujimavé hladat postupy, akymi sa mohol stredoveky &i renesancny
kamenar, umelec, stavitel dopracovat ku konkrétnemu tvaru ¢&i profilu konstrukcie. Ako sa tieto
postupy prenasali ¢i pouzivali v réznych regidnoch a u réznych stavebnych huti. [33]

Presko¢me teraz o generdciu v rodine, kde vztah k umeniu pokracuje.. Jeden z dvoch synov Doc.
RNDr. Alojza Struhdra umelecky fotograf Ladislav Struhar sa narodil 27.5.1954 v Bratislave. V roku
1974 ukoncil studium na Strednej Skole umeleckého priemyslu, odbor uZita fotografia a zmenil
posobisko odchodom do RuZzomberka. V stcasnosti Zije a tvori v Hlohovci. Je predstavitelom strednej
generacie slovenskych fotografov, spaja architektiru i krajinu, ktori geometrizuje vo farebnych
plochach premyslenej kompozicie. Podla vlastnych slov je i autorom niektorych fotografii v otcovej
publikacii o geometrickej harmonii. Jeho fotografie v reprezentacnych publikaciach si zname
Sirokému okruhu - napriklad Liptov (2005), Slovensko — Vers$ v basni Eurépa (ocenenie Najkrajsia
kniha Slovenska — hlavnd cena a ocenenie Slovak Gold), Slovensko — Zem pod nohami, Slovensko —
Zahrada Snov — dvojkniha pokrstend prezidentom Slovenskej republiky), Bratislava a Klenoty
slovenskej prirody (2007), Malebné Slovensko (2018) a dalSie. Slovensko predstavuje o. i. cudzincom
aj cez stale expozicie na 50 velvyslanectvdch SR vo svete. Je ¢lenom Slovenskej vytvarnej Unie,
zakladajucim ¢lenom Asociacie profesiondlnych fotografov SR, od roku 2009 drZitel titulu QEP -
Qualified European Professional Photographer v 2 kategdriach: krajindrska a ilustrac¢na fotografia. [7,
34]

Vnucka A. Struhara a dcéra Ladislava Struhara Ana Struharova (1979) je taktiez profesionalnou
fotografkou, fotografii sa venuje od 14-tich rokov. Absolvovala Masmedialnu komunikaciu na UCM a
fotografiu na Katedre novych médii na VSMU u Miloty Havrankovej. Pésobi a vystavuje v Bratislave.
[7, 35]
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Autorka dakuje panovi Ladislavovi Struharovi za jeho ¢as, ochotu a Ustretovost s akou jej pomohol
skorigovat viaceré informacie a doplnit ich.
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Associate Professor Alojz Struhar and his geometric harmony of historical
architecture in Slovakia

Ing. arch. Zuzana GRUNOVA, PhD.
University of Zilina. Univerzitna 8215/1, 010 26 Zilina. zuzana.grunova@uniza.sk

Abstract

Doc. RNDr. Alojz Struhar, CSc., A graduate of Comenius University and the Slovak University of
Technology, researcher at the Research Institute of Architecture and Civil Engineering and editor of
Diafilm. He lectured on applied geometry and art geometry within the Department of Architecture at
SVST as well as art geometry at VSVU in Bratislava. He was a researcher at the Slovak Institute of
Monument Care and Nature Protection in Bratislava. The impressive academic career and active life
of the researcher, but to the professionals and public is known mainly as the author of a publication
published by Pallas in 1977. The book Geometric Harmony of Historical Architecture in Slovakia
contains an extremely dense summary of his extensive previous research activities. At the same time,
book is one of the first entries of the author's son, another from the Struhar dynasty, art
photographer and author of many publications, Ladislav Struhar, into the field of documentary and
artistic photography of architecture, cities and picturesque beauties of the Slovak landscape. The
article briefly complements the biography of the pioneer of geometric analyzes not only of
architecture but also of the urbanism of historical cities in Slovakia.

Key words: insert geometric analysis, geometry, historical architecture, cultural monuments, Alojz
Struhar
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Parky ako adaptacny potencial na klimaticku krizu

Ing. Anna DOBRUCKA, PhD., Ing. Monika SLOVAKOVA, Mgr. Lucia ZUDOROVA
Ateliér Dobruckad s.r.o., Dolnohorska 102, 949 01 Nitra, adobrucka@gmail.com

Abstrakt

Zelend infrastruktura (dalej ZI) je prave tou zlozkou Zivotného/sidelného prostredia, ktorad zvysuje
kvalitu Zivota obyvatelov daného sidla a prispieva ku spokojnosti a k zdraviu obyvatelov v ramci
urbanneho prostredia. Sucastou ZI s tiez historické parky, ktoré predstavuji nase prirodné i
kultdrne dedicéstvo. Parky su tieZz najefektivnejSou zlozkou ZI z hladiska adaptacnych opatreni na
klimaticki zmenu. Prispevok prindsa zamyslenie nad tym, akd hodnotu maju parky legislativne
nechranené? Autori riesili pasport vSetkych historickych parkov v nitrianskom kraji. Prispevok prinasa
vlastni metodiku mapovania a hodnotenia parkov ako adaptacného potencidlu na zmenu klimy.
Vysledky maju podnietit obce k ich ochrane a vyuZitiu v prospech kvality sidla. Praca je podkladom
pre tvorbu Uzemného planu regiénu.

Klicové slova:
Zelena infrastruktura, parky, sidla, metodika, navrhy, Uzemnopldnovaci podklad

1. Uvod:

Zelena infrastruktura - je priestorovo a funkéne integrovany systém (polo-)prirodnych pléch a prvkov
— zelene a vodnych ekosystémov — ktoré su tvorené a spravované na principoch biologickej
rozmanitosti, ekologickej stability, prepdjania urbanizovaného prostredia s krajinou, a poskytovania
sirokého spektra ekosystémovych funkcii a sluZieb (produkcné, reqgulacné a kulturne) pre priaznivé
Zivotné prostredie v sidlach (Benedict a McMahon, 2006; 2012; EC, 2013; Zakon o ochrane prirody a
krajiny, 2002/2017).

Zelena infrastruktira ma integrativny charakter, do jedného systému integruje prvky ekostabilizacné
i kultirne a treba ju vnimat ako socio-ekologickt sidelnd Strukturu. Avsak v sucasnosti platna
definicia uvedena v Zakone ¢&. 543/2002 Z.z. v Zdkone o ochrane prirody a krajiny nie je celkom
vystiznd a vyvolava polemiku medzi rezortmi aj medzi profesiami. Dévodom je pojem
"infrastruktura", pretoze tym sa oznacuje ludské dielo podobne, ako "dopravna infrastruktura",
"technicka infrastruktura", "socidlna infrastruktura" apod. V planovani sa zelena infrastruktira vnima
ako uceleny systém ploch zelene urbanneho prostredia s presahom i do krajiny, je to teda
"podmnozina" prirodného systému" i "podmnozina urbanneho systému". Jej sicastou su i historické
parky a historické krajinné Struktury, ktoré boli vytvorené Ci vyrazne pretvorené ludskou rukou.
Spravne definovanie zelenej infrastruktiry je pre prax mimoriadne dolezZité, pretoze sa vymedzia
hranice vednych odborov, ktoré sa v sicasnosti miesaju, a potom si jednotlivé profesie ndjdu svoju
platformu a vytvoria si priestor na vzajomnu spoluprdcu nielen v planovani. Sidla si dnes vyrazne
antropicky zatazené, hektické a plochy zelenej infrastruktiry toto zatazenie zmierriuju, ¢im sa
podielaju na lepsej kvalite Zivota v sidlach, vytvaraju plochy oddychu, komunikacie, rekreacie, inklluzie
i demokracie. To je dévod, preco sa ZI v sUcasnosti stdva tiez politickym nastrojom, stratégiou v
oblasti ZP i udrZatelného rozvoja sidiel. S novou spolo€enskou objednavkou prisiel nastup novej
paradigmy udrzatelného rozvoja, ktord smeruje k tvorbe sidiel s [udskou mierkou a udrzatefnou
kvalitou Zivota. V sidlach zacal dopyt po zeleni, hodnota nehnutelnosti sa zvysSuje v lokalitach v
dotyku s prirodou, resp. so zelenou infrastruktirou a mesta/developeri planuju vystavbu tak, aby
buduci obyvatelia zon byvania mali komfort dostupnej zelene, pripadne umiestriuju vystavbu priamo
do nechranenych porastov. Opakuje sa stav po roku 1948, kedy do parkov sa zacali stavat Skoly,
urady, bytovky, futbalové ihriska apod. a dnes sa do parkov (legislativne nechranenych) umiestnuju
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luxusné RD ¢i developerské projekty. Ale poznajui mestd a ich obyvatelia hodnotu lokality uréenej na
vystavbu? Aku hodnotu maju nechranené (ano, casto znacne deStruované) parky? Su voébec
vytvorené pasporty parkov urcujice prirodnu i kultdrnu hodnotu parkov? Takéto pasporty by mali
byt vytvorené, aby nedoSlo ku strate hodnotnych Uzemi a aby kraje i mestd mali podklad pre
rozhodovaci proces. Vyznamnymi prvkami ZI st teda nie len chranené parky, ale i parky nechranené,
ktoré predstavuju jednak ekostabiliza¢né a jednak kultirne hodnoty Uzemia a maju byt stucastou
konceptu udrzatelného rozvoja, ochrany prirodného a kultirneho dedicstva i adaptacnych stratégii
obci.

Park je zdmerne komponovany prirodny priestor s vybavenostou (prevazne v urbannom prostredi a
prisldchajuci k istému stavebnému objektu) s vymerou nad 0,5 ha (idedlne nad 2 ha). Historické parky
su celospolocensky vyznamné objekty prirodného a kulturneho dediéstva, pamaétihodnosti
vybudované povodne pri historickych objektoch, resp. dnes casto uz len pri ruinach. Parky maju
réznu funkciu: historické parky boli budované ako reprezentacné priestory, moderné parky dneska
maju prevazne spolocensku a mikroklimatickd funkciu, prirodné parky podporujua hlavne biodiverzitu,
lesoparky su rekreacné plochy nad mestami, parkové lesy su pretvorené lesy na parky na okraji miest,
nemocnicné parky su vybudované ako hygienické zény pri zdravotnickych zariadeniach, parky verejné
su pristupné bez obmedzenia, vyhradené parky su zakladané pri objektoch obcdianskej vybavenosti a
pristupné su pre istd skupinu obyvatelov, sukromné parky su zakladané majitelom nehnutelnosti pre
vlastnu potrebu apod. Parky vo vSeobecnosti prispievaji k pohode c¢loveka, takie maju i
psychologickd funkciu. Parky s sucastou zelenej infrastruktury prevazne v ramci sidelného systému
zelene. Je smutné, Ze mnohé parky boli vyklcované, zdevastované, destruované, zastavané a zial od
2. sv. vojny parky vznikali len sporadicky, hoci odborna verejnost ich budovanie dlhodobo
pozadovala. V suéasnosti sa zacali parky opatovne zakladat, avsak kazdy park potrebuje prejst istym
¢asovym vyvojom (1-2 generacie), aby bol funkcény. Historické parky su vo veku nad 100 rokov,
pochadzaju teda z obdobia Monarchie, resp. z medzivojnového obdobia a vnimame ich ako cenné
prirodné a kultdrne dedicstvo.

Skutocne si treba vazit zaujem NRSK o definovanie najvyznamnejsich ploch ZI v kraji - historické
parky a definovanie potencialu pre rozvoj Uzemia. Poznanie kvality a hodnoty krajiny vratane parkov
dava tusit potencial pre udrzatelnost, pre rozvoj a optimalne vyuZivanie sidiel, resp. krajiny.

2. Ciel prace:

Objektom prieskumu boli parky. Tento prispevok predstavuje nd$ autorsky metodicky postup pri
tvorbe pasportu parkov a definovani hodnoty parkov. Hlavnhym cielom bolo vypracovanie
uzemnoplanovacieho podkladu v oblasti Zivotného prostredia zameraného na vacsie plochy zelene v
sidlach vratane parkov. Cielom bolo pasport zelene s dérazom na parky v sidlach administrativneho
Uzemia nitrianskeho samospravneho kraja.

Dielo malo byt vypracované v dvoch etapach, avsak zatial bola realizovana len l.etapa.

e Cielom I. etapy bolo: 1. vypracovat navrh metodiky prace na celé dielo, 2. spracovat
pasportizaciu legislativne chranenych i nechranenych parkov v M= M=1:100 000 a tiez v
1:2880 resp. 1000 (KM), 3. ziskanie zakladnych udajov o parkovych objektoch, 4. tvorba
databazy, 5. definovanie hodnoty Uzemia -urcit poradie vyznamnosti parkov, 6. navrh na
rieSenie dvoch vybranych parkov ako modelovych Uzemi a 7. vysledky l.etapy transformovat
do metodiky hodnotenia sidiel pre projekt Donauregionen +. Vysledky boli zaroven
podkladom pri tvorbe UPD VUC NRSK.

e Cielom II. etapy malo byt mapovanie historickych krajinnych Struktdr (teda komponovana
krajina mimo zastavaného Uzemia), nasledne podrobnejsi popis a prieskum vybranych a
legislativne nechranenych parkov v NRSK a spracovanie navrhov opatreni na ich ochranu,
zachranu a vyuZitie prakov jednak z hladiska kulturno-historickej hodnoty, z hladiska
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udrZatelnosti sidla i z aspektu adaptacie na klimatické zmeny (ekostabiliza¢ny aspekt). Tato
etapa zatial spracovana nebola.

3. Material a metodika:

Prieskum bol realizovany na Uzemi NRSK. Predmetom prieskumu boli hlavne parky. Spolu bolo
analyzovanych 354 obci a 451 katastralnych Gzemi NRSK (zastavané Uzemie). Historické krajinné
Struktiry mapované v tejto etape neboli. Pozornost sa sustredila aj na parky legislativhe
nechranené, pricom sa vychadzalo z predpokladu, Ze chranené parky su dobre zmapované, popisané
a maju spracovany i zamer pamiatkovej starostlivosti a obnovy, Upravy ¢i rekonstrukcie. O parkoch
legislativne nechranenych chybaju udaje. Tieto parky su vSak predmetom zaujmu na lokalnej Grovni
- obci, zainteresovanej verejnosti, investorov, developerov i majitelov daného Uzemia, zvac¢sa na ich
ochranu nie su stanovené regulativy ani iné opatrenia a v UPN obci st definované len ako plochy
zelene. O tychto parkoch ¢asto chybaju relevantné informdcie ako pre planovaci tak i pre rozhodovaci
proces. V koneénom vystupe je potrebné zadefinovat parky, ktoré maju zostat zachované.

e Sledované charakteristiky: v schéme nizSie su uvedené charakteristiky, ktoré sa mali
pévodne v ramci prace sledovat. AvSak sledovana a hodnotena bola len ¢ast dohodnutych
charakteristik (vyznacené ciernym textom a kurzivou), pretoze na celé dielo nebol zo strany
zadavatela vytvoreny dostatocny casovy a financny priestor. Sledované charakteristiky boli
dohodnuté s objednavatefom a mali pomdct definovat "hodnotu Uzemia". Zaroven ziskané
Udaje sa stali sucastou geografického informacného systému o parkoch, ziskané udaje boli
premietnuté do grafiky i do databaz. Udaje boli zozbierané z réznych dostupnych zdrojov (z
GKU, z literatiry, od obci, z publikacii apod.), terénny prieskum bol realizovany len
obmedzene.

e Sposob hodnotenia: pouzity bol bodovy systém a index vazenie. Pre vsetky sledované
charakteristiky bolo zadefinované pridelovanie bodov vzostupne (napr. od 1 do 5, pricom
hodnota 5 bola najvysia a najlepsia). Cim viac bodov dana charakteristika ziskala, tym bola
kvalita danej charakteristiky vysSia. Index vazinosti predstavoval istd prioritu danej
charakteristiky, takze jednotlivé charakteristiky boli este prepocitané indexom vaznosti,
ktorym sa pocet bodov pre kvalitné plochy zvysil. Ich vzajomnym prendsobenim potom ziskali
najkvalitnejsie plochy najviac bodov a dalo sa vytvorit poradie "preferencii parkov". Tento
systém tak umoznil zostavit rebri¢ek parkov od najkvalitnejSich (najvyznamnejsich) az po
najmenej kvalitné (menej atraktivne), a to ako za kazdu charakteristiku (Ciastkové vysledky),
tak i za vsSetky sledované charakteristiky sidcasne (sumarny vysledok). Sledované
charakteristiky su uvedené nizSie. Zoznam parkov podla vyznamnosti/kvality potom bol
vyuzity pre tvorbe navrhovej ¢asti UPD VUC.

Je potrebné konstatovat, Ze sa jednalo o prvu pracu tohto druhu, Ziadna metodika na hodnotenie
parkov doteraz nebola k dispozicii (mimo metodiky R.Kubistu z roku 2005), preto bolo potrebné
najskor metodiku navrhnut a pred pouZitim odkonzultovat s objednavatelom. V ramci metodiky sa
hodnotili

- parky - definované boli parky verejné (objekty pre verejné blaho) a ostatné parky
(vyhradené, sukromné), a tiez v ramci zberu dat boli mapované vacsie obecné plochy zelene
(nové parky alebo plochy, ktoré mali potencial stat sa parkami a boli vo vlastnictve obci).
Plochy zelene (nie su predmetom tohto prispevku)

- obce - sledovany bol vplyv parkov na "kvalitu sidla" a to, ¢i vbbec maju obce park a aka je
vymera parkovych ploch v prepocte na 1 obyvatela).
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Princip metodiky - 1.etapa:
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Sledované charakteristiky a systém hodnotenia:

Metodika - vyber sledovanych charakteristik

Systém prirodny - krajina
Vplyv na ekosystém a mikroklimu

Charakteristiky:

Funkcia plochy

Pamiatkovd ochrana
Historicky kontext, slohovost
Vymera pléch parkov na 1 ob.
Vybavenost a kvalita objektov

1. Ochrana uzemia

2. Vymera pléch zelene

3. Kvalita porastov — biotechnicky stav
4. Index zelene

5. Druhové zloZenie

6. Pokryvnost pldch zelene korunami
7. Stupen udrzby

8. Napojenie na krajinu

ALk

Charakteristika - Index kvality (1-5*) * index vaZznosti = hodnotenie ako bodovy systém

Zeleny text — charakteristiky v rdmci krajiny (nerealizované)
Fialovy text — charakteristiky v rdmci sidla (nerealizované)

Obr.¢.1: Text "kurziva" - Charakteristiky sledované v 1.etape prac

priradena i podkategodria (celkom 15 podkategorii), ktora spresfiovala funkciu parku (napr. Sportovo-
rekreacna areal, drobna parkova plocha, nevyuZivana plocha apod.)

Pamiatkova a izemna ochrana parkov: parky, ktoré uz su legislativne chranené, mali priradeny vyssi
koeficient vaznosti, ide o parky z hladiska kultirneho dedi¢stva vyznamné, zvacsa udrziavané. Zaujem
spolocnosti je nesmierne doleZity pre proces planovania. Len tak sa daju uchovat hodnoty Gzemia, ak
sa budu chranit - na celostatnej ¢i na lokalnej drovni. Ochrana moéze byt "pamiatkova" podla Zakona
o ochrane pamiatkového fondu, alebo podla Zakona o ochrane prirody a krajiny. Uvedomujuc si
hodnotu Uzemia je moZné potom parky i prostrednictvom procesu pldnovania a rozhodovania
chrénit, udrziavat a optimalne vyuzivat.

Kultirno-historicky kontext: kazda plocha zelene bola posidena na zaklade historickych map z 1, Il.,
a lll. vojenského mapovania, pripadne z map povodného katastrdlneho operatu a tymto spésobom
bol zistovany historicky kontext plochy. Sledovalo sa jednak obdobie zaloZenia daného parku
(predpokladané obdobie vzniku) a ¢im bol park star$i, tym mu bola priradend vyssia kultdrno-
historicka hodnota.
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Za historicku zelen boli povazované plochy zachytené v historickych mapach. Sledované boli plochy
v okoli sakralnych stavieb, pamatnych miest, historické zahrady, cintoriny, kalvarie alebo rozlahlejsie
parky. Vyssia hodnota bola pripisana parkom, ktoré si zachovali historické prvky do sucasnosti (napr.
stopy po komponovani, stopy slohovosti, prvky drobnej architektury apod.), alebo niesli historicky Ci
kultdrny odkaz.

Ploch historickej zelene ubuda, preto je potrebné tymto parkom i drobnym plochdam venovat zvysenu
pozornost a podporit ich zachovanie pre budice generacie. Niektoré parky ¢i historické zahrady
zostali uzZ len ,plochami zelene” (prvky komponovania zanikli, pripadne i dreviny boli uz odstranené),
k inym sa doteraz viaZze urcity historicky objekt (kastiel, kuria) a viac-menej presvedcivo prezentuju
unikatne prirodné a kulturne dedi¢stvo nasich predkov. Takéto kompozicie maju nesmierny vyznam
z hladiska identity Uzemia a tymto plocham zelene bol priradeny vyssi index vaznosti .

Historickej hodnote parkov sa venoval i Ing. Richard Kubista, PhD. vo svojej dizertacnej praci.
Sledovali sme jeho hodnotenie z roku 2005. On hodnotil 122 parkov. My sme nasli a hodnotili 221
parkov. Jeho hodnotenie sme akceptovali ako zaujem odbornej verejnosti, ale nim stanovené kritéria
sa nedali v l.etape prac pouzit pri hodnoteni vsetkych parkov a niektoré hodnotenia uz boli
neaktualne. Ale napriek tomu to bol pre nasu pracu isty zdroj informacii.

Kvalita parkov: Kvalitu parkov a parkovo upravenych ploch urcuje jednak kvalita porastov (Udaje
ziskané z literatiry a inych zdrojov), kvalita Gdriby a tieZz vybavenost, vyuZivanie obyvatelmi,
dostupnost, slohovost apod. - to vietko su dolezité ukazovatele, ktoré uréuju kvalitu a vyznam parku
pre sidlo a obyvatelov. Tieto ukazovatele je vsak treba podrobnejsie sledovat v dalSej etapa prace.
Vybrané parky treba navstivit a zhodnotit. V tejto etape na to nebol priestor. Avsak pri vyhladavani
dat boli sledované také prvky, ktoré park charakterizovali, napr. ¢i su na park naviazané este nejaké
stavebné objekty, ¢i si v iom nejaké plastiky/umelecké diela, stopy po kompozicii, ¢i je moiné
sledovat stopy konkrétneho slohu, apod. Tieto hodnoty vSak neboli overené v teréne.

Vymera plochy daného parku: charakteristika sleduje kvantitativnu hodnotu parku. Cim je vymera
parku vyssia, tym je jej vyznam v urbannej Strukture vacsia. Zaroven kazda parkova plocha bola
prepocitanad na 1 obyvatela. Tym sme sledovali dodrZanie odporucanych normativ: podiel parkovej
zelene na 1 obyvatela. Okrem estetickych, architektonickych, urbanistickych funkcii boli sledované i
prvky ekostabilizaéné a environmentalne (pritomnost vody v parku, apod.). Velké parkové plochy tak
maju vyznam z hladiska udrzatelnosti kvality byvania, kvality Zivotného prostredia, pripadne
z hladiska adaptacie na zmenu klimatickych pomerov a i v pripade, Ze v sic¢asnosti neplnia kultirne
funkcie, predstavuju potencial na podporu udrzatelného rozvoja.

4. Vysledky prace

V NRSK sa nachadza 7 okresov, 354 obci, 451 katastralnych uzemi a v roku 2017 to bolo 680 779
obyvatelov. Rozloha rieSeného Uzemia je 634 373 ha, z toho zastavané Uzemie md vymeru spolu 43
587 ha, to je 6,9% administrativneho Uzemia NSK. Parkové plochy v sucasnosti spolu zaberaju
vymeru 1117,41 ha. Postupne v jednotlivych obdobiach vyvoja obci dochadzalo k narastu parkovych
ploch, od 2. vojenského mapovania po sucasnost takmer desatndsobne. Pre zostavenie tabulky boli
pouzité i rézne zdroje o obciach.

Parkové plochy podla historickych map Vymera (ha) Podiel (%)
Il. Vojenské mapovanie 116,82 100%
Ill. Vojenské mapovanie 628,99 538%
Rok 1880 876,28 750%
Sucasny stav (rok 2018) 1117,41 957%
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Obr. ¢.2: Vyvoj parkov v NRSK. Vacésina historickych parkov je z 19.storocia.

Uvedena informacia svedci o tom, Ze historické parky a zahrady boli zvacésa pri kastieloch a kuriach,
aviak vymera parkov a historickych zdhrad sa menila a? do sucasnosti. Do vzniku CSR bolo
zalozenych 61 parkov a 27 parkov zaniklo. Okrem toho sme zistili v obciach 315 ploch zelene s
vymerou nad 0,5 ha - prileZitost pre nové parky. Na prvy pohlad dostdavame velmi optimisticky
vysledok - v kaZdej obci je min. 1 park alebo vacsia plocha zelene. Dalsie vysledky sa od tohto

pozitivneho konstatovania znacne odklanaju.

Kategorizacia ploch zelene (parky i ostatné plochy | Pocet ploch Ostatné plochy
zelene) - definuje i pristupnost parkov verejnosti spolu Parky zelene
plochy verejnej zelene 296 114 182
plochy vyhradenej zelene 178 72 106
plochy Specialnej zelene 3 2 1
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Obr. ¢.3: Kategorizédcia parkov
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Kategorizacia ploch zelene (parky i ostatné plochy | Pocet ploch Ostatné plochy
zelene) - definuje i pristupnost parkov verejnosti spolu Parky zelene
plochy sikromnej zelene 42 33 9
prirodné prvky v zastavanom uzemi 17 0 17
Plochy spolu: 536 221 315
Legenda
pristupnost’

zaniknuté parky/zahrady (27)
plochy sikromnej zelene (33)
plochy Zpeciding] zelene (2}
plochy vyhradene] zelene (72)

plochy verejnej zelene (114)

Vacsina parkov je v sucasnosti vyuZivana ako parky obecné, resp. verejne neobmedzene pristupné.
Tieto parky ziskali vdaka indexu vaznosti vys$siu prioritu, je potrebné najma nechranenym parkov
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venovat pozornost a chranit ich pred zastavanim, vyrubmi, zmenou funkcie. Avsak stale si v NRSK
obce, ktoré nemaju Zziadnu parkovu plochu .
Zistovali sme funkéné vyuZitie parkov a to bolo nasledovné:

Funkéné vyuZitie parkov Pocet %
arborétum 2 1

botanickd zdhrada 1 0

lesopark 3 1
centrdlny park 26 12

historicky park 108 49

kultdrny park 2 1

mestsky park 19 9

obecny park 28 13

detsky park 3 1

pamdtny park 11 5

park pri kostole 2 1

park pri MS 3 1

park na ndmesti 6 3

prirodny park s vodnym prvkom 2 1
Sportovy park 1 0

historickd zéhrada 4 2

spolu: 221 100
z toho verejné parky 114 52
sukromné 33 15

Ochrana parkov: niektoré parky maju dvojitu ochranu (v roku 2018 ich bolo v ramci NRSK len 19), ale
vacsina parkov skoro 60% nie je chranenda vobec. Pamiatkova ochrana sa vztahuje na 28% parkov, v
nich nie je mozné robit zasahy (ani adaptaéné opatrenia) bez konzultacie s Pamiatkovym uradom. Pri
chranenych parkoch je vhodné zéasahy robit historicky pravdivo a v stlade so Zdmerom pamiatkovej
ochrany. Legislativou chranené parky predstavuju vyznamné prirodné a kulturne dedicstvo, ale
historické parky zatial nechranené predstavuju zase potencial pre rozvoj Uzemia, preto ich ochrana,
udrZanie a Setrné vyuZzivanie su doleZitym momentom. Nasledujica tabulka dokumentuje ochranu
sucasnych parkov na izemi NRSK:

Sposob ochrany parkov a chranenych aredlov Pocet %
Vsetky parky spolu: 221 100
Ochrana podla Zakona o OPaK 31 14
Ochrana podla Zakona o PS 61 28
Dvojitd ochrana (OPaK a PS) (tento stav je uZ po prehodnoteni parkov) 19 9
Nechranené 129 58
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legislativha ochrana parku

zaujmy OPak a zaujmy pamiatkovje starostlivosti (19)

zaujmy OPakK (37)

zaujmy pamiatkovie starostivosti (11)

park bez legislativnej ochrany (154)

Obr. ¢4: Legislativna ochrana parkov

Nasledujuca tabulka uvadza rozdelenie parkov podla velkosti:
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Vyznam parkov v sidelnej Strukture

vymera parku

pocet

%

Spolu:

221

100

Parky s vymerou nad 5 ha maju potencial stat sa "centrami rekreacie. Parky s vymerou nad 5 ha by
mali mat v ramci planovacieho procesu vacsiu prioritu na riesenie ich obnovy/rekonstrukcie.

Obr. &.5: Clenenie parkov z urbanistického aspektu

Legenda

vymera parku
B park zaniknuty (27)
®  parkod 0.500 2 ha (119)
le] park od 2.1 do 5 ha (57)
® pakod5.10010ha(27)
@ oaknac10ha(18)

\
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parky chybaju. Pritom prave juh NRSK je najviac polnohospodarsky vyuZivany, intenzivne sa tu
prejavuju negativne vplyvy zmeny klimy. Na juhu je i menej chranenych parkov. Je potrebné v tejto
Casti hladat potencial na podporu ekostabiliza¢nej funkcie parkov.

Pritomnost parkov ma vplyv na klimatické pomery v sidle. Parky, ako hmota zelene, zvysuji vzdusnu
vlhkost, timia privalové horucavy, chrania podu pred vyparom vody z pody, pohlcuji sineéné Ziarenie
apod. S vymerou parkov rastie klimaticka kvalita sidla. My sme tuto kvalitu sledovali pomocou
vymery parkovej plochy na 1 obyvatela daného sidla. Vysledok predstavuje nasledujuici kartogram:

Obr. ¢.6: Kvalita sidiel v zavislosti od parkovej plochy
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Vplyv parkovej zelene na kvalitu sidla

Sidlo bez parkovej plochy (216)

Sidlo velmi nekvalitné — 0,1 - 4 m2/ob. - sidla s vyraznym nedostatkom parkovej zelene (13)

Sidlo hlboko podpriemernej kvality — 4,1 - 7,9 m2/ob. - sidla s nedostatkom parkovej zelene (23)
Sidlo priemernej kvality — 8 - 14 m2/ob. - sidla s vymerou v ramci normativu parkovej zelene (23)
Sidlo nadpriemernej kvality — podiel 14,1 - 50 m2/ob. - sidla s dostatkom parkovej zelene (41)

Sidlo velmi dobrej kvality — normativ je prekroceny, 50,1 - 100 m2/ob. — parkovej zelene (20)

Sidlo mimoriadnej kvality — normativ je vysoko prekro¢eny nad 100 m2/ob. - sidla s velmi
vyraznym dostatkom parkovej zelene (18)

I 1

Vysledkom préace boli mapové vystupy v M=1:100 000 a v M=1:2880, ktoré sumarizovali analyzy
Uzemia i ndvrhované opatrenia.
Priklad mapy v M=1:100 000

% ) . T IR R N Legenda
! [ DB, A o S
o / * 251 S AT - park 2
/ : ‘2‘3 280 ostatna hodnotena zelen (315)
B ey 0% g ”, 4
/ & e ® zaniknuty park (27)
/ 285 Rl 2 . o T : 1R P R 1
e Lol g LN Y R R
2 499 i . imas ; 514 218 .. pres _
' . A R b O g
{ ik ey g

B ol L ’ _ 26/ .
ém . ; 4 S g .‘?66 '. j’zﬁ&

GRS

Kazdy park ma svoje identifikacné Cislo. V tabulke su uvedené zistené Udaje o danom parku s
prislusnym cislom (ID) - ide o priklad datovej tabulky. Vybrané charakteristiky boli bodované.

€. parku kraj okres | nazov_KU | cislo_KU plocha typologia ZI
Nitriansky
239 kraj Nitra Jelenec 822655 | zdravotné stredisko | park - historicky
240 Nitriansky kraj | Nitra Jelenec 822655 | park okolo kastiela park - historicky
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Obdobie historicky
C. parku Podkategoria - zelen popis . . objekt v Umelecky prvok v parku
zalozZenia
parku
239 zelen zdravotnickych zariadeni 18.st. - -
socha Madony 15.st.-
240 parky pri historickych objektoch 18.st. kastiel 1722 | zaniknuta
kategoria vymera vymera E_vymera
2 pamiatkova | ochrana & , Hodnotenie .y _ | historicka | — y
ST ochrana sSop Pl (kvalita arealu) NEEIIES m?po STAV
[Kubistu] m23VM PO 1 2018 [ha]
r.1880
239 - - 0 podpriemerny 0 0 1,39
240 - - B zaniknuty/dobry 78969 254176 0,74

Priklad mapového vystupu v M=1:2880 definuje zmeny hranic parkov: katastralne Uzemie Jelenec,
park €. 239 (dnes park pri zdravotnom stredisku a bytovke) a 240 (torzo parku pri kastieli).
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PR , ~ Legenda
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“ - 195 park
g Ir E
by . ’ 280 | ostatna sledovana zelefi
/
Y “ historické mapovanie
™ ! —_—
oy, 4 4 I | park podla mapovania po roku 1890
G —
= ! I | park podla 3. vojenského mapovania
,( — —
Y
™. x-’ park podla 2. vojenského mapovania
Obr. ¢.7: Vyvoj vymery parkovej plochy - priklad
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5. Navrhova East rieSeného diela

Navrhované opatrenia vychadzaju zo ziskanych Udajov v rdmci tejto etapy prace. Analyza parkov v
sidlach NRSK ukazala, Ze na zemi NRSK je 354 obci a v nich je spolu 221 historickych parkov, z toho
30 parkov maju Statut CHA podlia Zakona o OPaK a 61 parkov je vyhlasenych za NKP, pricom ale
niektoré parky maju dvojitl ochranu - ide o vsetky parky, ktoré boli definované ako najvyznamnejsie
na Uzemi NRSK. VSetky chranené parky ziskali viac bodov, o je dané faktom, Ze boli lepsie
udrziavané i vyuzivané. Z obci 24% obci nemd parkové plochy, Zze dalSich 37% obci ma len "drobné
parkové plochy" (teda s vymerou pod 0,5ha), a dalSich 24% obci ma parky s vymerou 0,5-2 ha. Teda
95% obci nemad dostatocné kvalitné plochy zelene pre adaptacnu stratégiu.

Z uvedeného vyplava, Ze je potrebné definovat sibor opatreni, jednak na Urovni kraja a jednak na
urovni obci, ale i na udrovni vybranych lokalit s parkom, resp. s plochou zelene.. Odporucania
vzhladom na ciel prace (vytvorit Gzemnoplanovaci podklad pre rie$enie ZP) sa tykali jednak navrhu
adaptacnych opatreni na zmenu klimy a jednak opatreni na udrZanie kvality Zivota v sidle, a to s
vyuzitim zisteného prirodného a kultdrneho dedicstva - historickych parkov. Navrh obsahoval subor
opatreni, napr. prehodnotit Uzemné plany obci prave z hladiska vyuzitia historickych parkov v
adaptaénej stratégii, v UPD klast déraz i na analyzu historickych krajinnych $truktar (HKS) a ich
ochranu a vyuZitie v adaptacnej stratégii, doplnit nové parky do obci, ktoré nedisponujd parkami,
resp. ktoré maju nedostatoéni vymeru zelenej infrastruktury, spracovat krajinno-urbanistické
koncepcie a studie na zachranu a vyuZitie historickych parkov, usmernit suburbanizaciu tak, aby
nedoslo k poskodeniu, resp. k zdberu chranenych &i nechranenych parkov apod. Pre nechranené
parky boli navrhnuté typy zdsahov: A - adaptacia na sucasné potreby komunity, Rk - rekonstrukcia
pre zachovanie kultdrnych hodnét parku, Rv - revitalizacia na obnovu porastov v parku a U - udrzba s
vySsim stupriom intenzity. Navrhy boli premietnuté i do grafickej prilohy - vid' nasledujica ukazka.

N ~ o ¥

Obr. €.8: Navrhy pre parky (Uzemnoplanovaci podklad)
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les

ochrana zelene

park (221)

ostatna hodnotena zelef (315)

ochrana prirody a krajiny

B  legislativne chranené Gzemie bez rozlidenia (73)

lokélna kultirna pamiatka - navrh (21)

navrh na udrzanie parkovych ploch
ﬂ adaptacia parku (75)
rekonstrukcia parku (72)
m revitalizacia parku {49)
m udrzba parku (25)

navrh na funkéneé vyuzitie plochy zelene
m rekreatné centrum (5)
(Op| obecny park (58)
(Up| ucelovy park (36)
Rp| rekreatny park (7)
m rezerva pre mikroklimaticka plochu (214)

navrh na podporu zelenej infrastruktury
doplnit park (274)
doplnit ZI| (225)

V ramci tvorby pasportu a hodnotenia parkov a pléch zelene nebolo mozné navrhovat regulativy pre
rozvoj Uzemia, pretoze prieskumy a rozbory neboli dokonéené a komplexné a sledoval sa len zber
Gdajov o stanovenych charakteristikach. Bolo by potrebné v préaci pokracovat, aby sa dali zodpovedne
navrhnit jednak opatrenia na ochranu a vyuZitie prirodného a kultirneho dediéstva a jednak
opatrenia pre adaptaénu stratégiu kraja. Dalsie navrhy bude mozné stanovit aZ po spracovani druhej
etapy prac - vratane terénneho prieskumu.
Navrh na ochranu a funkéné vyuZitie vacsich nechranenych parkov (poradie vyplynulo z bodového

hodnotenia parkov):

Obec - ZUJ Navrh na ochranu Navrh Funkcie

Bardonovo Lokalna kulturna pamiatka Ucelovy park- oddychova zéna
Cab Lokalna kulturna pamiatka Sukromny park, oddych. zéna
Cajakovo Lokalna kulturna pamiatka Ucelovy park- Eduka¢nd plocha

Dolné Turovce

Lokalna kulturna pamiatka

Ucelovy park- Oddychova zéna

Dolny Pial Lokalna kulturna pamiatka Rekreacné centrum

Hokovce Lokalna kulturna pamiatka Ucelovy park- Eduka&ny park
Koldrovo Lokalna kulturna pamiatka U¢elovy park- Oddychové zéna
Kovarce Lokalna kulturna pamiatka Rekreacné centrum

Kukucinov Lokalna kulturna pamiatka J&elovy park- Pamatny park
Kuzmice Lokalna kulturna pamiatka Sportovo-rekreaény park
Lontov Lokalna kulturna pamiatka Ucelovy park- DSS

Malas Lokalna kulturna pamiatka Ucelovy park- Oddychovy park

Malé Krskany

Lokalna kulturna pamiatka

Ucelovy park- detsky park

Ondrejovce Lokalna kulturna pamiatka Ucelovy park- Oddychovy park
Santovka Lokalna kulturna pamiatka Rekreacné centrum

Santovka Lokalna kulturna pamiatka Rekreacné centrum
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Svodov Lokalna kulturna pamiatka sukromny

Sala Lokalna kulturna pamiatka Ucelovy park- Oddychovy park
Trdvnica Lokalna kulturna pamiatka Ucelovy park- Oddychovy park
Trdvnica Lokalna kulturna pamiatka Rekreacné centrum

Travnik Lokalna kulturna pamiatka Ucelovy park- Oddychovy park
Vesela Lokalna kulturna pamiatka Ucelovy park- Detsky park
Lukacovce Lokalna kulturna pamiatka park- pri biskupskom kastieli

Obnovu parku rozsirit po tok riecky

Nové Sady Radosinky

Hrubonovo Lokalna kulturna pamiatka Obnova parku a kastiela
6. Diskusia

Systematicky spracovany pasport parkov zhotovitel nenasiel. Metodiku na hodnotenie parkov v roku
2005 spracoval Ing. Richard Kubista ako dizertacnd pracu s nazvom "Hodnotenie a kategorizacia
historickych parkov Slovenska s dérazom na regidn Ponitria". Dizertacnd praca bola spracovana na
SPU v Nitre, na Katedre zdhradnej a krajinnej architektury. KubiSta v tejto praci definuje "parkovy
objekt", ktory podla neho je v si¢asnom chdpani zlozité dielo, pri utvarani ktorého sa pouzivaju velmi
réznorodé materialy (rastliny, prirodné prvky, artefakty réznych druhov umeni) a park je Specificka
forma plochy zalozena na zaklade vopred stanovenej kompozicie. Vo svojej dizertacnej praci hodnotil
122 parkov, clenil ich do kategérii 0, A, B, pricom sa pri hodnoteni opieral o krajino-architektonicky
aspekt.

Autori prezentovaného diela v praci zistili na Uzemi NRSK az 221 historickych parkov (27 zistenych
parkov je uZ zaniknutych) a svoje hodnotenie opierali skor o urbanistické hladisko, pretoZe ciefom
bolo vytvorenie Uzemnoplanovacieho podkladu. Kubistové kritéria sa tak v prezentovanej praci
nedali vyuzit pri hodnoteni vetkych parkov. Avsak parky nim popisané a hodnotené boli zohladnené
v celkovom vysledku tak, Ze tieto parky ziskali vyssi pocet bodov v rdmci indexu vaznosti (vid tabulka
vyssie). Tiez je potrebné konstatovat, ze niektoré kritéria pouzité v dizertaénej praci z roku 2005 uz
boli neaktualne.

Z uvedeného vyplynula potreby vytvorenia vlastnej metodiky na rieSenie diela a tuto metodiku v
tomto prispevku predstavujeme (pre jej rozsiahlost sme vybrali len podstatné casti). MnoZstvo
ziskanych informacii dava moznost ich vyuzitia v UPD VUC a tieZ vyuZitia a zachrany nechranenych
parkov.

7. Zaver

Autori diela pripravili metodiku integrativneho charakteru, ktorou chceli docielit vyuZitie jestvujicich
parkov (a pléch zelene) pre ochranu, zachranu a vyuZitie jestvujucich lokalit a parkovych objektov s
kultdrno-historickou hodnotou v rozvoji Gizemia. Mal vzniknat podklad pre Uzemny plan kraja, ktory
by bol vyuZitelny i v adaptacnych stratégiach. Autori overili navrhnuti metodiku na Uzemi NRSK a
konstatuju, Ze jej pouZitim je mozné ziskat mnoZstvo Udajov vyuZitelnych aj pri tvorbe informacného
systému o Uzemi, a zaroven je mozny priemet ziskanych informacii a Udajov ako pre potreby kraja tak
i pre potreby obce na lokalnej Urovni. Autori okrem uvedenych casti rieSili i modelové Uzemie
konkrétnymi krajinno-architektonickymi studiami pre park v Hajnej Novej Vsi a v Dolnom Piali.

Autori konstatuju, Ze tato metodika je pouZitelna i pre dalSie samospravne kraje. Jej dalSie vyuzitie i
dopracovanie nie je zavislé od autorov.
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Parks as the potential to adapt on climate change

Ing. Anna DOBRUCKA, PhD., Ing. Monika SLOVAKOVA, Mgr. Lucia ZUDOROVA
Ateliér Dobruckad s.r.o., Dolnohorska 102, 949 01 Nitra, adobrucka@gmail.com

Abstract

Green infrastructure (Gl) is the component of living/urban environment which increases inhabitants’
quality of life, their health, and satisfaction. Historical parks and historical trees, which belong to our
natural and historical heritage, present the most effective element of the green infrastructure in
terms of adaptation on climate change. This article asks the question: what is the value of historical
parks and trees which are not legally protected? Authors conducted the project of mapping all
historical parks located in the Self-governing Region of Nitra, paying particular attention to historical
parks located in the urban areas of municipalities. They present the methodology developed for the
purpose of mapping as well as the its results, including the connection to adaptation on climate
change. Authors wish to inspire municipalities to think about the values of our country, to protect
historical parks and use their potential to increase the quality of urban environment. The mapping
serves during the process of regional urban planning.

Key words: green infrastructure, parks, municipalities, methodology, documents for urban planning
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Zachrana kulturnych pamiatok pri vystavbe vodného diela Liptovska Mara

Mgr. Maria JURCOVA
Pamiatkovy urad Slovenskej republiky, Cesta na Cerveny most 6, 814 06 Bratislava,
maria.jurcova@ pamiatky.gov.sk

Abstrakt

V 60. a 70. rokoch minulého storocia boli v suvislosti so stavbou vodného diela Liptovskda Mara
predmetom pozornosti historické a kultirne pamiatky, ktoré sa nachadzali na Uzemi 12 zatopenych
dedin. V tejto historicky vyznamnej oblasti Liptova sa nachadzalo mnozstvo kultdrnych hnutelnych aj
nehnutefnych pamiatok. Pre ich zachranu auchovanie vpamiti sa realizovali historické,
architektonické, archeologické, umelecké a stavebné vyskumy, v suvislosti s ktorymi boli tieto
pamiatky fotograficky zdokumentované, zamerané a popisané. Viedli sa diskusie a pripravovali studie
o osude vsetkych hnutelnych aj nehnutelnych kultdrnych pamiatok. Zachrana tych najvyznamnejsich
bola realizovana premiestnenim, a to najma do pripravovaného Muzea liptovskej dediny v Pribyline a
niektoré do blizSieho okolia vodnej nddrze. Z pamiatkového hladiska sa za najvyznamnejsie objekty
pokladaju ranogoticky Kostol Panny Mdrie z obce Liptovskda Mara, neskorogoticko-v€asnorenesancény
kasStiel' z 15. a 16. storocia z PariZoviec a dreveny evanjelicky artikularny kostol z Paludze.

Klacové slova: Liptovska Mara, vodné dielo, kultirne pamiatky, zdchrana, dokumentacia, vyskum,
premiestnenie

Uvod

V decembri 1969 bola uznesenim vlady SSR schvélena vystavba vodného diela Liptovska Mara [1],
ktord mala za ulohu nielen ochranu pred povodriami, ale tiez mala mat vyznam vo vodnom
hospodarstve, vyrobe elektrickej energie, turisticko-rekreacnej oblasti a v priemysle. Realizovana
bola v dvoch etapach. V prvej etape do roku 1970 sa robili Upravy Uzemia, prelozky ciest a prislusnych
usekov Zeleznic. Budovali sa Zelezni¢né a cestné mosty, inZinierske siete a podobne. Od roku 1970 sa
zacala vlastna vystavba priehrady a jej prislusenstva. S naplfiovanim priehrady vodami Vahu a jeho
pritokov sa malo zacat v roku 1974. Pokryt mala priblizne 32 km?[2]. Redlne sa nadri zacala naplifiat
v roku 1975. Dovtedy bolo presidlenych 3 431 obyvatelov [3].

Vystavba priehrady postihla viacero obci, z ktorych niektoré boli zatopené uUplne, iné len Ciastocne.
Zatopené, a teda Uplne vysidlené, boli obce Cemice, Dechtdare, Liptovska Mara, Liptovska Sielnica,
Paludza, Parizovce, Prosiek (Zadiel), Raztoky, Sokolce a Vrbie. Z okrajovych oblasti bola najviac
zasiahnuta obec Bobrovnik a potom Liptovsky Trnovec, Vlachy, Vlasky a Liptovska Ondrasova.
V porovnani sinymi dovtedy budovanymi priehradami sa vzatopovom Uzemi Liptovskej Mary
nachadzalo pomerne vela obci s mnoZzstvom mimoriadne vyznamnych kultdrnych pamiatok, ktorych
zachranu bolo potrebné riesit v ¢asovo obmedzenych podmienkach. Pamiatkarom chybali skidsenosti,
pretoZze v histdrii ochrany kultirnych pamiatok na Slovensku sa dosial nerieSila otdzka tak Siroko
chdpanej zachrany pamiatkovych objektov a prirodného prostredia. RieSenia navrhov sa hladali aj
v praxi okolitych krajin, hlavne Ciech. Z architektonického hladiska dominovali kraju predovietkym
sakralne stavby, najma stredoveké, ktoré svojou siluetou spoluvytvdrali charakter celého udolia [2].
Uprava vodnej nadrze pri jej vystavbe si vyzadovala likvidaciu vietkych stavieb a porastov, ako aj
hygienizaciu prostredia na dne jazera priehrady. Riaditelstvo vodohospodarskeho rozvoja na zaciatku
planovania informovalo, Ze Ziadnu z pamiatok (okrem kostola v Liptovskej Mare, ktory mal byt
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zabezpedeny malou hradzou) nemoino zachranit. Zvlastna pozornost sa tak sustredila na
dokumentaciu troch najvyznamnejsich objektov — kostola v Liptovskej Mare, kastiela v PariZovciach
a kostola v Paludzi. V roku 1959 boli vykonané zameriavacie prace na objektoch v Liptovskej Mare,
Liptovskej Sielnici, PariZzovciach a Paludzi, ktoré zabezpecil Slovensky Ustav pamiatkovej starostlivosti
aochrany prirody (SUPSOP). Ustavu vzisla UGloha detailného zamerania objektov a vyhotovenia
modelov so snimatelnou strechou, v ktorych by bolo dokumentované vnutorné zariadenie. Suicasne
sa mala vyhotovit plasticka mapa s vyznacenim situacie vSetkych pamiatkovo chranenych objektov na
zaplavenom Uzemi.>°

RieSenia zachrany kulturnych pamiatok v zatopovom tzemi

Postupom casu sa vyvijali rozne nazory, na zaklade ktorych vznikali a menili sa plany na zachranu
kultdrnych pamiatok. ZvaZzovalo sa zachovat najhodnotnejsie pamiatky podla mozZnosti v originali, ¢o
znamenalo bud’ priamo na mieste (z hladiska pamiatkového najvhodnejsie, lebo zachovdva pévodné
prostredie) alebo premiestnenim. Premiestnenie bolo moZné pri drevenych objektoch, ako bol
dreveny kostol v Paludzi a domy ludovej architektdry, ktoré bolo moiné rozobrat a preniest na
uréené miesto. V tej dobe sa uvaZzovalo o narodopisnom muzeu ludovej architektury v prirode, ktoré
sa malo vybudovat na brehu vodnej nadrie v priestore vymedzenom pre rekreacné Cucely.
Pripravovalo sa teda vytvorenie rekreacnej oblasti ako sucasti Narodopisného muzea v prirode
v Martine, do ktorého malo byt zaclenenych osem vyznamnych atypovo zaujimavych objektov
ludovej architektury z lokalit Paludza, Vlachy a Liptovskd Sielnica.3! V rokoch 1962/1963 vypracoval
Karol Chudomelka s kolektivom Gvodny projekt Zdchrany kultirnych pamiatok,®* ktorého sudastou
bola zastavovacia Studia muzea, Studie opravy, adaptacie, i prenesenia jednotlivych objektov a tiez
rozpocet na projekt vo vyske 4 044 999 K¢s. Objekty, ktoré mali zanikndt, mali byt predovsetkym
dokladne zdokumentované a jednotlivé kamenné clanky vyznamnych objektov, ktoré bolo mozné
preniest, mali byt prevezené do lapidaria. ISlo napriklad o nadpraZia okien, ostenia portalov,
architektonické detaily charakterizujice objekt a pod. Lapidarium malo byt zriadené v regiondlnom
narodopisnom liptovskom muzeu pri priehradovom jazere.

V roku 1966 spracovali Imrich Puskar, Eva Bosackova, Eva Krizanova a Blanka Puskarova Ndvrh na
zdachranu pamiatkovo chrdnenych objektov.3® Objekty rozdelili do piatich kategérii:

A. Objekty chranené na mieste: Kostol Panny Marie z Liptovskej Mary.

B. Objekty premiestnené: kastiel z PariZzoviec, evanjelicky kostol a. v. z Paludze, ludové domy ¢.
4 a . 20 z Paludze, kovacska dielfia z obce Vlachy, fudovy dom €. 115, €. 125, €. 127, ¢. 148 a
€. 181 z Liptovskej Sielnice, hroby partizanov v Liptovskej Sielnici a v Trnovci.

C. Architektonické cCasti objektov premiestnené do lapiddria: Kostol Panny Marie z Liptovskej
Sielnice.

D. Objekty vypustené z ochrany — zatopené: ruiny rimskokatolickeho kostola v Paludzi, kuria
v Cemiciach, evanjelicky kostol a. v. v Liptovskej Sielnici, budova $koly v Liptovskej Sielnici,
kuria v Nezitovciach, kastiel vo Vlaskach, kastiel v Raztokach.

E. Objekty sekundarne ohrozené: kastiel ¢. 87 v Paludzke, kastiel ¢. 97 v Paludzke, kastiel vo
Vlachoch.

Riaditel krajského strediska SUPSOP v Banske]j Bystrici Stanislav Dubravec v rokoch 1966 — 1971
spracoval koncepciu zdchrany ludovej architektiry metédou premiestiiovania, so zameranim na

3Archiv PU SR, Zbierka vyskumnych sprav, inv. & T 663. Puskar, Imrich — Bosackova, Eva — Krizanova, Eva —
Pugkarova, Blanka. Navrh na zdchranu pamiatkovo chranenych objektov (rkp.). Bratislava : SUPSOP, 1966.

31 Archiv PU SR, Zbierka vyskumnych sprav, inv. ¢. T 663.

32 Archiv PU SR, Zbierka projektov a planov, inv. ¢. A 2825

c.
3 Archiv PU SR, Zbierka vyskumnych sprdv, inv. & T 663.
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region Liptova. Situovanie liptovského skanzenu na brehu Liptovskej Mary sa ukazalo ako nevhodné
a hoci bolo pre tuto lokalitu vydané v roku 1963 uZ aj uzemné rozhodnutie, zacalo sa s vyberom
nového vhodného miesta. Rozhodnutie padlo na novy pozemok v katastralnom Gzemi obce Pribylina,
definitivne potvrdeny v maji 1968 [4].

Vyskumy pamiatkovych objektov a uzemi

Pred zaplavenim vodnej nadrze musel byt uskutocneny komplexny vyskum celej zatopovej oblasti,
ktory by zabezpedil dostatok dokladov k dejinam tejto oblasti, ale aj celého regidnu Liptova. Zacastnili
sa ho pracovnici SUPSOP v Bratislave, ktori vypracovali historické, umeleckohistorické
a reStauratorské vyskumy, na ktorych sa podielali aj samostatni restauratori. Z dalSich kultdrnych
a vedeckych institucii sa do vyskumov zapojil Historicky ustav SAV v Bratislave, archeologické
vyskumy realizovali odborni pracovnici Archeologického uUstavu SAV v Nitre a Filozofickej fakulty
Univerzity Komenského v Bratislave, Slovenské narodné muizeum v Martine a Liptovské muizeum
v Ruzomberku uskuto¢nilo narodopisné vyskumy. Vsetky pamiatkovo chranené objekty museli byt
dokladne zdokumentované, hlavne umeleckohistorickym vyskumom, ktorého sucastou bola aj
rozsiahla fotografickd dokumentécia. Pre objekty, ktoré mali byt zachranené, bola vypracovana
rozsiahla zameriavacia a projektova dokumentacia. ESte v roku 1956 boli v suvislosti s pripravovanym
Supisom pamiatok na Slovensku uskutoénené zékladné vyskumy v obciach Bobrovnik,3* Dechtare,®
Liptovska Sielnica,*® Liptovsky Trnovec,®” PariZovce,® Sokol&e,* Vlachy,* jej osady Vlasky,** Vrbie*?
a v roku 1970 aj obce a hlavne kostola v Liptovskej Mare.** V rokoch 1971 — 1973 prebiehala finalna
faza komplexného vyskumu, ktory zahfnial umeleckohistoricky, architektonicky, restauratorsky,
archivno-historicky a archeologicky vyskum na objektoch: rimskokatolicky kostol v Liptovskej Mare,
rimskokatolicky kostol v Liptovskej Sielnici, kastiel v Parizovciach, kastiel v Cemiciach, kastiel
v Raztokach, kastiel vo Vlaskach, kastiel vo Vlaskach-Vrbi a objekty fudovej architektury, ktoré
zabezpecoval SUPSOP. Archeologicky vyskum na lokalite Havranok a jeho okolia a areélu ruin kostola
v Paludzi zabezpecoval Archeologicky ustav SAV v Nitre. Vyskumy boli podkladovym materidlom pre
daldie zichranné prace. Na zaklade vyskumov vyhotovil Statny projektovy a typizaény Ustav
v Bratislave projekty vybranych objektov, ktoré mali byt premiestnené do aredlu muzea v prirode
v Pribyline (rimskokatolicky kostol v Liptovskej Mare, rimskokatolicky kostol v Liptovskej Sielnici,
kastiel v PariZzovciach a niekolko objektov ludovej architektury) [5]. Dokumentacné prace na celom
Uzemi, ktoré malo byt zatopené boli zadané Stavebnej fakulte Slovenskej vysokej Skoly technicke;j
v Bratislave. Tie boli vyhotovené do roku 1963.%

Archeologicky ustav SAV vykonal archeologicky prieskum a dokumentaciu najstarsich vyvojovych faz
a sidelnych foriem zatopovej oblasti, ktora by bola pre podobnud pracu neskér stratend. Vyclenena
bola pracovna skupina, ktord oblast sledovala analezy zachrariovala. Na odbornych pracach sa
zucastnili Vaclav Furmanek, Karol Pieta a Ladislav Veliacik [6].

34 Archiv PU SR, Zbierka zékladnych vyskumov, inv. &. Z 870.
35 Archiv PU SR, Zbierka zékladnych vyskumov, inv. &. Z 873.
36 Archiv PU SR, Zbierka zakladnych vyskumov, inv. ¢. Z 890
37 Archiv PU SR, Zbierka zékladnych vyskumov, inv. &. Z 896.
38 Archiv PU SR, Zbierka zékladnych vyskumov, inv. &. Z 903.
39 Archiv PU SR, Zbierka zékladnych vyskumov, inv. &. Z 911.
40 Archiv PU SR, Zbierka zakladnych vyskumov, inv. &. Z 917.
41 Archiv PU SR, Zbierka zakladnych vyskumov, inv. ¢. Z 1046.
42 Archiv PU SR, Zbierka zakladnych vyskumov, inv. €. Z 1047.

43 Archiv PU SR, Zbierka zakladnych vyskumov, inv. €. Z 888.
4 Archiv PU SR, Zbierka vyskumnych sprav, inv. &. T 663.
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Kostol Panny Marie v Liptovskej Mare

Prvotna alternativa zachrany kostola, ktora pocitala s jeho obnovou v pévodnej polohe a vytvorenim
hradze na jeho ochranu za maximalneho stavu vodnej hladiny sa ukazala malo efektivna. Druha
alternativa pocitala so zdvihnutim celého kostola nad Uroven hladiny. Podla Programu pamiatkovych
Uprav, ktory je sucastou umeleckohistorického a architektonického vyskumu sa mal objekt ponechat
takmer na povodnom mieste s tym, Ze jeho najstarSia ¢ast — svatyna a sakristia — by sa posunula
vySsie asi 150 — 200 m severovychodnym smerom a zabezpecil by sa proti poruseniu. Ostatné casti,
dvojlodie aveza by boli dobudované vmierke 1:1 sosadenim vsetkych architektonickych
a vytvarnych detailov, ¢im by sa kostol ponechal v povodnom tvare a prostredi [7]. Takto zachraneny
kostol mal byt vyuZivany na kultirno-osvetové Ucely ako muzedlny objekt s instalaciou stredovekého
umenia Liptova. Pre tito moZnost vypracovala Stavebna fakulta SVST stavebny prieskum® a projekt
presunu gotického kostola v Liptovskej Mare.* Krajsky projektovy Ustav pre bytovl a obéiansku
vystavbu v Bratislave vykonal vtomto obdobi pod vedenim Dr. Ing. Karola Chudomelku prieskumy
a zamerania starého stavu*’ a vypracoval $tudiu kostola.*® Projektovou dokumentdciou bolo rie$ené
zdvihnutie kostola a jeho prenesenie do Muzea fudovej architektiry.*® Geologické prieskumy v3ak
ukazali, Ze podlozZie nového miesta nie je pre takuto stavbu vhodné, pretoze sa tam nachadzali tekuté
piesky, ktoré by neuniesli zataZenie tejto stavby.

Ako dalSie rieSenie zachrany bolo zvolené vyhotovenie képie objektu v mierke 1 : 1 na novom mieste.
Pred zacatim projekénej a stavebnej Cinnosti bola vypracovana dokladna dokumentacia so vSetkymi
druhmi  vyskumnych prac, ako umeleckohistoricky, architektonicko-historicky, historicky,
archeologicky a restauratorsko-sondazny vyskum (obr. 1, 2). Na restauratorskom vyskume pracovali
akad. maliar Jan Janicek, akad. maliar Viktor Bil¢ik a restaurator Vladimir Bene$.®® Dalsi
restauratorsky prieskum, ktory vrokoch 1974-1975 uskutocnili Jan Rybarik a Karol Kahoun bol
zamerany na zachranu objektu ato na vyberanie vytvarnych a architektonickych detailov (obr. 3)
podla poZiadaviek Programu pamiatkovych Uprav [8]. Historicky vyskum spracoval Dr. Vendelin
Jankovi¢, CSc.,”* umeleckohistoricky a architektonicky vyskum viedla prom. hist. Blanka Puskarova.>
Dr. Jozef HoSSo, odborny asistent FFUK v Bratislave, viedol archeologicky vyskum ako jediny externy
pracovnik.>

45 Archiv PU SR, Zbierka projektov a planov, inv. ¢. A 780.

46 Archiv PU SR, Zbierka projektov a planov, inv. ¢. A 1914.

47 Archiv PU SR, Zbierka projektov a planov, inv. ¢. A 2406 a inv. &. A 6095.
“8 Archiv PU SR, Zbierka projektov a planov, inv. ¢. A 2711

9 Archiv PU SR, Zbierka projektov a planov, inv. ¢. A 6096 a inv. ¢. A 6100.
50 Archiv PU SR, Zbierka vyskumnych sprav, inv. & T 1023.

51 Archiv PU SR, Zbierka vyskumnych sprav, inv. €. T 1025.
52 Archiv PU SR, Zbierka vyskumnych sprav, inv. €. T 1027.
53 Archiv PU SR, Zbierka vyskumnych sprav, inv. ¢ T 1026.
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Obr. 1, 2, 3: Restaurdtorsko-sonddZny a archeologicky vyskum v Kostole Panny Mdrie v Liptovskej Mare pred
jeho prenesenim. Zdroj: Archiv PU SR, Zbierka vyskumnych sprdv, inv. ¢. T 1023 (obr. 1) a T 1604 (obr. 3), Zbierka
restaurdtorskych dokumentdcii, inv. ¢. R 3406 (obr. 2).

Obr. 4: Povyberané kamenné architektonické clanky pripravené na odvoz do lapiddria.
Zdroj: Archiv PU SR, Zbierka velkych diapozitivov, inv. ¢. D 8164. Foto: Slavomir Motaj, 1975.

Evanjelicky a. v. kostol z Paludze

Okrem historickej a umeleckej hodnoty kostola hovoril v prospech jeho zachrany este aj fakt, Ze isSlo
o drevenu stavbu, ktord je mozné rozobrat, jednotlivé drevené ¢asti osetrit a na novom mieste znova
postavit. V ¢ase vyskumov bol stav drevenej konstrukcie vyrazne zhorseny. Steny boli deformované,
¢o zapricinilo vychylenie chérov z pévodnej polohy. Velka ¢ast drevenych prvkov bola napadnuta
¢ervoto¢om. V priestore kostola mala vyska hladiny priehradového jazera vystlpit na 2,7 m, teda
zachrana na mieste nebola mozna. Diskutovalo sa aj o vyzdvihnuti kostola nad zatopovu hranicu, od
¢oho sa zviacerych dovodov upustilo [7]. Preto sa nakoniec rozhodlo ojeho zachrane
premiestnenim.

BARDEJOV  22.-23. august 2022
149



<y

BARDKONTAKT 2022 PROBLEMATIKA MESTSKYCH PAMIATKOVYCH CENTIER

Wi 4 gz
B /F‘g"@-

7 PR -

Obr. 5, 6: Nicenie drevokaznej huby v evanjelickom a. v. kostole v Paludzi.
Zdroj: Archiv PU SR, Zbierka negativov, inv. ¢ 55412, 55409. Foto: Hilda Fialovd, 1966.

V rokoch 1962 — 1963 sa uvazovalo o tom, Ze kostol bude rozobraty na jednotlivé stavebné elementy,
prevezeny do pripravovaného Narodopisného muzea v prirode v Martine a tam nanovo postaveny.
Neskor sa uvazovalo o preneseni do skanzenu v Pribyline. Vjuni 1972 Odbor kultdry Krajského
narodného vyboru definitivne rozhodol, Ze ,kostol nebude premiestneny do skanzenu v Pribyline ako
muzedlny objekt, ale bude premiestneny do katastru obce Liptovsky KriZ (dnes Svity KriZ), kde bude
sluZit pévodnému ucelu spristupnenim ako vzdcna kultirna pamiatka verejnosti“.>*

Prvotny ndvrh na zachranu objektu v roku 1966 vypracoval kolektiv SUPSOP, ktory viedol Ing. arch.
Imrich Puskér, CSc.> Hlavnym cielom bolo identifikovat po$kodenia spdsobené drevokaznou hubou
(Merulius lacrymans) a prevedenie preventivneho zachranného konzervacného zakroku. Objekt bol
podrobeny dbkladnej prehliadke, roztriedeniu, vyCleneniu a spaleniu elementov napadnutych
drevokaznou hubou, aby napadnuté drevo nebolo prenesené na nové miesto (obr. 5, 6).

Navrh na zachranu a prenesenie drevenej konstrukcie kostola vypracoval kolektiv Katedry kovovych
a drevenych konstrukcii Stavebnej fakulty Slovenskej vysokej skoly technickej v Bratislave. Projektovu
dokumentaciu k zameraniu, rekonstrukcii a premiestneniu kostola do Liptovského Kriza spracoval
Karol Chudomelka s kolektivom.>® Pred premiestnenim kostola boli jeho ¢asti oznadené podla
podrobnej schémy vietkych casti a prvkov drevenej konstrukcie tak, aby nemohlo déjst k ich vymene
v priebehu demontaze, skladovania, dopravy, doplnkovej vyroby, impregndcie a nakoniec stavbe
kostola. Na mieste, kde bol kostol v roku 1975 premiestneny, bola vybudovana docasnd konzervacna
hala pre impregndciu povodnych aj novych drevenych prvkov. Vtom istom roku boli poloZené
zaklady kostola av nasledujucom roku bola uskuto¢nend montdz drevenej konstrukcie. Stavebné
prace pri premiestneni kostola realizoval Pamiatkostav, n.p. Zilina a prace pri rozobrati
a znovupostaveni do velkej miery pomahali uskutoclnit zanieteni tesari z prilahlych obci. Kolaudacia
kostola sa uskutocnila 22. 2. 1978.

54 Archiv PU SR, fond Krajsky Ustav $tatnej pamiatkovej starostlivosti Banska Bystrica, inv. ¢. 2543.
55 Archiv PU SR, Zbierka vyskumnych sprav, inv. €. T 1033.
56 Archiv PU SR, Zbierka projektov a planov, inv. €. A 3215, inv. ¢. A 5590, inv. ¢&. A 6097.

BARDEJOV  22.-23. august 2022
150



<y

BARDKONTAKT 2022 PROBLEMATIKA MESTSKYCH PAMIATKOVYCH CENTIER

Kastiel z PariZoviec

Objekt, ktory je ojedinelym pripadom neskorogotického kastiela, ktory sa zachoval vo svojej
povodnej podobe bez vacsich slohovych prestavieb [9] je vyznamny svojou stavebnou a vytvarnou
hodnotou. Na mieste kasStiela mala prevadzkova hladina priehradového jazera vystapit na 29 m,
takZe zachrana kastiela na mieste nebola moind, preto sa uvaZovalo ojeho preneseni.
Podla prvotnych dvah mal byt vytvoreny iba model pamiatky s tym, Zze vyznamné kamenné ¢lanky
budu prenesené do lapidaria. Neskor (1962 — 1963) sa navrhovalo kastiel chranit tak, Ze sa zapoji do
komplexu rekreacnej oblasti, funkéne vyuZity ako luxusné pohostinstvo.’” Zichrana klasickou
ochranarskou metodikou predpokladala zachovanie maxima povodnej hmoty objektu, pricom Slo
bud o prenesenie celku, alebo o panelizaciu, teda prenesenie po Castiach a znovu postavenie na
novom mieste. Obe tieto moZnosti boli z hladiska technického ifinanéného neredlne. Preto sa
pristupilo k alternative zdchrany pamiatky spésobom, ktory bol kompromisom ku klasickej zachrane,
teda vytvorenie vedecky presnej kdépie hmoty aformy stavby, doplnend vsetkymi originalnymi
detailmi, délezitymi a cennymi z hladiska ich umelecko-historickej a kultirnej hodnoty (obr. 7, 8, 9),
ako oknd, portaly, schodistia, klenby, drevené trdmové stropy, nastennd malba v sldvnostnej sieni
zistend sonddzou a poévodny krov [7]. V prospech tejto alternativy hovoril aj fakt, Ze kastiel je
kamennd stavba vymurovand zdrobnejSiecho kamefia na vépennd maltu.>® Rekonstruovand
a premiestnenad stavba kastiela je situovana do aredlu Muzea ludovej architektury Liptova v Pribyline.
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Obr. 7: Ndcrt architektonickych detailov z kastiela v PariZovciach.

57 Archiv PU SR, Zbierka vyskumnych sprav, inv. & T 663.
8 Tamze.
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Zdroj: PU SR, Zbierka schematickych zamerani, inv. ¢. V 5011.

V kastieli bol v rokoch 1972-1973 uskutocneny celkovy umeleckohistoricky a architektonicky vyskum,
ktory viedla prom. hist. Eva Krizanova s kolektivom.>® Vyskum podporeny vysledkami historicko-
archivneho, restauratorského a archeologického vyskumu prispel k poznaniu troch obdobi vyvoja
zemianskeho sidla, ktoré vzniklo postupnym narastanim pristavieb k najstarSiemu jadru objektu [10].
Archeologicky vyskum vykondval SUPSOP Bratislava pod vedenim prom. hist. Stefanie Téthove].®°
Sucastou sondazneho vyskumu bol resStauratorsky vyskum interiérov afasad, vedeny akad. mal.
Janom Janickom, v spolupréci s akad. mal. Viktorom Bil¢ikom a Vladimirom BeneSom. ResStauratori
sucasne urobili transfer stredovekych nastennych malieb a odobrali vzorky malty a omietok, ktoré sa
neskér pouZili pri prevedeni kdpie kastiela.®*

Obr. 8, 9: Kamenny prvok — dvernd Sambrdna a kastiel na pévodnom mieste v PariZovciach po vybrati
kamennych prvkov. Zdroj: Archiv PU SR, Zbierka restaurdtorskych dokumentdcii, inv. &. R 3044 (obr. 8); Zbierka

velkych diapozitivov, inv. &. D 8108. Foto: Slavomir Motaj, 1975 (obr. 9).

Zaver

Ochrane pamiatok zo zatopového Uzemia a ich zabezpeceniu réznymi moznymi spdsobmi sa venovali
odborni pracovnici na mnohych schddzach, na ktorych boli formulované aj zakladné principy
zachrany. Velkd cast pamiatok nebolo moiné zachranit aboli len zdokumentované, ¢&i uz
fotografickymi, filmovymi materialmi alebo odbornymi studiami. Pre tie najvyznamnejsSie objekty
bolo jedinou mozZnostou zachrany ich prenesenie. Istou koncepénou formou pre tieto objekty bolo
vybudovanie Liptovského skanzenu, kde bola zabezpecena ich trvald ochrana.

Co sa tyka sakralnej architektlry, vzatopovej oblasti sa nachadzalo pat kostolov, z ktorych
zachranené premiestnenim boli dva, kostoly z Liptovskej Mary azPaludze. Zaplavené ateda
nezachranené boli katolicky aev. a. v. kostol zLiptovskej Sielnice a ruiny katolickeho kostola
z Paludze.

Kastiele v zatopovej oblasti mali v podstate trojaky osud. Najstarsi a pre dejiny umenia najdolezitejsi
kastiel' v PariZzovciach bol preneseny na nové miesto. Na Slovensku ide v podstate o prvy priklad
zachrany historicko-architektonického pamiatkového objektu vytvorenim képie. Kastiele vo Vlachoch
a v Paludzke, ktoré su situované v okrajovych cCastiach priehrady ostali na mieste ariesilo sa ich

59 Archiv PU SR, Zbierka vyskumnych sprav, inv. €. T 1039.
8 Archiv PU SR, Zbierka vyskumnych sprav, inv. €. T 1038.
61 Archiv PU SR, Zbierka vyskumnych sprav, inv. €. T 1040.
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zabezpecenie proti vzlinaniu vody, ¢i najvysSej prevadzkovej hladiny vodnej nadrie. Kastiele,
v Raztokach, Cemiciach, NeZitovciach a vo Vlaskéach, ktoré pochddzali z mladsich stavebnych obdobi
boli zlikvidované.

Zachrana 8 vybranych exempldrov fudovej architektury z Uzemia vodného diela, konkrétne z obci
Liptovska Sielnica, Paludza a Liptovsky Trnovec, spocivala vich premiestneni do Muzea ludovej
architektary Liptova v Pribyline. Slovensky Ustav pamiatkovej starostlivosti a ochrany prirody,
stredisko Banska Bystrica zabezpecilo architektonicko-etnograficki dokumentaciu objektov
a montdazne plany, podla ktorych sa objekty v roku 1974 rozobrali a premiestnili do skladov muzea
ludovej architektury pri Pribyline. Z tychto objektov je v UZPF zapisanych iba 5 domov z Liptovskej
Sielnice.
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Rescue of cultural monuments during the construction
of the Liptovska Mara waterworks

Mgr. Maria JURCOVA
Pamiatkovy Urad Slovenskej republiky, Cesta na Cerveny most 6, 814 06 Bratislava,
maria.jurcova@ pamiatky.gov.sk

Abstract

In the 60s and 70s of the 20th century, in connection with the construction of the Liptovskd Mara
waterworks, the historical and cultural monuments located in the territory of the 12 flooded
municipalities were the subject of attention. In this historically important area of Liptov there were
many movable and immovable cultural monuments. Historical, architectural, archaeological, artistic
and construction research was carried out to save and preserve them in memory, in connection with
which these monuments were photographically documented, focused and described. Discussions
and studies were conducted on the fate of all movable and immovable cultural monuments. The
most important ones were saved by moving mainly to the upcoming Museum of the Liptov Village in
Pribylina and some to the closer vicinity of the water reservoir. From the monument point of view,
the early Gothic Church of the Virgin Mary from the village of Liptovska Mara, the late Gothic-early
Renaissance mansion from the 15th and 16th centuries from PariZovce and the wooden evangelical
articular church from Paludza are considered the most important buildings.

Key words: Liptovska Mara, water works, cultural monuments, rescue, documentation, research,
relocation
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Prispevok k architektonickej kvalite ,,novosti” pri obnove pamiatok

Ing. arch. Martin VASCAK, Dr. techn.
MVA ace s.r.o, Ukrajinska 8, 831 02 Bratislava, www.emvea.sk, archmva@gmail.com

Abstrakt

Prispevok je kratkou uvahou nad uplatnenim novosti pri obnove pamiatok. Ciefom prispevku je
popisat uplatnenie novych architektonickych intervencii pri obnove pamiatok. V prvej ¢asti prispevku
su charakterizované kultdrno-historické hodnoty a strach z novosti vo vSeobecnosti. V druhej ¢asti su
charakterizované situdcie, v ktorych sa novotvar pouziva ako legitimny metodicky nastroj obnovy a
novej tvorby v pamiatkovom prostredi. Teoretické vychodiska si podporené aj prikladmi dobrej
praxe kvalitného architektonického novotvaru. Na druhej strane ¢lanok ilustruje aj vysoké riziko
historizujuceho stvarnenia ako zdroja falSovania minulosti a degradacie kulturno-historickych hodnét
pamiatky.

v

Klaéové slova: novost, nové intervencie, historizmus, obnova pamiatok

1. Kultarno-historické hodnoty pamiatky a strach z nového

Zaklad ochrany pamiatok je vzachovani ich kultdrno-historickych hodnét. Primarne je hmotna
podstata pamiatky nositelom kultirneho vyznamu ajej ideového obsahu. To, ale samo o sebe
nestaci, je potrebné pamiatky plnohodnotne zapojit do pritomného Zivota a tym dalej rozvijat ich
pridanu hodnotu sucasnosti a posilnit sancu na ich dalSie preZitie vo fyzickej a spolocenskej Strukttre
bezprostredného okolia icelku. (MELKOVA, 2022). Cielom obnovy by preto nemalo byt len
zachovanie hmoty, ktora je samozrejme nevyhnutnym predpokladom, ale aj ozZivenie, povySovanie
kvality a doplnenie sucasnej kultirnej aspolocenskej vrstvy ako neoddelitelnej casti vzmysle
kontinudlneho bytia pamiatky. Pri takto chdpanom aktivnom procese obnovy pamiatky, ktord ma
naplfiat aj si¢asné potreby spolo¢nosti, nie je mozné sa vyhnut novym intervenciam pri jej obnove.

Obr. 1 Historicka budova, Bratislava, Namestie 1. maja 13, Bratislava — Staré Mesto
— stav pre obnovou, 2011(zdroj: http://omestach.sk/bal/bal-foto33.html, foto: )
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Motivdcia chrdnit a uchovdvat historické pamiatky bez akéhokolvek nového architektonického zdsahu
vychddza zo strachu, Ze historické vrstvy a hodnoty budu navZdy stratené. Akdkolvek novad
architektonickd vrstva a hodnota je potom vnimand ako agresia vedtca k znehodnoteniu historického
diela. A naopak u tvorcov vznikd podmieneny strach, Ze pridu o ,,svoje pravo“ vioZit do histdrie viastnu
vrstvu. Strasenie odbornej i laickej verejnosti pri kaZzdom sucasnom a novom architektonickom vstupe
do pamiatky vedie k negativne podmienenym emécidm vo vztahu k pamiatkam. (HAJEK, 2022)

Obnova pamiatok nie je teda o zapase historického so sucasnym, ale naopak ide o narocny tvorivy
interdisciplinarny proces, ktorého vysledkom by mal byt harmonicky sulad a nova architektonicka
kvalita. Pohlad architektov byva ¢asto v rozpore s pohladom pamiatkarov, ktorého vysledkom je aj
kompromis z ntdze a vznik architektonického paskvilu. Nedévera pamiatkarskej obce v kvalitu novej
tvorby pri obnove pamiatok neraz viedla k usmerneniu, ba priam k diktdtu historizujucich tendencii,
ktorych vysledkom boli bezduché napodobeniny historickych stavieb s uplatnenim hypotetickych
a analogickych metéd obnovy. (LALKOVA, VODRAZKA, 2008). Takyto pristup k obnove pamiatok bol
charakteristicky v 19. stor. a prezentoval romantizujlce predstavy autora v obdobi, kedy neexistovala
samostatnd vedna disciplina obnovy pamiatok zaloZzend na exakthom poznani a hierarchizacii
kultdrno-historickych hodnét a akceptovani mnohovrstevnatosti pamiatky. V sucasnosti povazujeme
tento postup za nepripustny, neopodstatneny, dezinterpretacny, ktory falzifikuje minulost. Napriek
tomu sa s historizmom stretdvame v pamiatkarskej praxi. (Obr. 2)

3]
U
e
)
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—
Y

Obr. 2 Novy objekt ako sucast rezidenéného projektu Kesselbauer, Namestie 1. maja 13,
Bratislava- Staré Mesto — stav tesne pred dokon&enim, r. 2022, foto: VASCAK, Martin)
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2. Uplatnenie novotvaru ako metddy obnovy

Ak chdpeme obnovu pamiatky ako Zivi a chcend, ktora ma vyhovovat novym poZiadavkdm a
$tandardom suéasného uzivatela ktoré su iné ako boli v minulosti, nie je mozné sa vyhnut véleneniu
novych zasahov. Urcujiucim faktorom pre uplatnenie novotvaru ako metddy obnovy je exaktné
poznanie. Z urbanistického hladiska ide najma o situacie, pri ktorych chyba dostato¢né poznanie
historickej suvislosti pri zaniknutych architektonickych objektoch alebo je sucasna urbanisticka
situacie natolko zmenend, Ze nie je moiné prinavratit danému miestu jeho pdvodny historicky
architektonicky charakter. V architektonickej mierke sa metéda novotvaru uplatiiuje v principe
v dvoch zadkladnych rovindch ato: bez zmeny objemu aso zmenou objemu (nové pristavby
a nadstavby). Pritom kliCova je proporcia a architektonické stvarnenie novosti k historickej
hmotnej podstate pamiatky. V§eobecne plati, Ze vZdy je dobré uprednostnit pamiatku (HAJEK, 2022)
a jej primerané nové vyuzitie s minimalnym zasahom do jej historickej hmotnej podstaty.

Architektonicka kvalita novosti zaleZi od viacerych faktorov. Nevyhnutnym predpokladom je kvalitny
koncepény ndvrh novotvaru, ktory je zaloZzeny na doslednej identifikacii a hierarchizacia kulturno-

historickych hodnét. Spravna volba materialu, mierka a proporcia a detail prevedenia novotvaru su
zakladnymi atribdtmi kvalitného novotvaru. Uz Benatska charta z roku 1964 uvdadza v ¢lanku 12, aby
chybajuice casti boli harmonicky prisposobené celku, pritom sa vSak maju od poévodnych casti
odlisovat tak, aby obnovou nedoslo ku sfalSovaniu
historického a umeleckého dokumentu. Prave
nazor na mieru odliSenia bol v priebehu histérie
rozny.

Obr. 3 Dostavba klastorného kostola Emauzy,
Praha, 1965 — 1968, autor: Frantisek Marie Cerny,
foto: Denik, Klara Cvrckova

Obr. 4 Radnica v Bernsbergu, 1963 — 1969, autor:
Gottfried Bohm, foto: [1] str. 84

Kym v 60-tych rokoch mézeme sledovat isti mieru pamiatkarského experimentu (Obr. 3, 4), kde
bola dosledne uplatfiovana novost v tvare a materidli formou kontrastného novotvaru. K ndroku na
kvalitu nds privddzaju aj skusenosti s nepodarenymi postmodernistickymi novostavbami v historickych
centrdch z 90-tych rokov 20. stor. Stavba bez kvality degraduje svoje historické prostredie. (SVACHA,
2022). V sucasnosti sa skor preferuje kontextudlny novotvar, ktory svojimi objemovo-hmotovymi
parametrami reSpektuje dané prostredie a navySe uplatfiuje tradicionalizmus zaloZeny na pouzivani
overenych kvalitnych tradi¢nych, ale aj novodobnych vysokokvalitnych a uslachtilych materidlov
a remeselnej zruc¢nosti. (Obr. 5, 6, 7)
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Obr. 5 Sidlo firmy Lasvit, Novy Bor (CR), autor: Jiti Opo&ensky, Stepan Valouch, 2017 -2019,
foto: Tomas Soucek

Obr. 6,7 Dostavba mestianskeho domu Podmanickych, Sv. Jur, 2017 — 2020
autor/foto: Martin Vaséak
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3. Zaver

Uplatnenie novotvaru ma svoje nezastupitelné miesto pri obnove pamiatok. Ide o prirodzenu sucast
vrstvenia pamiatky v priebehu jej kultdrno-spolocenského vyvoja. Pre aktivne zachovanie pamiatky,
ktora ma naplifiat su¢asné nové potreby a poZiadavky uZivatela, anema byt len muzedlnym
exponatom je uplatnenie novotvaru nevyhnutnym metodickym postupom.

Novotvar musi ale splfiat vysoké architektonické kvality, ktoré mozno dosiahnut len na zéklade
exaktného poznania asilnym konceptom autora obnovy, ktory reSpektuje kultdrno-historické
hodnoty pamiatky a vnasa do nej novu pridanu architektonickd kvalitu. Naopak, zamerné pouzivanie
historizujucich prvkov, zaloZenych na hypotézach je neprirodzenym a zavadzajucim spb6sobom
falzifikacie minulosti. Je skor dékazom nizkej miery autorskej invencie a nezvladnutej pamiatkovej
obnovy.
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Cultural-Historical Values of Listed Buildings
and the Architectural Quality of New Interventions

Ing. arch. Martin VASCAK, Dr. techn.
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Abstract

The paper is a short reflection on the application of new intervention in the restoration of listed
buildings. The aim of this paper is to describe the application rules of new architectural interventions.
In the first part there is cultural-historical values and fear of novelty in a general point of view. In the
second one are characterized situations where the new interventions are used as a legitimate
methodological tool of new design in the historical environment. The theoretical starting points are
also supported by examples of good practice of high-quality architectural new design. On the other
hand, the article also illustrates the high risk of historicizing and its falsification of the past and
degradation of the cultural historical values of listed buildings.

Key words: new interventions, new architectural design, historicism, restoration
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Cinnost organ statni pamatkové péce
a dusledky jejich stanovisek v praxi

Ing. arch. Blazena HUBACKOVA, Ph.D., Ing. arch. Petr HUBACEK, Ph.D. (ext.)
VUT v Brné, Vevefi 95, 602 00 Brno,
hubackova.blazena@seznam.cz, hubacekparch@seznam.cz

Abstrakt

Prispévek navazuje na konferenci Bardkontakt 2020 [5]. Poukazuje na dlsledky aktl, provadénych
organy statni pamatkové péce v prabéhu spravnich fizeni. Jako konkrétni pfiklad je prezentovan osud
funkcionalistické dvojvily z let 1927 — 1929 v Brné, jejimz autorem je architekt evropského vyznamu
Prof. Ing. arch. Bohuslav Fuchs. Architekt ji uZival s rodinou a tvoftil postupné v obou jejich ¢astech
celkem 43 let a7 do konce svého Zivota. Uzky vztah nemovitosti k vyznamné osobnosti je tudiz
bezpochyby dan. Presto je jako kulturni pamatka zapsana paradoxné jen vétsi ¢ast dvojdomu — tzv.
»Fuchsova vila“. Vjednanich aktér(i, zodpovédnych za implementaci ustanoveni Pamatkového
zakona je pritomen urcity rozpor. Disledkem je zfejma Ujma vefejnému zajmu na zachovani kulturni
hodnoty aintegrity mista. Mensi c¢ast Fuchsovy rodinné dvojvily ma byt prestavéna soucasnymi
vlastniky na bytovy dim. Pfispévek se zabyva nazirdnim organl pamatkové péce na kulturni
a historické hodnoty této mezivalecné realizace architekta Bohuslava Fuchse s obecnym zavérem.

Klicova slova: pamatkovy zdkon, stanoviska organ( statni spravy, prostredi kulturni pamatky,
verejny zajem

1. Uvod

Zakon 20/1987 Sb., o statni pamatkové pécéi — Pamatkovy zdkon definuje hned v dvodnim § 1
pamatkovou péci: Péce statu o kulturni pamatky, ,statni pamatkovd péce” zahrnuje cinnosti,
opatfeni a rozhodnuti, jimiz orgdny a odborna organizace statni pamatkové péce v souladu se
spolecenskymi potfebami zabezpecuji zachovani, ochranu, zpfistupfiovani a vhodné spolecenské
uplatnéni kulturnich pamatek. Vykonna slozka statni pamatkové péce md rozhodovaci, kontrolni a
sankcni pravomoci, odborna slozka ma dozorovou, vyzkumnou a dokumentacni kompetenci véetné
zpracovavani odbornych podkladd pro vykonnou slozku. Vystupy Narodniho pamatkového ustavu
jsou metodického a odborného charakteru. Vystupy vykonné slozky jsou pravné zavazné,
vykonatelné a vymahatelné vzniklé postupy podle jednotlivych pravnich predpist, zejména zakona ¢.
500/2004 Sb., spravni rad.

V praxi se vSak Casto vyskytuje mezi vykonnou slozkou a odbornou slozkou pamatkové péce misto
ocekavané a Zadouci harmonické spoluprace naopak urcity nesoulad az rozpor.

2. Stav poznani

Ve Slovenské republice Zakon ¢. 49/2002 Z. z. z 19. prosince 2001 o ochrané pamatkového fondu
definuje kulturni pamatku jako movitou nebo nemovitou véc pamatkové hodnoty, ktera je z divodu
ochrany vyhlasenda za kulturni pamatku. Pamatkova hodnota je podle tohoto zdkona souhrn
vyznamnych historickych, spolecenskych, krajinnych, urbanistickych, architektonickych, védeckych,
technickych, vytvarnych anebo umélecko-femesinych hodnot, pro které mohou byt véci predmétem
individualni anebo Uzemni ochrany.
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V Ceské republice Zakon 20/1987/Sb. o statni pamatkové péciv § 2 definuje kulturni pamatky takto:
(1) Za kulturni pamatky podle tohoto zakona prohlasuje ministerstvo kultury Ceské republiky (déle
jen "ministerstvo kultury") nemovité a movité véci, poptipadeé jejich soubory,

a) které jsou vyznamnymi doklady historického vyvoje, Zivotniho zpUsobu a prostiedi spole¢nosti od
nejstarsich dob do soucasnosti, jako projevy tvircich schopnosti a prace ¢lovéka z nejriiznéjsich
obor lidské ¢innosti, pro jejich hodnoty revolucni, historické, umélecké, védecké a technické,

b) které maji pfimy vztah k vyznamnym osobnostem a historickym uddlostem.

(2) Za podminek podle odstavce 1 pism. a) nebo b) lze za kulturni pamatku samostatné prohlasit
stavbu, kterd neni samostatnou véci, nebo soubor staveb; i takova kulturni pamatka se povazuje za
nemovitou kulturni pamatku.

(3) Za kulturni pamatku Ize prohlasit soubor véci nebo staveb, i kdyz nékteré z nich nevykazuji znaky
kulturni pamatky podle odstavce 1.

Kulturni paméatka vznika prohlaenim Ministerstva kultury CR. Prohladeni véci, souboru véci véetné
jejich soucdsti za kulturni pamatku se déje ve spravnim fizeni, které vede Ministerstvo kultury.
Z formalniho hlediska je akt prohladeni spravnim rozhodnutim. Rizeni o prohlaseni kulturni pamatky
je tedy sprdvnim fizenim, které zahajuje Ministerstvo kultury z moci Ufedni (jde o tzv. fizeni ex
officio). Ministerstvo kultury tizeni o prohldseni kultury pamatky zahdji tehdy, shleda-li, Ze jsou
naplnény zakonné dlvody pro prohlaseni véci, (souboru véci véetné jejich soucasti) za kulturni
pamatku. Navrh na prohlaseni véci za kulturni pamatku maze podat na MK kdokoliv.

Je tfeba si uvédomit, Ze pro prohlaseni véci (souboru véci) za kulturni pamatku neni rozhodujici
fakticky stav véci ani majetkopravni vztahy k ni. Neni tudiz rozhodujici, zda véc (soubor véci) je v
dobrém ¢i Spatném stavebné-technickém stavu, nebo to, zda je jejim vlastnikem subjekt
soukromopravni (obcan, obchodni spolecnost, nadace) nebo stat. Rozhoduijici okolnosti je, aby véc
(soubor véci) véetné jejich soucasti vykazovala znaky kulturni pamatky podle ustanoveni § 2
zakona o statni pamatkové péci. [2]

2.1. Prostredi kulturni pamatky

V pfipadé prostredi kulturni pamatky jde o predmét ochrany pfimo svazany s kulturni pamatkou a
jeho uZiti je na misté tam, kde je urcita kulturni pamatka (at movita ¢i nemovita) néjak tzce spjata se
svym okolim. Pokud by bylo toto okoli naruseno, umensily by se hodnoty kulturni pamatky a jeji
uplatnéni v kontextu, v némz je zaclenéna. V takovém ptipadé je predmétem ochrany nejen kulturni
pamatka jako takova, ale i toto jeji okoli, vnémz je zaclenéna. V pfipadé Fuchsovy dvojvily je jeji
pamatkové chranéna ¢ast natolik Uzce spjata s mensi nechranénou ¢asti, Ze dokonce obé ¢asti tvori
jedinou spole¢nou urbanisticko a architektonickou hmotu.

2.2 Vefejny zdjem

Stavebni zdkon a soucasnd praxe chape ,verejny zdjem“ zuzené jako zajem hajeny stdtem na zakladé
zakona. Ve skutec€nosti je mozné za vefejny zajem oznacit teprve vysledek spravniho rozhodovani.
Zajmy stéatu, definované v zakonech maji byt hajeny prostrednictvim DOSS (dotéenych organd statni
spravy) jako neopominutelné dotéené zajmy.

Stejné neopominutelnymi zajmy v izemi jsou vSak zajmy hdjené samospravou a dalsi skupinové a
soukromé zajmy. Konflikty zajmU v Uzemi maji byt vyporadany spravnim procesem, nikoli pausalnim
odkazem na zUzené vykladany ,verejny zajem“ DOSS; v soucasné, stavebnimi Urady tolerované praxi,
navic ¢asto bez adekvatniho odlvodnéni. [1]

Zajem je zajmem vefejnym, jestlize je zajmem alesponi podstatné c¢asti spolecnosti a sméruje
k vSeobecnému blahu a dobru.

2.3 Role uzemnich samosprav v procesech podle stavebniho zakona

Velmi dalezitym nastrojem pro dosahovani vysoké kvality vystavéného prostredi je postaveni
uzemnich samosprav jako dot€eného organu v procesech podle stavebniho zakona. Spravni
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Fad toto postaveni obcim a krajim pfiznava, ale v praxi se uziva jen vyjime¢né. Uzemni
samospravy tak maji slabsi postaveni v procesu, nez jaka zakon pfiznava DOSS a spravcum
siti.  Jejich stanoviska vyporadava stavebni ufad prioritné, zatim co samospravy se
k dokumentaci zaméru dostanou teprve po vypofadani DOSS a v nepfiméfené kratké Ihité.
Samospravy jsou pfitom vrozhodovacich procesech jedinym pfirozenym partnerem
architekta v oblasti kvality architektury a vystavéného prostfedi. SouCasné pravni nastaveni
jim ale nedovoluje hrat tuto zasadni roli. [1]

Podle vefejného ochrance prav je predevsim ukolem mistnich samosprav, aby dovedly
chranit architektonicky obraz svého mésta Ci vesnice, a to jak prostfednictvim kvalitnich
uzemnich pland, tak spolupraci se stavebnim Uurfadem a vlastniky. [2]

3. Jadro prispévku

Prof. Ing. arch. Bohuslav Fuchs, DrSc. byl a nadale zlstava jednim z nejvykonnéjsich ¢eskoslovenskych
architekt(, urbanistl a designer( 20. stoleti, jehoz dilo ma evropsky presah. Realizoval vice nez 150
staveb, z nichZz nékteré tvofi zaklad internacionalniho stylu s pevnym mistem ve stavebni kulture
moderni epochy. Zejména mésto Brno se mliZze pysnit fadou jeho realizaci, jez propujcily moravské
metropoli spolu s dily ostatnich architektl, ktefi v Brné pulsobili v mezivalecném obdobi, osobity
genius loci. NemUze byt proto pochyb otom, Ze architekt Bohuslav Fuchs patfi k vyznamnym
osobnostem brnénské architektonické scény a tim i kulturniho Zivota.

V roce 1922 se Bohuslav Fuchs trvale usadil v Brné, kde od roku 1923 pusobil jako pracovnik
méstského stavebniho uradu. V letech 1938 az 1940 byl profesorem Uméleckopriimyslové skoly ve
Zliné a v rozmezi let 1945 — 1958 pusobil jako pedagog Vysokého uceni technického v Brné, kde byl v
roce 1947 jmenovan profesorem. Soucasné vedl v domé TUmova 1 vlastni projekéni kancelar.
Bohuslav Fuchs byl ¢lenem fady odbornych organizaci, naptiklad SVU Manes, dopisujici ¢len RIBA v
Londyné, staly delegat CIAM a Cestny mistopredseda IFHP. Roku 1968 byl jmenovan narodnim
umélcem.

»KdyZ slySim jméno Fuchs, je to pro mé master of the space. Ten clovék byl génius. Ovladdal prostor
tim nejlepsim zplsobem. V kazdém rohu, v kazdém detailu nachazim néco, co ukazuje na schopnosti
vynikajiciho architekta, designéra a ¢lovéka.” uvadi svétové uznavana architektka Eva Jificna.
Profesor Ing. arch. Vladimir Slapeta, DrSc. vidi v osobé& Bohuslava Fuchse pfelomovou osobnost
Ceské architektury: ,,Jeho uskuteénéné stavby v Cechach, na Moravé a na Slovensku, tvofi po celou
dobu prvni republiky doslova milniky, které lemuji vyvoj nasi moderni architektury...“. [3]
,Dilo Bohuslava Fuchse ma pro mé hodnotu konstanty. Je to dilo hlubokého poznani principl
funkcionalistické estetiky”, dodava k osobnosti Bohuslava Fuchse architekt Josef Pleskot.

Zivotni draha Bohuslava Fuchse se uzaviela v za¥i 1972 v Brné Zabovieskach, v jeho autorském domé
Tlmova 1. Mésto Brno se pokusilo o odkup této nemovitosti od soucasnych vlastnikl s umyslem
vytvofit v misté, kde umélec prozil celkem 43 let dlstojnou pfipominku na vyjimec¢nou osobnost
architekta, ktery pomohl nebyvalou mérou zformovat svébytnou tvar mésta Brna. Bohuzel,
dosavadni jednani s vlastniky domu, ktefi hodlaji tento rodinny diim radikalné prestavét na bytovy,
nebyla Uspésna.

Jako priklad spravného vztahu komunity a celé spolecnosti ke slavné osobnosti je vystavni sifi v rodné
obci architekta Bohuslava Fuchse - VSechovicich na Prerovsku. Vznikla na zakladé spoluprace mistnich
obcanli a vedeni obce s Fakultou architektury VUT v Brné a Muzeem mésta Brna jako stala
pfipominka slavného rodaka. Podtrhuje vyznam Fuchsova rodného malebného kraje pro umélcovu
inspiraci, pracovitost, houzevnatost a pili, diky nimZ se dokazal prosadit a stat se vskutku evropskou
osobnosti v oblasti urbanismu, architektury a stavebni kultury.
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Stat, Jihomoravsky kraj i vedeni mésta Brna by se mély v pripadé ¢asti Fuchsovy autorské dvojvily
Hvézdarenska 2 a Tlmova 1 v Brné jesté vétsi mérou zasadit o to, aby se Fuchsovo dilo - diim
Tlmova 1, nestal predmétem privatniho byznysu a nebyla tim nevratné znicena jeho stavebni
substance. Prikladem dobré praxe a pfistupu ke kulturnim hodnotdam mohou byt chata spisovatele
Bohumila Hrabala v Kersku na Nymbursku, kde spisovatel tvofil a staral se o své kocky, nebo i
zamecek basnika a grafika Bohuslava Reynka v Petrkové u Havlickova Brodu. Obé nemovitosti se
nestaly obéti dravého realitniho trhu, ale byly odkoupeny ¢eskym statem jako hmotné pripominky
spojené s Zivotem vyznamnych osobnosti ¢eské kultury 20. Stoleti. Budou tak slouzit odborné i laické
verejnosti se zdjmem o vytvarnou kulturu, literaturu a pisemnictvi. Mésto Brno prozatim kromé
skromného pomniku v Masarykové ctvrti také ,pokftilo” v roce 2016 jednu z novych tramvaji
jménem ,,Bohuslav Fuchs”.

Uvedme zde jako doplnék ad hoc fragment rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu 6 A 106/2002 - 81
ze dne 28. 4. 2004:

(Cit.:)...”"Verejny zdjem prohlaseni véci za kulturni pamatku je obecné vymezen v ustanoveni § 1
zakona o statni pamatkové péci... .... V pripadé kulturnich pamdatek je vefejny zajem dostatecné
pfesné vymezen v citovaném ustanoveni § 2 zdkona o statni pamatkové péci... ... Nejvyssi spravni
soud dospiva k zavéru, ze pfimy vztah predmétného domu k osobé J. H. byl v daném pfripadé
dostatecné prokdzdn a protozZe J. H. nesporné predstavuje jednu z nejznaméjsich a nejvyznamnéjsich
osobnosti nasi literatury, moZno uzaviit, Ze zakonny dlvod pro prohlaseni domu za kulturni
pamatku ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 1 pism. b) zakona o statni pamatkové péci dan byl. Pfitom
z obsahu citovaného ustanoveni § 2 zakona o statni pamdatkové péci je zfejmé, ze k prohlaseni za
kulturni pamatku postacuje naplnéni jediného zakonného znaku, coZ v daném pfipadé znamen3, Ze
predmétna nemovitost mohla byt stricto sensu prohlasena za kulturni pamatku jiz jen z divodu
pfimého vztahu k J. H., bez nutnosti prokazani naplnéni podminek dle pism. a) stejného ustanoveni”.
(Konec cit.).

V nasem pripadé se jednd o primy vztah architekta Bohuslava Fuchse, jedné z nejznaméjsich a
nejvyznaméjsich osobnosti nasi architektury, ke svému autorskému rodinnému domu Tdmova 1.

Z vyse uvedeného citatu rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu vyplyva legitimni ocekavani, Ze ve
srovnatelnych pfipadech budou spravni organy pro futuro nahliZet na posuzovanou véc ve smyslu
tohoto rozsudku a tim logicky i ve smyslu ustanoveni Zakona 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci.

Pokud tak neucini, pak pljde o nespravny Gredni postup ¢i dokonce o nezdkonné rozhodnuti.

>

: bl 5 i A
Obr.1: Pohled na jizni zahradni pruaceli dvojvily Obr.2: Zapadni priceli do ulice Tdmova
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Obr.3: Severni priceli dvojvily, pohled od kfizovatky

Obr.5 ' Obr.6

Obr.5: Prof. Ing. arch. Bohuslav Fuchs, DrSc. (*24. 3. 1895, Vsechovice, 718. 9. 1972, Brno) uZival s rodinou svoji

se do mensi ¢asti Timova 1, kde Zil s rodinou a tvofil az do konce Zivota v zari 1972. Architekt Bohuslav Fuchs
by mél ze soudobych aktérl v oboru pamatkové péce, pracovnikd na stavebnich Gradech, i z developerd,
lhostejnych ke kulturnimu dédictvi minulosti, opravdu tézkou hlavu.

Obr.6: Fuchsova autorska funkcionalisticka dvojvila (1927 — 1929) na néroZi ulic Hvézdarenska a Timova v Brné,
pohled od severu z kfiZovatky. Vlevo pamatkové chranéna ,,Fuchsova vila“ Hvézdarenska 2, vpravo skromnéjsi,
o rok pozdéji pristavéna mensi ¢ast Timova 1, ktera pamatkou dosud neni, ale na vedlejsi pamatku ptfimo
navazuje — je tedy bezpochyby prostfedim kulturni pamatky. Soucasni novi vlastnici mensi ¢asti dvojvily
planuji jeji radikalni pfestavbu na bytovy dim se ¢tyfmi byty (spiSe v3ak se ¢tyfmi ubytovacimi jednotkami).
Autor architekt Bohuslav Fuchs obé ¢asti uZival s rodinou a tvofil v nich celkem 43 let. Vlastni vilu Hvézdarenska
2 uzival v letech 1929 — 1959, mensi ¢ast Tamova 1 od roku 1959 az do konce svého Zivota v zafi 1972. Narodni
pamatkovy Ustav Uzemni odborné pracovisté Brno podal na Ministerstvo kultury CR navrh na zapsanii druhé
¢asti Fuchsovy dvojvily (na obrazku vpravo) do seznamu kulturnich pamatek. MK CR ale fizeni nezahajilo
z dlivodu nedoporuceni OKPP Jihomoravského kraje a OPP Magistratu mésta Brna, ktery dokonce vydal
souhlasné stanovisko k rozsahlé pfestavbé Fuchsova autorského dila na bytovy dum (!)

Prestavba by pfitom zni€ila pGvodni vnitfni nosné zdi i stropni konstrukce, zrusila by autentické vietenové
schodisté, nové schodisté je navrzeno v jiné poloze. Obestavény prostor by byl navysen nastavbami
a prohloubenim drovné vstupniho podlazi. Misto zahrady by bylo parkovisté pro Ctyfi auta. Podle nazoru
generalni feditelky Narodniho pamatkového Ustavu Ing. arch. Nadézdy Goryczkové jde o zasadni zasah do
konstrukce a podoby domu, ktery pak uz nema s pdvodni Fuchsovou vilou mnoho spole¢ného.
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Obr.7: Schema dispozice dvojvily, dnesni stav Obr.8: Skica navrhovanych Uprav v mensi ¢asti dvojvily

4. Zavér

VySe popsany konkrétni priklad, kdy v dlsledku souhlasného zavazného stanoviska vykonného
orgadnu pamatkové péce OPP Magistratu mésta Brna k prestavbé ¢asti Fuchsovy dvojvily Tamova 1
utrpél vdinou Ujmu verejny zdjem na uchovani integrity dila vyznamné osobnosti - architekta
Bohuslava Fuchse, je varujici a doufejme, Ze ne pfilis casty.

Véc resil postupné Krajsky soud v Brné a po podani kasacni stiznosti developerem se v soucasné
dobé véci zabyva i Nejvyssi spravni soud v Brné.

Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ve véci nebyl ke konci ¢ervence 2022 dosud vydan.

Podle pamatkového zdkona by celd Fuchsova dvojvila méla byt pamatkové chranéna, protoze obé jeji
Casti splnuji postacujici podminku pro zapsani do seznamu nemovitych kulturnich pamatek, a tou je
pfimy vztah stavby kvyznamné osobnosti. Ustanoveni § 11 odst. 5 autorského zdkona o
postmortalni ochrané autorského dila spociva v tom, Ze ani po smrti autora si nikdo nesmi osobovat
autorstvi k dilu a dilo smi byt uZito jen zptisobem nesniZujicim jeho hodnotu. Pamatkova ochrana je
v tomto pripadé dllezitéjsi, nez aktudlni vlastnicky vztah. V zafi roku 2022 uplyne padesat let od
umrti vyjimecéného architekta, ktery se nesmazatelné vepsal do déjin urbanismu, architektury
a stavebni kultury zejména mésta Brna, kde prozil vétSinu svého Zivota. Pravé nyni je pfrileZitost
napravit chybu minulosti a ve vefejném zajmu ochranit jeho autorskou dvojvilu pred rozsahlou
prestavbou, ktera by nevratné narusila jeji integritu.
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Authorities of monument care
- results of their positions in practise

Ing. arch. Blazena HUBACKOVA, Ph.D., Ing. arch. Petr HUBACEK, Ph.D. (ext)
Brno University of Technology, Vevefi 95, 602 00 Brno
hubackova.blazena@seznam.cz, hubacekparch@seznam.cz

Abstract

The article links a ,,BARDCONTACT 2020” conference. It refers to official proceeding in the matter of
monument preservation. As a concrete example may be mentioned the functionalism double-villa
from the years 1927 — 1928, (author Bohuslav Fuchs, architect, *24.3.1895, t18.9.1972). The larger
and major part (affirmed as cultural monument) was used by author and his family in the years 1929
— 1959. The second, smaller part, without monument protection, used B. Fuchs 13 years for the rest
of his life. Obviously, close architect’s relationship to both parts of villa is given. The current owner of
smaller part is going to rebuild it as an apartment building. An activities of the authorities on the field
of monument protection contain some contradictions and conflicting viewpoints. The result is the
harm caused to public interest on preserving of cultural values and artisting integrity of the work of
architect Bohuslav Fuchs.

Key words: Law of monument care, positions of administration, surrounding of cultural monument,
public interest
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EsSte raz k problematike stavebného vyvoja a reStaurovania Urbanovej
veZe v Kosiciach

Mgr. Peter GOMBOS, akad. mal. rest., Dr. Ing. arch. Jan KRCHO, PhD.
Restaurator, s.r.o., peter.gombos@netkosice.sk, Katedra tedrie a dejin umenia FUTU, KoSice,
jan.krcho@tuke.sk

Abstrakt

V doterajsej literature prevladali dva nazory na datovanie jej vystavby. Starsi historici datuju vystavbu
celej Urbanovej veze na rok 1628 alebo 1629, novsie pramene uvaZzuju o nejakom (vacsinou blizsie
neuréenom) stredovekom zdaklade, ktory bol v roku 1628 iba upraveny. Po poZiari v roku 1968
prevlada novsie datovanie, toto datovanie preberaju aj niektoré velké syntézy dejin umenia na
Slovensku . V priebehu resStaurovania a predchadzajucich vyskumov sa podarilo poznatky o vezi
rozsirit.

Klicové slova: Urbanova veza v KoSiciach, gotika, renesancia, reStaurovanie

V rokoch 2014-15 prebehol stavebno-historicky vyskum veZe [1] v suvislosti sjej planovanou
obnovou. Vyskum bol realizovany hlavne nedestruktivnymi metddami ale aj sondazou. Celkovo bolo
zhotovenych 34 sond, ktoré boli v roku 2016, s Tomasom Kynclom, doplnené o dalSie dve sondy v
arovni hornych "gotickych" zvukovych okien, pre dendrochronologické datovanie [2]. Pri vyskume
sme vychddzali z premis posledného vyskumu [3] a snazili sme sa presne identifikovat starSie
stredoveké Casti veZe. Okrem vysledkov stavebno-historického vyskumu, aj vo svetle SirSieho
umeleckohistorického vyskumu renesancného umenia, archeologického vyskumu v okoli veze a v
neposlednom rade aj dendrochronologickej analyzy sme dospeli k nazoru, Ze datovanie veZe do 14.
storocia (alebo dokonca do 13. storocia) je neudrzatelné. Tieto poznatky sme po dokonéeni vyskumu
aj publikovali [4] ( obr. 1). Poas samotnej obnovy veZe sa objavili dalsie skutoénosti a podarilo sa
nam rozsirit aj dendrochronologickd analyzu na dalsie tramy leSenia, spolu na 15 (obr. 5), evidentne
z obdobia vystavby veZe [5]. V ndroZnom armovani veZe, ale aj inde sme na$li druhotne pouZité
stredoveké kamenné c¢lanky, pocas samotného restaurovania sa objavili dalSie nalezy, preto sme
povazovali za potrebné sa k problematike stavebného vyvoja vezZe este raz vratit. (obr. 6 a 7)

Z prvej skupiny historikov, ktory datuju vystavbu veZze na rok 1628 Jézsef Tutkd, Janos Sziklai a Samu
Borovszky, Lajos Kemény, Gyorgy Kerekes, Vojtech (Béla) Wick. Jézsef Tutkd [6]. piSe o stavbe veZe
ako o udalosti roka 1628. Vezu postavili pre zvon, lebo ten sa nedal umiestnit vo vezi kostola, sved¢i o
tom aj to, Ze pod zvon, ktory bol nejaky ¢as v budove mestskej rady, ukryli telo mftveho vojvodcu
Stefana Bocskaya, BlaZeja Lipaya, zavraideného v roku 1605 [7] , teda v tom &ase bol zvon mimo
uZivania®2. Podla monografie Abovskej Zupy, vezu postavili zaciatkom 16. storocia pre zvon Urban,
lebo ten sa kvdli jeho rozmerom nedal umiestnit vo veZi farského kostola[8].%% Jozsef Mihalik tvrdi, Ze
vezu postavili v roku 1628[9].%

62 "E harang a sz. Erzsébet egyhdz eqyik tornydba sem illesztethetett el, hanem azonkiviil, az egykori tandcs
epliletében, hol 6ntetett vala, egyszersmind helyt foglala is. Bizonyitja ezt azon esemény,; midén Bocskay
févezére Lipay Baldzs, a mdr annak helyén emlitett id6ben, megéletett, hulldja ezen kordban haszndlaton kiviil
vala. Ez évben a vdrosi tandcs annak részére nagy tornyot épittetett, s a harang bele is helyeztetett."

83 "A démtdl északra néhdny méternyire a XVI. szdzad elején épiilt Orhdn-torony, hatalmas, faragottké-
szegélyes falaival... Ezt kizdrdlag a Szt-Erzsébet templom szémdra 6ntétt nagy harangnak emelték, mert azt
terjedelme miatt nem helyezhették el a dom tornydban."

64 "Az Orbdn-torony, 1628-ban épiilt azon nagy harang elhelyezésére, mely 1557-ben, a mégel6z6 évben Kassdn
dult tiizvészben megolvadt harangok megmaradt részeibdl éntetett lllenfeld Ferencz kassai mester dltal. A
kapu félétt Kassa vdros czimere s egy felirat, az ajto félkéri nyilasdban csinos kovdcsolt racsmii foglal helyet."
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Dal3ie podrobnosti o vystavbe veZe uvadza koSicky archivar Lajos Kemény. Podla Keménya bol
architektom veze Martin Lindner, preSovsky obcan (podla matriky prijatych za obcanov mesta
Predov: Ao 1626 26 January Martinus Lindner architector moravus [10] ) (SOBA Preov, inv. €. 275),
stavitel Gabriela Bethlena, architekt jeho kniezacieho paldca v Gyulafehérvari (dnes Alba Julia) [11].
Prvé zmienky o vystavbe veZe sa objavuju v StatUtoch mesta z roku 1627, podla ktorych zanechal
Adam Hellensperger zavet podla ktorého urcitd sumu si Zelal pouZit na vystavbu veze. Podla Statdtu z
roku 1628 mesto opét suri vystavbu veze a podla listu Mateja Szikszayiho z 2. aprila 1628, kavedanski
poddani nemdzu jednat o paleni vapna na stavbu domu jeho vysosti (Gabriela Bethlena), kym ho na
vystavbu veZe nepripravia dostatok. V tom istom roku 28. augusta uz meskaju kamenarske prace,
lebo jeden z kamendrov veZe pracuje v Levoci druhy v Makovici (AMK, H). Podla zapisnice z 1.
februara 1629, pozaduje cech kovacov zaplatenie Zeliez, ktoré vyrobili pre vezu. V liste z 5 januara
1629 sa ponuka Martin Lindner preSovsky obcan a stavebny majster jeho vysosti, Ze veZu postavi, tak
ako postavil podobnu vezu v Gyulafehérvari (Alba Julia) a v PreSove.

Obr. 1 Rekonstrukcia vyvojovych faz Urbanovej veZe

Podla dalSieho zdznamu z roku 1629 murarske a tesdrske prdce na vezi v juni resp. v septembri s
meskanim ale prebiehaju. Podla Keménya napisy nad portdlom svedcia o zaciatku nie o dokonceni
prac na vezi. Kemény sa prvy vyjadruje k problému gotického tvaru okien poschodia zvonov, podla
neho sa do veZe dostali ako druhotné prvky po poZiari farského kostola (1556) alebo kostola Sv.
Leonarda (1566) [11]. V inej studii Kemény publikuje zmluvu mesta na novy krov veze s tesarom
Antonom Aranyossym z 31. maja 1754 [12].%° Uvadza aj potvrdenie o zaplateni 33 rynskych zlatiek a
24 grajciarov Stefanovi Vordsovi za namalovanie veze, ktoré mu mal vyplatit Anton Aranyossy z
celkovej sumy 400 rynskych zlatiek, uréenej na opravu veze. Podla rozhodnutia z 10. novembra 1755,
mu nakoniec zaplatili 50 rynskych zlatiek a dali mu dve prasatd [12].%¢ Kornél Divald spdja vystavbu

8 Die 18 Junii. Accorda civitatis cum molitor e molae superioris Antonio Aranyossy respectu neoerigendi tecti
turris rubrae in conformitate delineationiss.

1. Assummit molitor totum laboorem in se una cum sociis, operariis et manualistis per conducencndis et
pesovendis.

2. Assummit pariformiter turis decolorationem

3. Assumit, insuper nit insuper intrinsecorum turrisusdem reparationem, uti siint gradus, podia et reliqua circa
magnam campanam substacula.

Econverso 4. Civitas permittit molitori pro toto hoc labore Rh. fl. quadringentas.

5. Praestabitmiversa materialia et eorum convectionem sub turrim.

6. Praestabit demum colores et oleum pro decoloratione turris

66 Antonii Aranyossy molitoris sumptis in justam considerationem circa erectionem rubrae turris praestitis
fatigiis pro codigna eorum remuneratione eidem conventionetenus obventos salva veniaduo setigeri et ultra
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veZze s datumom odliatia zvonu, podla neho veZzu postavili v druhej polovici 16. storocia a vtedy ju aj
vyzdobili sgrafitami [13]. Takmer na tie isté pramene ako Kemény sa odvolava aj Gyorgy Kerekes. V
Fivotopise koSického starostu Stefana Almassyho uvadza jeho nariadenie z roku 1628, podla ktorého
sa peniaze z pozostalosti Adama Hellenspergera uréené na vystavbu Urbanovej veze nesmeli pouzit
na iné Ucely a nariaduje ¢im skor dokondit stavbu veze [14]. V dalsej praci uvadza, ze Urbanova veza
bola postavena v ¢ase sudcovstva Stefana Almassyho v renesanénom $tyle. Jej stavitefom bol Martin
"Lidtner" pévodom z PreSova, stavebny majster Gabriela Bethlena, ktory pracoval aj na jeho palaci v
Gyulafehérvari (Alba Julia). VezZa je vlastne zvonica, do ktorej umiestnili zvon Urban odliaty zo zvySkov
viacerych zvonov, po poziari v roku 1556, ktory sa pre velké rozmery nedal umiestnit ani do jednej z
veZi domu [15]. Keményove a Kerekesove Gdaje prebera a doplfia Vojtech Wick, ktory o Urbanovej
vezi pise vo viacerych dielach. Zvlast délezité su jeho zoznamy nahrobkov, u niektorych st Wickove
opisy jediné, podla ¢oho sa daju znacne zvetrané nahrobky este dnes identifikovat [16] Vojtech Wick,
prichddza s tézou, podla ktorej nazov Cervenej veie pochadza od predchodcu Urbanovej veze,
ktorym bola starSia zvonica spominand aj v pisomnych pramefoch mesta. V roku 1580 obchodnik
Gaspar Trollus, od ,cintorina pri zvonici” vystrelil zo zbrane gulku, ktorou zabil Samuela Borsosa:
,1580. Casper Trollus mercator, qui globo sclupeti ad cimitererium prope campanile emisso
interfecerat” [17] (AMK, Prot.). V roku 1624 13. jana Istvan lzdeczy prosi magistrat, aby nad
pohrebom jeho synacika upravil krytinu pri ,Cervenej veZi“ a polovicu malej klenby (?) ,epitafia“”
[18].8” V neskorsich pracach zddraziiuje uz iba to, e Urbanovu veiu, nazyvanu predtym Cervenou
vezou, postavil dvorny architekt Gabriela Bethlena Martin Lindner v roku 1628, Ze o pribehu veze
podrobne pojedndvaju verse latinského distichonu (nad jej vstupom): ,Extructae cupiens spectator
noscere turris authores, flexo lumine percipies. Namque senatorum claro cum iudice clarus. Quem
penes impérium tunc fuit, ordo miverae religionis amor. O benedicta trias! Tanto, fac, dogmata,
plausu, ut mea per coelum verbera Sacra tonent. Anno Domini MDCXXVIIIL." (Ak chce$ poznat 6 divak
zhotovitelov tejto postavenej veZze, pohladom sem sa to dozvies. Lebo tu sa skvie richtar a sendtorov
sldvny rad, ktori mali vtedy v rukach moc.

CAS

VRS

SVPERIORIS HVNGARLAE CIVITAS PRIMARIA.

conventionemadhuc rh. fl. 50 ea lege resolvuntur, ut omnia ea, quae circa attactam turrim reparanda restant,
ante levationem resolutae hujus mercedis reparet et ad perfectum statum deducere tenetur.”

57 "az fiacskdja temetésse felett csindltasson fel hajazatott a veres toronyndl és egy kis boltozatot a felibe az
epitaphiumot"”
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O poZehnand trojical Daj nech sa zapacia tvoje ucenia, nech cez nebesa znie svité slovo méjho
uderu. Roku pana 1628). Na kamennej platni pod erbom mesta je zoznam mien vtedajsieho richtara a
senatorov: "Judex Stephanus Almdsy. Joan: Langh, Vale: Konczik, Vences: Swertel, And: Demek, Nic:
Keézegy, Micha: Was, Gre: Miskolczy, Georg: Ruffer, Pet: Molndr, Georg: Fraidenberger, Joan:
Debreczeny, Fran: Traganer" [19]. Daldi vyznamny prispevok k problému stavebného vyvoja
Urbanovej vezZe prindsa Sandor Mihalik. Sumarizuje dovtedajsiu literaturu, s datovanim vystavby do
roku 1628, s neurcitym, archivne uvadzanym predchodcom vezZe (ktorého spomina aj Wick k roku
1580), ale sucasne upozorniuje na veduty mesta z badenského archivu na ktorych je zobrazena
Urbanova veZa v dvoch pohladoch so strechou s fialami. Predchodca veZe, starSia zvonica podla
Mihalika na Houfnagelovej rytine uz zobrazena nie je (podla ndsho nazoru by vrchol veze mohol byt
trojuholnik precnievajuci nad hreben strechy kostola sv. Alzbety) Sandor Mihalik pomerne podrobne
popisuje aj dalSie Upravy veze v roku 1912 a v roku 1943 [20].

Vyvoj Urbanovej veZe sa da Ciasto¢ne sledovat aj na zachovanych historickych mapach, vedutéach a
pldnoch. Na pldnoch mesta zo 16. storocia a na planoch zobrazujucich stav mesta v 16. storoci, na
nich Urbanova veZa zobrazend nie je [21]. Najstarsi plan na ktorom je zobrazena veZa je aZ z roku
1685: Plan de la Ville de Caschau [22]. Na rytine Georga Hoefnagela (z tych zobrazeni, ktoré su
viditelne zhotovené na zdklade autopsie), podla kresby Egidiusa van der Ryea, je nad strechou
kostola Svatej nakresleny vrchol ihlanu (veZe?) okolo roku 1600, s istotou pred 1617 [23] (obr. 2). V
pripade tohto zobrazenia ide o jeden z mala ako tak hodnovernych dokladov, na zaklade ktorych je
mozné uvazovat o tom, Ze uz vtedy tu stala Urbanova veza, alebo nejaky iny predchodca veze. Na
lepte Wilhelma Schaffera - Dilicha (1571- 1650) zo zaciatku 17. storocia (a ani na zobrazeniach podla
tohoto leptu: Wilhelm Peter Zimmermann, a Johan A. Thelot a Georg A.Wohlfgang) (Grosko 1980, 43-
45) Urbanova veZa zobrazena nie je. [24]. Na vedutach zo 17. storodia, kresbach Johanna Ledentua
okolo roku 1639 a na takmer identickych kresbach Kosic (dva pohlady a podorys mesta) z Karlsruhe
je na vedutach veZa zobrazend s clenitou viacurovriovou cibulovitou helmicou aj s naroinymi
vezickami [25] (obr. 3).

Obr. 3 Veduta z Karlsruhe, pohlad na mesto zo zdpadnej strany s helmicou Urbanovej veZe s ndroZznymi
veZickami
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Urbanova veZa sa neuvadza ani v podrobnom popise mesta "Relation" z roku 1603. V suUpise
uvadzana Cervend veza (neskor hlavne v 18. storo¢i takto nazyvali aj Urbanovu vezu, vid. dalej), je tu
Uplne jednoznaéne veZa cechu misiarov [26].%8 (Relatio 1603, No.69). Podla slpisu to bola veZa
opevnenia, vnutorného pasu hradieb, ktora stala na konci dnesnej Postovej ulice [27]. Na grafikach z
18. storocia je veZa zobrazovana este s ochodzou pod cibulovitou helmicou nad korunnou rimsou, ale
uz aj s kvadrovou rustikou okolo ramov okien a na naroZiach. Najpresnejsie je zobrazena ako: "3.
Rubra Turris" na plane: Delineatio lib. reaeq. civit. Cassoviensis cujus mensura in locu. scalae in
tabellis adjungitur  (obr. 5) od Antona Svajcera (podla archivu okolo roku 1780, ale
pravdepodobnejsie eSte pred poziarom v roku 1775) [28].

TR e iy { 1
BT i T o

N J . 4 &

Obr. 4 Rytina Antona Svajcera so zobrazenim Urbanovej veZe pred rokom 1775

Na vedutach, malbach a uzZ aj fotografiach z 19. storocia je uZ veZza zobrazovana s plochou stanovou
strechou, ktora sa zachovala do cias pozZiaru v roku 1966. Vezu s pristavanymi obchodmi zobrazuju
malby Jakuba Alta z roku 1839 [29], kresba Viktora Myskovszkého [30] a Ciastocne aj niektoré
fotografie. Do roku 1912, bola veZa bez pristavieb. Jej dalSiu Upravu, e ochodzou, s obchodmi a
zachodom a prezentovali sa kamenné nahrobky ndjdené pocas prac vdome, navrhol Otto Sztehlo v
roku 1909, prace boli dokonéené v roku 1912. Dalsie Upravy ochodze dokoncili v roku 1947.

Po potZiari, 3. 12. 1966 dochadza k zmene pohladu na Urbanovu vezu. Vacsina badatelov preferuje
datovanie veZe do stredoveku s Upravami v roku 1628. Snad' prvykrat sa objavuje tento nazor v
Supise pamiatok na Slovensku [31].%9 Najdalej zachadza Ondrej R. Halaga, ktory jej spodné &asti
kladie do predkoloniza¢ného obdobia, teda pred rok 1242-1249 [32].

8 No 69. Der Rothe Thurn, welcher der Fleischhackerzech zugehérig. Darauf ist scharfen Tindl darungter das
unntter Tail ain Gewelb, darinnen Ihren Majestdts Pulver gehalten wirdt. An diesem ist der Aufgang der Stigen
zu verbessern und rain zu halten."

8 "Urbanova veZa got., renes. prestavand roku 1628 M. Lindnerom. Hranolovd $tvorpodlaznd stavba, ¢lenend
korddnovou rimsou a ndroZznym kvddrovanim. Pév. zakoncend stitkovou attikou so sgrafitom, zac. 19. stor. ju
zrusili a vezu zastresili nizkym ihlancom. R. 1912 obostavali prizemie veZe arkddami a do murov vsadili ¢ast
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Najvyznamnejsi a najdokladnejsie spracovany prispevok k poznaniu stavebného vyvoja veie bol
doposial pamiatkovy vyskum Evy Krizanovej a Vojtecha Fifika po poZiari z roku 1968, na ktorom
spolupracovala aj Maria Spolocnikova [33]. K téme sa Maria Spoloc¢nikova vratila aj v roku 2017, kedy
bez relevantného dalSieho zdévodnenia potvrdila svoje datovanie veze do stredoveku z roku 1968
[34]. A napokon vsetko e$te raz zopakovala a zhrnula v monografii vlastného diela [35].7° Vysledky
tychto vyskumov boli aj publikované [36]. Na zaklade gotickych foriem okien na poschodi zvonovej
stolice, ktoré maju podobnu profilaciu ako okna Michalskej kaplnky, datuje vznik celej zvonice do
poslednych dvoch desatro¢i 14. storocia. Stavba veze podla nej suvisela s prestavbou farského
kostola, resp. jej predchadzala. Nazory Evy Krizanovej ale neboli Uplne jednoznacne prijaté ani v
odbornych kruhoch. Ivan Kuhn datuje vystavbu Urbanovej veZze na rok 1628 a za renesancné
povaZuje aj vSetky spiSské zvonice, postavené v 16. a 17. storoci [37]. Norma Urbanova KriZzanovej
datovanie niekde obchadza [38], inokedy ho prijima [39]. Do stredoveku ju datuje O. R. Halaga [32] a
po nom uz takmer kazdy, okrem inych aj Tim Juckes [40].

V novsej umeleckohistorickej literature, snad pocnuc Studiou Erwina Panofskeho z roku 1930 [41], je
dobre dokladované preZivanie gotickych foriem aj v 16. a 17. storoci [42] (Panofsky 1981; 2013, 207-
209). Tymto problémom sa zaoberal aj Rudolf Wittkover [43] (1974, 191) a mnohi dalsi.
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Obr. 5 Miesta ndlezov dendrochronologicky datovanych tramov lesenia

ndhrobkov, ndjdenych pri restaurdcii domu v minulom storoci. Pri oprave Urbanovej veZe, zacatej r. 1943 podla
projektu K. a G. Luxa rozsirili arkddovu chodbu prizemia a do ziskanych priestorov umiestnili lapiddrium,
doplnené dalsimi ndhrobkami a fragmentmi kamendrskych detailov..."

70 Prieskum po poZiari v roku 1966, ktord bola do roku 1966 povaZovand za barokovu stavbu z roku
1623...priniesol nové svetlo do datovania veZe o com som sa zmienila vo Vychodoslovenskych novindch:
,Urbanova veZa je gotickd“ v roku 1968. Po vykonani rozsiahlych sonddZzi po poZiari nasli sa prvky pévodnej
gotickej stavby a Ciastocne odkryli primdrne architektonické ¢ldnky so znakmi gotického slohu: obvodové rimsy
su tvarované typickymi profilmi a maju opracované, kamenné obloZenie lomenych okien. Kolorovanu vyzdobu

s Cerveno-Zltym a bielym pigmentom zakryvali mnohé novsie omietkové vrstvy a skreslovali skutkovy stav
pdévodnej adjustdcie. NdroZné bosdZe boli kedysi Cervené. Pri tejto prileZitosti boli ¢iasto¢ne odkryté imagindrne
portréty bojovnikov v dekorativne pojatych lunetdch v hornych Castiach stavby so sgrafitovou technikou

v Cierno-bielom prevedeni.”
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V kontexte Uhorska uvadza priklady prezivania gotickych foriem v 16. a 17. storodi Tibor Koppany
[44], novsie i Gergely Domonkos Nagy [45] (2013). Ku KoSiciam najblizSie su Upravy kostolov s
pouzitim gotickych foriem v Tarpe (1592) v Szerencsi (1595) a v Sarospataku (od 1540). Koppany
upozornuje aj na to, Zze podla pravidiel cechu murarov a kamendrov v Kosiciach v roku 1573, bolo
potrebné na prijatie do cechu zhotovit: "kriZovu klenbu, okno s delenim v tvare kriza, alebo oporny
pilier s fialou,"”* pricom predpokladd, Ze pod zhotovenim krizovej klenby mysleli jej rebrovy svornik,
lebo samotna klenba bola prilis jednoduchym produktom, hlavne pre kamenara. Prakticky tie isté
pravidla platili aj pre cech murarov a kamenarov v Kluzi (Cluj-Napoca) podla cechovych pravidiel z
roku 1589 [44]. DoloZzenym prezivanim starSich foriem aj v KoSiciach sa daju jednoznaéne vysvetlit
gotizujuce formy predovsetkym hornych okien na drovni zvonovej stolice. Dosledkom obluby goticky
foriem su aj sekundarne pouZité kamenné fragmenty nad oknami prvého poschodia. Sgrafitové hlavy
bojovnikov boli zhotovené na zdklade nejakych grafickych predloh, pocetné analdgie takychto sgrafit
pozndme z Moravy [45]. Na moravsky povod tychto foriem poukazuje aj rovnaky povod architekta
Martina Lindnera. Na zaklade vedut zo zaciatku 17. storolia predpokladame, Ze helmica veZe po
vystavbe bola stupriovito ¢lenend, s naroznymi vezickami. Datovanie vystavby Urbanovej veZe do
obdobia po roku 1628 napokon potvrdili aj ndlezy v priebehu reStaurovania. Dendrochronologicky sa
podarilo datovat dalsich 13 zvyskov trdmov leSenia, vSetky boli zo stromov vytatych okolo roku 1628.
(vid. obr. 5) Kvadrové armovanie severozapadného juhozapadného naroZia veZe pozostava z Casti
z druhotne poutzitych gotickych kamennych ¢lankov, ktoré sa na zaklade pomerne zloZitej formy
odkvapového nosa rimsového profilu (obr. 5) a pretinajucich sa prutov oslieho chrbta fragmentu
vimperku (obr. 7) a daju ramcovo datovat predbezne do obdobia okolo polovice 15. storodia. Pocas
reStaurovania sa preukazalo, Ze pocas

3 i " & ] B
Obr. 6 Sekunddrne pouZité kamenné gotické clanky v ndroZznom armovani veZe

1 "ein Kreutzgewdlb oder ein Kreutzfenster zu setzen ohne Richtscheibl oder Schussblei oder aber spitzeker
Pylaster."
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Obr. 7 Detail vimperku v tvare oslieho chrbta, s pretinajucimi sa prutmi v sekunddrne pouZitom ¢lanku
ndroZného armovania veZe

Primarna forma, 8ipky oznatuju, kde konéi armovanie
narozi blokmi kamena (prevazne druhotne pouzite),
vyssie je tehlové muriva

Obr.8 Rekonstrukcia vyrazu dvoch najstarsich vrstiev upravy povrchu veZe
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vystavby veZe pouZivali si¢asne renesancné aj gotické formy. Mnohé gotické prvky boli prevzaté
z nejakej inej stavby. Pocas restaurovania sa podarilo odliSit tri najstarSie (obr. 8) vrstvy Upravy
priecelia. Konec¢na podoba restaurovaného priecelia aj dosledkom predchadzajucich restauratorskych
zasahov, ako aj s dérazom na ¢o najmenej invazivny pristup bola restaurovana do podoby najstarsej
Upravy jej povrchu.

Obraz o vyvoji Urbanovej veze dokresluju aj nerealizované projekty a neuskutocnené snahy obcanov
mesta a spolocnosti. Zrejme po poZiari veze vroku 1775 vznikd navrh od murdrskeho majstra
Scheublera (alebo Schniblera) [47] na vystavbu nového schodiska veZe ana jej prekrytie plochou
strechou. Z roku 1811 sa zachoval plan krovu veze, na zéklade ¢oho sa da predpokladat, Ze obnova
strechy veZe nebola vyrieSend ani po viac ako dvadsiatich rokoch po jej poZiari [48]. V roku 1871
podava skupina 129 kosicanov peticiu na , odstrdnenie tejto hnusnej budovy” [49] aj s navrhom, aby
zvon Urban premiestnili do veze ddému. Sprava o peticii sa objavila aj vtlaci [49]. Navrhom sa
magistrat zaobera opat vroku 1880, ked uZ aj stavebnd komisia mesta navrhuje jej zbdranie
s premiestnenim zvonu do juZznej nedostavanej veze dému [50]. Diskusia sa nakoniec zredukuje na
rozhodnutie o odstrdneni pristavieb veZe, o ktorych rozhodol magistrat 27. aprila 1880. Pristavby
veZe na mieste stankov rieSi mesto este niekolko rokov, az kym vroku 1909 vznikne ndvrh Otto
Sztehla, na v podstate terajsiu podobu arkady (obr. 9).

Obr. 9 Ndvrh Otto Sztehla na upravu arkddy okolo Urbanovej veZe z roku 1909
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Once more on the issue of the construction development and restoration of
the Urban Tower in KoSice

Mgr. Peter GOMBOS, akad. mal. rest., Dr. Ing. arch. Jan KRCHO, PhD.
Restaurator, s.r.o., peter.gombos@netkosice.sk, Katedra tedrie a dejin umenia FUTU, KoSice,
jan.krcho@tuke.sk

Abstract

In the literature so far, two opinions on the dating of its construction have prevailed. Older historians
date the construction of the entire Urban Tower to 1628 or 1629, while more recent sources
consider some (mostly unspecified) medieval foundation, which was only modified in 1628. After the
fire in 1968, the newer dating prevails; this dating is also adopted by some major syntheses of art
history in Slovakia. In the course of restoration and previous research, knowledge about the tower
has been expanded.

Keywords: Urbanova tower in KoSice, Gothic, Renaissance, restoration

BARDEJOV  22.-23. august 2022
183



<

BARDKONTAKT 2022 PROBLEMATIKA MESTSKYCH PAMIATKOVYCH CENTIER

BARDKONTAKT 2022

Obnova Rakdcziho kastiela v Borsi, uspesné vyvrcholenie 20-tich rokov snazenia ako
ponaucenie

prof. Ing. arch. Peter PASZTOR, PhD.

Katedra architektury, Fakulta umeni TUKE, Letna 9, Kosice
architekt Zoltan WITTINGER

Narodny institGt pre ochranu a rozvoj pamiatok, n.o., Budapest
Ing. arch. Lukas SECKA, PhD.

Katedra architektury, Fakulta umeni TUKE, Letna 9, KoSice

BARDEJOV  22.-23. august 2022
184



<

BARDKONTAKT 2022 PROBLEMATIKA MESTSKYCH PAMIATKOVYCH CENTIER

Obnova Rakdcziho kastiela v Borsi,
uspesné vyvrcholenie 20-tich rokov snaZenia ako ponaucenie
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Ing. arch. Lukas SECKA, PhD.
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Abstrakt

V roku 2021 bola obnova rodného domu Frantiska Il. Rakdcziho v Borsi slavnostne odovzdana
do uZivania verejnosti, ¢im vyvrcholil 20-rocny pribeh snahy o jeho zachranu. Do istej miery je mozné
tuto komplexni obnovu povazovat za priklad Uspesnej slovensko — madarskej cezhrani¢nej
spoluprace (o ¢om svedci aj Cena ICOMOS-u, ktorou bola obnova ocenend — predovsetkym
v dbsledku velmi dobrej spoluprace projektantov, realizatorov a pamiatkdrov, so spracovatelmi
vyskumu i s reStaurdtormi). V principe vsak zostalo zopdr otdzok otvorenych — predovsetkym v oblasti
spoluprace s projektantmi a realizatormi expozicie, realizatormi interiérov, ako aj v oblasti celkového
financovania vystavby. Skdsenosti z tejto Uspesnej pamiatkovej obnovy by mohli slizit aj ako urcité
memento pre buddcnost.

Klticové slova: Borsa, Frantisek Rakoczi Il., kastiel, rekonstrukcia

1. Uvod

Na Uvod by sme si dovolili pripomenut, Zze pred piatimi rokmi sme na tejto konferencii
prezentoval problematiku obnovy NKP kastiela v Borsi, ako pribehu bez konca. Dnes sme tu v inej
pozicii — rekonstrukcia kastiela je ukoncena — da sa povedat, Ze Uspesne. Napriek tomu, ako zo
vsetkého, aj z tohto pribehu vyplyvaji ponaucenia, o ktoré sa chceme s Vami podelit.

2. Historia kastiel'a v skratke

19. juna 2021 sa konala v Borsi velka slavnost — za Ucasti prezidenta Madarskej republiky
Janosa Adera a nadej prezidentky Zuzany Caputovej bol sldvnostne otvoreny pre verejnost novo
rekonstruovany renesancny kastiel v Borsi, rodisko Frantiska Il. Rakécziho, vodcu uhorského
protihabsburgského stavovského povstania, ktory zomrel v tureckom exile a je pochovany v krypte
Dému sv. Alzbety v KoSiciach. Ide o vyvrcholenie predlhého pribehu sndh niekolkych vedeni obce
Borsa, v ktorej majetku sa ndarodnd kulturna pamiatka (NKP) nachdadza.

Faktom je, Ze ked kastiel v 18. storoci po poziari opustili aj rakécziovski dedicia, budova bola
velmi dlho nevyuZitd a postupne chétrala. V obdobi prvej CSR zachranil kamenny kastiel pred
rozobratim na stavebny materidl koSicky advokat Alexander Hajna, ktory ho kupil od povodnych
majitelov, a ktory ho po anexii Casti Uzemia prvej republiky daroval madarskému statu, ktory ho
nasledne rekonstruoval a vytvoril z neho paméatné miesto. Rekonstrukéné prace viedol architekt Géza
Lux z Budapesti. Na zédklade jeho koncepcie bola zaciatkom 40-tych rokov 20. storocia k historickej

BARDEJOV  22.-23. august 2022
185



BARDKONTAKT 2022 PROBLEMATIKA MESTSKYCH PAMIATKOVYCH CENTIER

severozapadnej Casti pristavana dvojpodlazna ochodza a severovychodnd ¢ast hospodarskych kridiel
prestavana.

Po skonceni Il. svetove]j vojny bol kastiel znarodneny. Jeho dalsi osud bol velmi dramaticky
a ni¢ nenasvedcovalo tomu, Ze speje ku svojej obnove. V kastieli boli zriadené skladové priestory, isté
obdobie sluzZil aj ako Skola; v ¢ase vystavby ,Trate druzba” sluZil — spolu s dalsimi provizérnymi
budovami na ubytovanie a stravovanie — pre cca 2000 robotnikov. Neskér, po zahrnuti do zoznamu
nehnutelnych kultdrnych pamiatok, slizil ako sklad historického nabytku Vychodoslovenského muzea
v Kosiciach. Koncom osemdesiatych rokov zacala z popudu pamiatkarov komplexna obnova kastiela
(dodavatelom bol Pamiatkostav Zilina), ktora vak bola v doésledku zmeny reZimu prerusend. Sme
presvedceni, ze je Stastim pre kastiel, Ze nebol rekonstruovany vtomto obdobi, kedy na
Pamiatkovom Urade prevazoval skor investorsky ako metodicko-riadiaci pristup.

Obr.1, 2, 3: Vlavo: hore — pohlad na hlavny vstup do kastiela pred rekonstrukciou, dole — pohlad do nadvoria
kastiela pred rekonstrukciou, autor foto: Zoltan Wittinger
Vpravo: Situacia - navrh

3. Pribeh obnovy

Kastiel sa po zmene reZzimu po r. 1990 dostal do majetku obce, tato vsak napriek jasnej
predstave o jeho dalSom wvyuZiti, nemala prostriedky na ich realizaciu. Koncom 90-tych rokov
vyhladal vtedajsi starosta obce BorSa Mihdly Szabd budapestiansku Statnu projektovo-inZiniersku
organizaciu pre obnovu pamiatok AMRK, kde bol projektovymi pracami povereny architekt Zoltan
Wittinger. Ako slovensky partner bol osloveny architekt Peter Pdsztor. Na zaklade nasho projektu pre
stavebné povolenie usitého horucou ihlou, ktory vznikol na zdklade iba ciastkovych vysledkov
pamiatkového vyskumu, bolo v roku 2002 vydané stavebné povolenie, ktoré bolo voditkom pre cely
dalsi proces pamiatkovej obnovy.
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Najvacsim problémom obnovy sa popri nedostatoénych prieskumoch, ukazal byt nedostatok
finan¢nych prostriedkov — obcasné prispevky z Pro Slovakie, resp. z madarskych fondov pre obnovu
pamiatok, sa ukazali byt ako nedostatocné.

V roku 2008 ziskala obec konecne prostriedky na dokoncéenie pamiatkového vyskumu (tymito
pracami bol povereny Dr. Jan Krcho), ¢im sa vytvoril priestor aj pre moznost dopracovania
realizacného projektu obnovy.

V roku 2013 doslo k pracovnému stretnutiu prezidentov Madarska a Slovenska, Janosa Adera
a Ilvana Gasparovica. Bolo dohodnuté, Ze obe krajiny spolo¢nymi silami dokoncia obnovu kastiela do
roku 2016, napriek tomu sa toho neudialo v obnove kastiela vela ani v dalSich rokoch.

Koncom roku 2017 vsak nabrali veci rychly spad, ked madarska vlada vyclenila vo svojom
statnom rozpocte prostriedky nielen pre realizacny projekt, ale aj pre realizaciu pamiatkovej obnovy,
pricom funkciou investora bola poverend slovensko-madarskd neziskovd organizacia Frantiska II.
Rakdcziho, pod vedenim mimoriadne schopného a angazovaného ¢loveka, riaditela Telekiho nadacie
Laszlé Didszegiho z Budapesti (ktorému vyborne sekundovala suc¢asna starostka obce Anna Tinde
Vargova).

Vitazom verejného obstardvania na dodavatela stavby sa stala fma EPSZER zo Sarospataku,
ktora realizovala aj obnovu Rakdcziho hradu v Sarospataku, a ktora si pre realizaciu Specidlnych
remesiel angaZovala prednostne slovenskych subdodavatelov. Platilo to aj pre realizatora
reStaurdtorskych prac, ktorymi bola poverena firma VILLARD z Bratislavy.

V priebehu realizatnych prac investor zabezpedil vypracovanie Studie uskutocnitelnosti
stavby, na jej zaklade doslo k mensim korekciam povodného lokalitného programu, na zaklade
ktorého bolo vydané povodné stavebné povolenie. V principe vSak bola spolupréaca s investorom, ale
aj madarskymi kolegami velmi korektna (predovsetkym s architektom Wittingerom azdhradnou
architektkou Anitou Szabadics, ktori sa prejavili ako profesionali s obrovskymi skiisenostami).

Vypracovanim projektu a realizacie vystavy bola poverena osvedc¢ena madarska firma MOME
(pb6sobiaca v prostredi Vysokej Skoly vytvarnych umeni v Budapesti). Ostatné interiéry boli pripravené
projekéne pod nasSim spolo¢nym vedenim s architektom Zoltdnom Wittingerom, realizacia bola
z ¢asovych dovodov rozdelena medzi viacero madarskych firiem.

Z dovodu pandémie Covidu 19 sa sice nepodarilo dodrzat povodne stanoveny termin
komplexného dokoncenia obnovy do konca r. 2020, nakoniec sa vSak stavba odovzdala v ndhradnom
termine o cca pol roka neskoér.

Obr.4, 5: Vlavo: podorys prizemia — navrh, ukazka z projektovej dokumentiacie
Vpravo: podorys poschodia — ndvrh, ukdzka z projektovej dokumentdcie
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V samotnom objekte kastiela je teda okrem trvalej expozicie, venovanej Zivotu Frantiska II.
Rakdocziho a ktorad je situovand v historickej casti kastiela, realizovany aj penzion s 15 izbami
a reStauraciou (v tzv. Luxovom kridle zo 40-tych rokov minulého storocia). Z povodne planovaného
konferen¢ného centra bola v objekte realizovana len jedna miestnost na prizemi.

Za Uspech je mozné povazovat aj fakt, Ze boli dokoncené archeologické vyskumy zaniknutého
juzného kridla kastiela (pod vedenim Petra Tajkova a Arpada Balogha z Fakulty umeni TU v KosSiciach),
¢im sme ziskali definitivnu predstavu o stvorcovom pddoryse kastiela v dobach renesancie.

Nadacia, ktord bola poverend nielen rekonstrukciou, ale aj prevadzkovanim kastiela, bude
v blizkej buddcnosti zabezpedovat aj Upravy okolia kastiela, predpokladd sa okrem dobudovania
parkovacich moznosti, detského ihriska a prirodného parku tiez vybudovanie vodackeho tabora pri
Bodrogu, ako aj pristavu pre moznost lodného spojenia s blizkym Sarospatakom. Az po ukoncéeni
realizacie sa ukazalo, Ze niektoré izby su v lete bez klimatizdcie neuZivatelné, resp. Ze obe cCasti
kastiela (muzedlna i hotelova trpia akitnym nedostatkom doplnkovych a prevddzkovych priestorov,
preto tam uZ v sucasnosti prebiehaju vtomto zmysle niektoré pripravné a realizacné prace. Okrem
iného administrativne a socidlne priestory personalu boli umiestnené do samostatného objektu
oproti vstupu do kastiela a v pripravnej faze sa nachddza vystavba kupelného , wellness” domceka.
Cielom tychto Uprav je zabezpelit dobré predpoklady pre vysoku navstevnost tejto turistickej
atrakcie vzaujme co najskorsej navratnosti investicie (kaStiel mal aj v ¢ase pred rekonstrukciou
navstevnost okolo 8000 navstevnikov roc¢ne, teraz sa vSak predpoklada jej vyrazné navysenie).

Obr.6: Vychodny rezopohlad — navrh, ukazka z projektovej dokumentacie

4. Zavery

Obr.7, 8: Pohlady na budovu kastiela pocas rekonstrukcie, autor foto: Zoltan Wittinger
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Napriek - v konecnom désledku — uUspesnému pribehu pamiatkovej obnovy kastiela, si
dovolime k nemu pripojit zopar subjektivnych postrehov:
- ocenujeme, Ze nasa pani prezidentka na sldvnostnom otvoreni pripomenula, Ze osobnost
Frantiska Il. Rakdcziho je nielen velkou postavou madarskych dejin, ale aj nasich slovenskych, ktoré
sme mali s Madarmi tisic rokov spolo¢né. Z toho dovodu je preto pre nds nepochopitelnd minimalna
participacia Slovenska na nakladoch obnovy NKP, ktord sa nachadza na nasom teritériu (aj ked' len
300 m od statnej hranice s Madarskom);
- chceli by sme vyzdvihnat velmi dobrud droveri pamiatkového vyskumu pod vedenim kolegu
Jana Krcha, terénneho archeologického vyskumu pod vedenim Arpada Balogha, ako aj brilantné
a citlivé prevedenie restauratorského vyskumu a restauratorskych prac pod vedenim Petra Gombosa
a prof. Jozefa Porubovica, ako aj citlivi koncepciu krajinarskych Uprav okolia kastiela od autorov
Anity Szabadics a Petra Vana. Vo vseobecnosti povaZujeme spolupracu slovenskych a madarskych
odbornikov na tomto projekte, resp. na jeho realizacii za prikladnu;
- velmi si vazime pristup kompetentného orgdnu pamiatkovej starostlivosti k posudzovaniu
projektovej dokumentacie, resp. jej zmien, ktoré boli désledkom novych vysledkov archeologického
vyskumu, ktory prebiehal subezne s realizdciou stavby; my projektanti si velmi vdzime najma doveru
pracovnikov kosického strediska KPU (najma kolegu architekta Pavla Hrifa), ktord sme pocitovali
v celom priebehu vystavby;
- jedno z ponauceni je vSak aj také, Ze studia uskutocnitelnosti stavby by sa nemala
vypracovavat v case, ked sa spracovava u:Z realizatny projekt stavby, ale podstatne skér;
nerozumieme tomu, Ze ako je to moziné, Ze aZ samotnd prevadzka obnoveného kastiela ukazala
skutocnd potrebu administrativnych a socidlnych priestorov persondlu, nedostatok odkladacich
a skladovacich priestorov penzidnu, ale aj jeho nedostatocné, resp. jeho malo atraktivne doplnkové
vybavenie; tieZ je potrebné venovat architektonickému rieSeniu doplnkového vybavenia podobnu
pozornost ako samotnej obnove NKP, ktora bola medzitym ocenena madarskou cenou ICOMOS;
- nerozumieme celkom pristupu kolegov z MOME Budapest ku koncepcii vystavy, ktorad je
podla nas v prikrom rozpore s pamiatkovymi hodnotami samotnej narodnej kultirnej pamiatky;
uznavame pritom modernost, vysokd profesiondlnu a technickd Urover vystavy, ta vsak miestami
nemiestnym spdsobom prehlusuje decentné architektonické a priestorové hodnoty kastiela;
- s napéatim, ale pIni optimizmu sledujeme, Ze ako sa v kone¢nom désledku naplnia ocakavania
investora ohladne pozitivneho dopadu rekonstrukcie na oZivenie potencidlu turistického ruchu
daného regionu; vtomto smere ten prvy rok prevadzky kastiela bol naozaj iba zabehovy ana
skutoéné vysledky si budeme musiet zrejme este pockat!

Obr.9, 10: Vlavo: Pohlad na zapadné kridlo kastiela s Paméatnikom Frantiska Rakdcziho Il. a hlavnym vstupom

BARDEJOV  22.-23. august 2022
189



BARDKONTAKT 2022 PROBLEMATIKA MESTSKYCH PAMIATKOVYCH CENTIER

Vpravo: Pohlad do nadvoria kastiela na vstup do penziénu, autor foto: Zoltan Wittinger

Obr.11: Pohlad do nadvoria kastiela, autor foto: Zoltan Wittinger
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Restoration of the Rakoczi mansion in Borsa,
a successful culmination of 20 years of effort as a lesson learned

prof. Ing. arch. Peter PASZTOR, PhD.

Katedra architektury, Fakulta umeni TUKE, Letnd 9, KoSice, pasztor.peter@dpa.sk
architect Zoltan WITTINGER

Narodny institut pre ochranu a rozvoj pamiatok, n.o., Budapest

Ing. arch. Lukas SECKA, PhD.

Katedra architektury, Fakulta umeni TUKE, Letna 9, KoSice, lukas.secka@tuke.sk

Abstract

In 2021, the restoration of the birthplace of Francis Rakoczi Il. in BorSa was
ceremoniously handed over to the public, culminating a 20-year story of efforts to save it. To a
certain extent, this complex restoration can be considered an example of successful Slovakian-
Hungarian cross-border cooperation (as evidenced by the ICOMOS Prize, which awarded the
restoration - primarily due to the very good cooperation of architects, implementers and
preservationists, with research processors and restorers). In principle, however, a few questions
remained open - primarily in the field of cooperation with designers and implementers of the
exposition, interior implementers, as well as in the field of overall construction financing. The
experience of this successful monument restoration could also serve as a certain memento for the
future.

Key words: Borsa, FrantisSek Rakdczi Il., mansion, reconstruction
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Pamit krajiny a l'udi, alebo aby rozvoj neznamenal stratu charakteru
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Pamat krajiny a l'udi, alebo
aby rozvoj neznamenal stratu charakteru

Mgr. Zora MYSLIVCOVA - LEHOCKA
ZdruZenie Borova hora, 960 01 Zvolen, Kozaceka 22, borovahorazvolen@gmail.com

Abstrakt

Prispevok zo Zvolena je z praxe. Prezentujeme obcianske aktivity vyvijané na zachranu hodnét
kultirneho dedi¢stva kulturnej krajiny. Cinime tak na podklade tézy: Charakter kulttry sa odvija od
charakteru krajiny.

Aplikovanim prikladov zddévodiujeme nutnost celistvého pristupu k prirodnému a kultdrnemu
dediéstvu krajiny (ku krajinnému dediéstvu) vo vsetkych fazach procesu. Pricom Specifické javy
krajiny vnimame vsulade seurdépskymi etickymi normami ako spolocné eurdpske dedicstvo.
VSimame si ako je nadradend eurdpska legislativa akceptovana uzemnymi dedi¢mi, tiez ako su
v praxi reSpektované zakony SR.

Z aspektu muzeologicky s pedagogickym vzdelanim skimame javy aprocesy najma v oblasti
archeologického kultirneho dedic¢stva (dalej AKD). Na jednotlivé lokality nazerame cez prizmu
poznatkov a déverného vztahu k mestu a miestu.

V zavere prispevku predstavujeme viziu uplatnenia hodnét AKD pre zachovanie kulturnej kontinuity.
Zmiefiujeme sa o mestskom podpornom Pozndvacom programe, ktory sme iniciovali so zaloZzenim
ZdruZenia Borova hora (2005). Edukacné aktivity pre zdchranu eurdpskych dediénych hodnét vo
Zvolene vyvijame viac ako dve desatrodia.

Klacové slova: korelacia krajiny a kultdry, imanentné hodnoty krajinného dedicstva, archeologické
kultdrne dediéstvo in situ, kategéria archeologicka rezervécia, udrZanie kontinuity kultirneho vyvoja

1. Uvod do problematiky

ZdruZenie Borova hora sme zaloZili na zachranu hodnét Borovej hory, lokality s charakterom
prirodnej a kultirnej pamiatky, ainych ohrozenych lokalit (krajinného dedi¢stva) regiénu. Cim su
charakteristické hodnoty kulttrnej krajiny/krajinného dedi¢stva Zvolena ohrozované a preco treba
drzat nad nimi obciansky dohlad uz viac ako dvadsat rokov?

Netreba zdorazniovat, Zze zachrana objektu ¢i javu pred zanikom znamend prvorado zabezpecenie
legislativnej ochrany. Pre dvojrezortni pamiatku Borovl horu sa doposial nepodarilo zabezpecit
Ziadnu formu Statnej ochrany. Charakteristicky znak, priam atribut kultdrnej krajiny Zvolena, zarovno
s Pustym hradom a Zvolenskym zdmkom nepoZiva ani len ochranu obce/mesta. Naopak, v ¢asoch
hodnotovej krizy a Sirenia dezinformdcii sa hoaxy stvrdené peciatkou kompetentnych obvykle stavaju
pravdou. S tym sa borime.

2. Charakteristické hodnoty kultirnej krajiny/krajinného dediéstva vo Zvolene
Retro- obraz krajiny

Zvolen sa rozprestiera v sutoku meandrujucich riek na poriec¢nej nive prietokového jazera Prahrona
lemovanej zalesnenymi vrchmi a kopcami s oraéinami. Krajinu charakterizuje hojnost vodnych tokov,
pramenov, iminerdlnych. Znich minerdlny pramen s mnohopocetnymi vyvermi na navrsi
travertinového pahorku bol prirodnym zdrojom kultirneho javu pravekého kultu. Pre krajinu juhu
Zvolenskej kotliny je charakteristickym znakom hojné osidlovanie od praveku ludstva. Stopy po
osidleni su zistené na rie¢nych a travertinovych terasdch na vrchoch a kopcoch. Prvi obyvatelia sa
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usadzali na miestach, ktoré boli jednak chranené od zaplav, jednak prirodzene chranené vodnymi
tokmi. Slovanské osidlenie, ktoré sa predpoklada pod Pustym hradom, nebolo doposial jednoznacne
identifikované. Indicie vSak naznacuji miesto vo vnutornom uhle sutoku riek na naplavovej
vyvySenine kruhového tvaru s nazvom Kriva put (obr. 1). Mnozstvo archeologickych nalezov v SirSom
okoli, severovychodnym smerom od Krivej pute, indikuje rozsiahle zazemie slovanského hradiska.
Prva sakrdlna stavba Kostol sv. Mikulasa je lokalizovana na zdmockom pahorku. [.] Zvolen je jedno
z najstarsich miest Uzemia Slovenska. Vyvinulo sa pod ,kralovskym domom“ Zvolenskym zamkom
pri dialkovej ceste, na trhovom mieste. Historické jadro mesta je chranené v Pamiatkovej zéne
Zvolen. Priestor namestia je tieZ chrdaneny. Mimo jednotlivych architektonickych narodnych
kultdrnych pamiatok (dalej NKP) ma ochranu ako NKP s nazvom Kostol sv. Alzbety a park. Na namesti
boli od 19. storocia zaloZené tri parky.

Retro-obraz krajiny Zvolena je nacrtnuty podla fotodokumentov spred 90 az 114 rokov a znalosti
nadobudnutych bddanim. Mimo zrejmého krajinného obrazu su medzi charakteristickymi znakmi
krajiny uvedené menej zname poznatky objasfujuce hodnoty krajiny a kultury, ktoré nie su vyrazne
badatelné. Z pamati ludi sa preto vytratili. Imanentnou hodnotou vsak dotvaraju charakter krajiny.
Ako vyplyva z empirie a komparativne fotografie to dokladaju, pamat krajiny mizne a paméat fudi sa
tieZ vytraca. Tento zretel zdbvodriuje pravo dedicov krajiny poznat a pochopit charakteristické znaky
krajiny. Poznavanim kultdrneho vyvoja je mozné lepsie chapat zmysel ochrany krajiny ako dedi¢stva.

Obr. 1: Krajina Zvolena pri pohlade z pustohradskej rozhladne v 30-tych rokoch 20. storocia. V prvom plane
Kriva put, vpravo na like lemovanej krivkou cesty vidiet stopy po meandroch Slatiny, dalej mesto rozrastajlce
sa ,,za mury“. Centralnu polohu zaujima Borova hora s architektonickou dominantou Ozdravovne mesta Zvolen

autora G. Stadtruckera. Dokument z archivu G. Lehockého.

Krajinné dedic¢stvo

Vyssie vymenované krajinné prvky, objekty, javy a vztahy povazujeme za sucast krajinného dedic¢stva
Zvolencanov. S dal$imi charakteristickymi znakmi utvdraju charakter krajiny, ktorym sa odliSuje od
inych krajin. Definovany je vzdjomnym vztahom prirodného a kultirneho dediéstva. Za krajinné
dedicéstvo povazujeme vsetky viditelné i neviditelné hodnoty krajiny, ktoré su prejavom zveladovania
prirodnej krajiny ¢lovekom od praveku ludstva.

Stav poznania a miera akceptovania poznatkov o sledovanych lokalitach krajinného dedicstva
Stru¢na genéza posobenia pri nadobudani poznatkov od zaciatku tisicrocia

V pociatkoch poOsobenia pri zachrane hodnot krajinného dedicstva Borovej hory vo Zvolene boli
oporou nazory odbornikov, ktori sa problematikou zaoberali z aspektu prislusného vedného odboru.
Kmetovia problematiku odborne formulovali, no najm& utvrdili svojimi nazormi smerovanie za
verejny zaujem udrzania hodnot. Argumenty adresovali vtedajsiemu primatorovi Ing. Vladimirovi
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Marikovi [13]. Ponukal vtedy mestsky majetok byvalej Ozdravovne mesta Zvolen na Borovej hore na
privatizaciu ako schatranu budovu s prilahlym pozemkom. Osobnosti vedy mu dostatocne objasnili
rizika vystavby na navrsi a varovali pred nasledkami. Nechybal ani otvorene formulovany nazor so
zaverom o kamuflazi [13].

Daldim zretefom argumentdacie hodnét pred prijatim nového zdkona o pamiatkach boli eurépske
etické normy. Po signovani sa stavaju zavazné pre implementaciu do zdkonov statu. Prvym bol
Dohovor o ochrane svetového kulturneho a prirodného dedicstva, nasledoval Eurdpsky dohovor
o ochrane archeologického dedicstva (2001) [2]. V zmysle dohovorov sme na podkladoch vlastného
archivneho badania spracuvali pre kompetentnych pracovnikov verejnej spravy, univerzitnych
pracovisk, Ustavov a ministerstiev (MK SR, MZP SR) odborné reserse ¢i prieskumné $tudie [11,12].
Urcené boli na urychlenie a ulahcCenie procesov zabezpecdenia primeranej ochrany lokalit predsta-
vujucich imanentné hodnoty krajinného dedicstva. Pripomienkovali sme tieZ tvoriaci sa novy Gzemny
plan vo vsetkych fazach priprav. Prakticky sme prispeli k jeho tvorbe. Pre potreby uUzemného
pldnovania sme neziStne spracovali topografiu archeoldgie Zvolena s vystupmi k lokalitam Borova
hora a Haputka (konzultovanu s archeolégom Dr. R. Mal¢ekom). Polykultirne archeologické lokality
sa dostali do Uzemného pldnu Zvolena (2004) [16] prostrednictvom Krajinno-ekologického planu
Zvolena (dalej KEP) [4 ] vyhodnotené ako top-lokality. PoZiadavka spracovania KEP-u na Katedre
pldnovania a tvorby krajiny Fakulty ekoldgie a environmentalistiky Technickej univerzity vo Zvolene
vziSla od aktivistov. Spracovanie Krajinarsko-ekologickej studie Borova hora (2019) [1] na tej istej
katedre TU vo Zvolene vsak Mesto Zvolen neakceptuje a expertna studia nie je pristupna verejnosti.

Borova hora — pahorok uprostred Eurépy, kde pribeh krajiny a cloveka je zapisany v travertine

Najvyznamnejsia lokalita z archeologického bohatstva Zvolena zaujima centralnu polohu v krajine.
Do riecnej rovne predsunuty travertinovy pahorok poskytoval pravekym obyvatelom takmer kruhovy
vyhlad. Hron obmyvaijlci Z a SZ Upétia bol ochranou. Prirodzenej strategickej vyhode miesta prospela
poloha v blizkosti dialkovych, od praveku obchodnych ciest a nedalekych rudnych zdrojov. Zistovaci
vyskum archeoldga R. Malceka (2001) potvrdil povodné ndlezova suvislosti, kultovy vyznam jazierka
i pahorku a analdgiu s nalezmi, o ktorych su knizné zmienky po starocia [8].

Obr. 2 : Navrsie Borovej hory s mineralnym pramernom Jazero. Obr. vlavo — stav zaciatkom 20. storodia,
vpravo — sucasna krajina navrsia pahorku sa po viac ako storoci javi ako relativne nenarusend; obr. v strede —
zahradny domcek na Z svahoch pod lesikom borovic si vybavil zahradkar viastnym bazénom na vlastnej terase.
Foto: Z. Myslivcova, obr. vpravo: L. Mojzisova

Specifikom archeologického naleziska je ochrana pravekého kultového miesta sedimentmi travertinu.
Je jednym z dévodov, preco je Borova hora najzachovalejSim archeologickym naleziskom praveku
vregidne. Vsynergicky umocnenom efekte vrstiev archeologického kultirneho dedicstva
prestupenych vrstvami travertinu predstavuje nekonecnud vypovednu hodnotu o vyvoji krajiny
a fudskej kultdry. Vzhfadom k skutocnosti, Ze o spiritualite pravekych obyvatelov sa vo vSeobecnosti
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vela nevie, moze budicim generacidm badajicim nedestruktivnymi metéddami vyskumu poskytndt
cenné informacie o spoluziti pravekych predkov s prirodou.

Kulturne archeologické vrstvy na travertinovom podloZzi maju vzacnu vypovednu hodnotu o vyvoji
krajiny a kultury, iba pokym nie st narusené. Plati totiz: Archeoldgia je kniha, ktora sa da ¢itat iba raz.
VyZaduju preto vylucne neinvazne metddy a technoldgie vyskumu. Destruktivny vyskum i v pripade
realizovania archeoldgom by sp6sobil zanik hodnét aditivne obohacovanych prirodou a ¢lovekom
po tisicky rokov. | z najzachovalejsieho a najvyznamnejsieho archeologického naleziska sa po takomto
vyskume stava byvalé archeologické nalezisko.

Pri uvedomeni, Ze aktivny mineralny pramen Jazero je to isté kultové jazierko ¢o bublalo v praveku
[udstva, pri Ucte ku dedi¢stvu krajiny, k minulym generaciam, je lahsie pochopit genius loci lokality.
Z poznania hodnot vyplynie zachovanie krajinného dedicstva pre buduice generdcie samo. Sucasnici
nemame Ziadne vazne dovody na spbsobenie zaniku charakteristického znaku, priam atribdtu krajiny
Zvolena. Pusty hrad, Zvolensky zdmok maju zabezpecenu ochranu Statom ako NKP. Tam vystavba vil
ani privatizacia na ucely luxusného socidlneho zariadenia nehrozi. UdrZanie kultdrnej kontinuity na
Borovej hore vidime zachovanim in situ a zabezpecenim Statnej ochrany [2].

Haputka — prvotné osidlenie regiénu na migracnych trasach fudskych societ

Lokalita Haputka je lavobrezna terasa Slatiny pred sutokom s Hronom. Povodne rozlahlé riecne
terasy znameho archeologického naleziska Poddrahy s ¢astou Haputka tvoria pruh v zévere juhu
centralnej Casti Zvolenskej kotliny pod vrchom Drahy. Haputka sa nachadza v zapadnej casti pruhu
na Upati Pustého hradu. StarSimi zbermi na oracindch apocas vystavby objektov je dolozené
polykultirne archeologické nalezisko. P6vodné nalezové suvislosti si potvrdené nahodne
umiestnenou sondou pred vystavbou skladu. Skimal a zakreslil ich archeoldég R. Malcek (1999). [7]
Podrobna kresba nas utvrdila v interpretacnom zamere muzeologic¢ky zaloZenom na dvojgeneracnom
vztahu k lokalite. Napriek skutocnosti, Ze Haputka sa nachadza v priemyselnej zéne, je doposial
vzacne zachovanou esenciou priestoru migracnych tras [udskych societ. Priam idealnym miestom pre
interpretaciu javu prvotného osidlovania priestoru Zvolena na autentickom mieste formou
archeologického skanzenu. So zdujmom presadit pre zvolenské deti ,zivi ucebnicu praveku”
pripomienkujeme vsetky rozvojové dokumenty dve desatrocia. Ochranu lokality, ktora hranici
s rozsiahlym chranenym Uzemim Pustého hradu, sa vSak nepodarilo zabezpedit ani skrz pamiatkovu
inSpekciu ministerstva. Zadostu¢inenim je planovanie (cit.) ,objektu Archeoskanzenu Haputka
na zatraktivnenie Pustého hradu...” z prebytku hospodarenia mesta. Tak uvidime.

Obr. 3: Krajina prielomu Hrona pred storo¢im. Na lavom brehu meandrujucej Slatiny Poddrahy
s archeologickou lokalitou Haputka na UGpati Pustého hradu. Oproti na pravom brehu rieky Slatiny, pred
sutokom s Hronom, je archeologickd lokalita Kriva plt. Dokument z archivu G. Lehockého.
vpravo — ten isty pohl'ad na krajinu na poZiadanie nasnimal zo Zvolenského zdmku J. Stevonka pocas
Dni eurépskeho kulturneho dedicstva 2016, ktoré sme iniciovali.
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Borovd hora a Haputka su archeologické lokality, kde su hodnoty pod zemou — neviditelné, teda
mimo poznania ¢&i vyrazného zaujmu verejnosti. Obe vyznamné lokality st nechranené $tatom. Ziadne
archeologické nalezisko z praveku fudstva nie je v archeologicky bohatom Zvolene chranené. Ako je
to s historickou ¢astou mesta, ktora je dvojndsobne pamiatkovo chranend a na ociach verejnosti?

Namestie — narodna kultirna pamiatka v Pamiatkovej zéne Zvolen

Pamiatkova zéna Zvolen (dalej PZ) je vymedzena liniou mestského a zamockého opevnenia.

O nereSpektovani ochrany PZ nasvedcuje fakt, Ze v jeden tyZzden sme zaznamenali buranie mestskych
hradieb na troch réznych miestach. Pocas tzv. rekonstrukcie namestia na namestie tretieho tisicrocia
doslo k destrukcii podzemnych kultdrnych vrstiev namestia vratane prikostolného cintorina.
Nezavazila ani dvojnasobna ochrana NKP v PZ. Bez primerane] sprievodnej projektovej dokumentacie
doslo k vybagrovaniu centra jedného z najstarSich miest Uzemia Slovenska.

Fenomén parkového namestia vo Zvolene

Zalozenim najstarSieho z parkov v polovici 19. storocia bola vnesend hodnota nového fenoménu.
Park priniesol novu kvalitu s dovtedajsim ucelovym vyuzivanim priestoru ndmestia. Nasmerovanim ku
katolickemu kostolu bolo miesto na park medzi kostolmi zaujaté na poldruha storocia. Upravy
realizované pocas prvej CSR umocriuji kompozi€éni vazbu parku na architektdru katolickeho kostola.
Potvrdzuju zmysel a funkciu verejného parku v novej demokracii. V suvislosti s ustanovenim Zvolena
za sidelné mesto Pohronskej Zupy vystupuje do popredia reprezentativna funkcia parku. (obr. 4)

Na historickom zvolenskom namesti boli cielene zaloZené tri samostatné parkové dispozicie. Severny
— terajsi Park. L. Stura a juzny park boli zalozené v 30. rokoch 20. storodia v stvise s modernizovanim
a vydlazdenim namestia cez ktoré viedla statna cesta. (obr. 4) Vsetky parky boli vizudlne prepojené.
Namestie Zvolencania vnimali ako jeden velky park. Jav parkového namestia bol charakteristickym
znakom Zvolena v 20. storodi. Parky svojou prirodnou podstatou umocnovali genia loci historického
mesta. Poznanim vyvoja fenoménu parkového namestia vo Zvolene je mozné lepsie chapat dévody
ochrany NKP Kostol sv. Alzbety s parkom v Pamiatkovej zéne Zvolen. Predmetom pamiatkovej
ochrany NKP je komplexny architektonicko-urbanisticky celok kultirnej pamiatky vratane
rozmanitosti urbanistickych struktdr, slohovych, dobovych modifikacii a kultdrnych vrstiev pod
terénom [15].

Ako z uvedenia sledovane] problematiky vyplyva, problém nie je v nadobudani poznatkov

o hodnotéch krajinného dedi¢stva. Vazi v nezdujme kompetentnych poznat a osvojit si poznatky.

3. Udrzi si krajina uprostred Europy (a tzemni dedici krajiny) svoj charakter?

Podla Eurdpskeho dohovoru o krajine (dalej EDoK) je krajina zakladna sucast eurdpskeho prirodného
a kulturneho dedicstva. Aké su praktiky uzemnych dedi¢ov uplatfiované k prirodnému a kultirnemu
dedicstvu, ktoré je dedi¢stvom Eurépanov?

V prispevku si dalej budeme vsimat mieru akceptovania poznatkov o krajinnom dediéstve regionu,
eurdpskych etickych noriem formulovanych v dohovoroch, ktoré SR signovala a suU nadradené
legislative SR, tieZ zakonov SR, vratane mestského zdkona, akym sa po schvéleni poslancami stal
Uzemny plan Zvolena (UPN 2004).
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Park vk, Kosh

Obr. 4: Historicky mestsky verejny park zaloZeny v polovici 19. storoéia upraveny s fortiefom za prvej CSR
umocnuje kompozi¢nu vazbu parku na architekturu katolickeho kostola.
vpravo — Zvolenské namestie nasnimané zo Zvolenského zamku zobrazuje novo vydlazdené ndmestie
s dominantami kostolnych veZi a troma parkami; vidiet ndmestie komponované na SJ osi s masivom Kriznej
a vyhladmi do SirSej krajiny. Oba dokumenty z 30. rokov 20. storocia su z archivu G. Lehockého.

Obraz krajiny po storoc¢i ako obraz planovacej reality

Meandrujlce rieky Hron a Slatina su pol storocia regulované. Na komparativnej fotografii toku Slatiny
pred sutokom do Hrona, nasnimanej zo Zvolenského zdmku s odstupom storocia, rieku ani nevidno
(obr. 3). Charakteristicky znak regiénu — pramene a bohatstvo mineralnych vod tieZ patri minulosti.
Ohrozované vystavbou su znedlistené a stracaju sa. Jedine¢ny prirodny zdroj minerdlny pramen
Jazero, ktory je zdrojom bohatstva prirodného a kultirneho javu Borova hora vo Zvolene je doposial
aktivny. Vzacne archeologické nalezisko na zapadnych svahoch pahorku je relativne zachované.
Navrsie je podla komparativnych fotografii tieZ nevelmi zmenené (obr. 2). Iba svahy a travertinové
terasy obsadené zdhradkarmi a arborétom, su zalesnené (obr. 1, obr. 2). Obraz holej travertinovej
kopy s oracinami na terasach je zmeneny, hodnoty v Utrobach pahorku su vsak zachované. Krehky
hydrogeologicky systém so SirsSimi suvislostami, napriklad aj so sliacskymi kipelmi je funkény. Zatial
je ohrozovany iba nie prili§ zodpovednymi pldnmi. UPN (2004) zabezpeduje ochranu Borovej hory
z viacerych aspektov. Hlavnou chybou vsak je, Ze sa nedodrZuje anavySe prekruca. Napriklad
v zavaznych regulativoch je stanovené zaobstaranie a schvalenie izemného planu zény mestskej ¢asti
Podborova s Borovou horou. Uzemny plan je platny od decembra 2004 a Gzemny plan zény dosial nie
je obstarany. Pritom Krajinarsko-ekologicka $tudia (dalej KES 2019) ktoru zadalo Mesto Zvolen by
mohla posluZit ako podklady k tvorbe. Na MsU Zvolen vdak uprednostfiuji investorov. A realita?
Spomedzi charakteristickych znakov Zvolena akym su holé kopce zmizne posledny rozloZity. Na
rozparcelovanom kopci Sarvaska v mestskej €asti Podborova vyrastie podla zmien UPN diktovanych
investorom 300 domov.

Na Borovej hore je podla UPN stop vystavbe novych objektov. Pre vediceho odboru naopak poslizi
KES s logom TU vo Zvolene na zakreslenie celkom nového velkého objektu podla poZiadaviek iného
solventného investora. Aktivitami na zmarenie nezmyselného dopinku k UPN sme zacinali so
zachranou vzacnej lokality. Chysta sa dalSi? Natiska sa otdzka: Nestraca Uzemné planovanie vo
Zvolene zmysel?

Aby kroky pri pristupe ku krajinnému dedic¢stvu neboli zvratené

Charakteristické zvolenské parkové namestie

Miliénova rekonstrukcia ndmestia sa udiala na ohlasent zmenu stavby. Bez poznania vyvoja NKP, aku
obnova pamiatky v chranenom Gzemi vyZaduje, sa i$lo rovno do stavebného konania. Co sa da
ocakavat od zvratenych planovacich postupov? Centralny mestsky verejny priestor s tradiciou parkov
sa zacal rieSit vyrubom stromov parku. Bez participacie obcCanov. Peticie s 18 tisic podpismi
dostatoc¢ne vyjadruju nespokojnost s likvidaciou zauzivaného vzhladu namestia. Mesto Zvolen ako

BARDEJOV  22.-23. august 2022
198



<

BARDKONTAKT 2022 PROBLEMATIKA MESTSKYCH PAMIATKOVYCH CENTIER

investor chranilo autorstvo projektanta anie verejny zaujem ochrany pamiatok v pamiatkovo
chranenom Uzemi. Usmevné bolo dodato¢né zddvodiiovanie likviddcie 150-roéného parku
kompetentnymi. Tvrdenia, Ze iSlo o priechodny priestor a nie park, sa dalo historickymi obrazovymi
dokumentmi instalovanymi na stavbarskych plotoch lahko vyvratit.

Ostatny, Park L. Stira zdvojndsobne chraneného parkového ndmestia bol degradovany na
priechodny priestor k ndakupnému centru. Novotvar v PZ znemoznil tiez vizualne estetické prepojenie
na osi Zvolensky zamok — Namestie — Krizna. Ideovl os smerujicu od Zvolenského zamku cez
Valasku, dalsi Pomnik, dalsi novotvar tribano-toaliet rovno do karneru radsej nekomentujeme.

Borova hora — eurdpsky unikat bez ochrany statu a obce

Ak z Ucty ku dedi¢stvu krajiny, k minulym generacidam pochopite genius loci Borovej hory, spoznate,
Ze pre krajinné dedi¢stvo Borovej hory je jedinym etickym rieSenim zachovanie pre generdcie.
Najucinnejsie sa javi zachovanie in situ [16] formou archeologickej rezervacie ako unikatne dedicstvo
Eurdpanov [2]. Z Eurépskeho dohovoru o archeologickom dedic¢stve vSak SR kategdriu archeologicka
rezervacia neimplementovala. Na archeologicki obec sme sa preto obratili o podporu pri
inStituciondlnom zavedeni kategdria archeologickd rezervdacia. Zabezpecila by sa tym kontinuita
typologicky reprezentativnych lokalit, zjednotili formy ochrany ainterpretacie archeologického
kulturneho dedicstva jednotlivych ndlezisk s prdvnymi normami, ktoré prevzali z eurépskych etickych
noriem okolité Staty.

Ako sa zaoberala Komisia pre Borovlu horu zabezpecenim ochrany vyznamnej lokality? Nijako.
Clenovia komisie riesili vyuzitie Borovej hory. Zapodievanie sa hodnotami a vyznamom unikatnej
lokality ich zdrzovalo. Nemohli preto riesit definovanie hierarchie vyznamov stanovenych z aspektu
odbornosti jednotlivych clenov. Neriskujeme nevratny zanik hodnot uplatiovanim zvratenych
postupov, ked'sa riesi vyuzitie nechranenych hodnoét pred ich poznanim a zhodnotenim?

Haputka - na autentickom mieste polykultiirneho archeologického naleziska archeoskanzen

Ako je to s dalSou lokalitou, kde hodnoty nie su zjavné, lebo si podzemné? Mizne pred ocami bez
systematického vyskumu. Pritom nestor modernej slovenskej archeoldgie Budinsky — Kricka nazval
Haputku panenskou p6dou archeoldgie. Bolo lahké promptne reagovat na vystavbu skladov ¢i na
plany zriadenia ,centra lesnej enviroturistiky mladeze” s 80. parkovacimi miestami na archeologickej
lokalite Haputka pod Pustym hradom. Autentické zaZitky z detstva popri otcovi zanechali stopu.
Gustav Lehocky (Zvolen 1908 — Zvolen 1989) externy pracovnik AU SAV v Nitre, uditel, regionalny
historiograf zachranil v ¢ase povojnového budovania a neskorsej vystavby zimného Stadidonu zberom
mnozstvo archeologickych ndlezov. Medzi nimi tri zo zndmych zvolenskych depotov, z toho z Haputky
dva — depot hrivien a depot mecov. Je lahké robit vystavy ked archiv tritisic fotografii obsahuje
dokumenty k akejkolvek téme viazanej kregiénu. Naro¢nejéie bolo na KPU v Banskej Bystrici
presvedCit komisiu o poziadavke ochrany lokality. Komisia ucelovo poprela hodnoty a potreby
ochrany lokality. Vtedajsi riaditel neprevzal prieskumnu studiu k lokalite Haputka ani pre neho
zostavenu obrazovu reserS Bronzové depoty zo Zvolena. Ndlezy z Haputky su ¢asto zavadzajuco
uvadzané ako nélezy z Pustého hradu.

Edukacné aktivity — mestsky podporny Poznavaci program

Paralelne s aktivnou cinnostou za zachranu vybranych lokalit krajinného dediéstva sa venujeme
edukaénym aktivitdm. ZvySovat povedomie o hodnotdch prostredia sa javi nevyhnutné. Zijeme
v dobe, ked' predstavitel mesta a neskor kraja moze predavat minerdlny pramen Jazero, ktoré dalo
vznik bohatstvu prirodného a kultirneho javu, na krivy posudok znalca ako zadhradné jazierko
vymurované z kamena. V dobe, ked' v stratégiach rozvoja su ludia/ludské zdroje zaradené v koldonke
ekonomické zdroje; v balicku sluzieb pre cestovny ruch je pribalena aj pamiatka, len aby s iou nebola

BARDEJOV  22.-23. august 2022
199



<

BARDKONTAKT 2022 PROBLEMATIKA MESTSKYCH PAMIATKOVYCH CENTIER

ostara; ked zmyslom rozvoja Skolstva v meste je uplatnenie Ziakov na trhu prace. O to naliehavejsSie
sa javi narok obyvatelov poznat a pochopit, ¢o utvara prirodné a kultirne dediéstvo krajiny, kde
patria. Pragmatickym doévodom je, aby mohli k dedi¢cnym hodnotam pristupovat primerane k ich
vyznamu. Z uvedenych dévodov no najma preto, aby sucasnici neboli tymi, ktori dopustia prerusenie
kontinuity kultdrneho vyvoja z nedostato¢nej zodpovednosti, sme iniciovali Poznavaci program.
Zmyslom dlhodobého programu je pristup k novym poznatkom o krajinnom dedicstve regionu.
ZaloZeny je na téze : Vztah je mozné nadobudniit iba poznanim.

Realizuje sa v dvoch rovinach: Mladi vedci, ktori rieSia tému Zvolena z aspektu prislusného vedného
odboru nezistne prezentuju vystupy svojich vyskumov jednak medzi sebou, jednak manazérom
rozvoja, cestovného ruchu , pedagogickym pracovnikom, aktivistom etc. Manazéri moézu v zmysle
novych poznatkov manazovat, ucitelia ucit. Tok novych a hlavne pravdivych informacii je tak
pristupny kazdému neobmedzene. Program je neobmedzeny casovo i metddami. Priklaname sa
k alternativnym, z nich najma k zézitkovému uceniu. Pozornost venujeme Studentskej c&innosti.
Zarukou je, Ze Student pod vedenim univerzitného pedagéga dospeje k novym poznatkom ¢&i ku
zmysluplnej tvorbe. Viaceré bakalarske adiplomové prace stematikou Zvolena, ktoré sme
konzultovali to potvrdzuju.

Aktudlne 5 Studentov/Studentiek 5.roc¢nika Fakulty architektury a dizajnu STU v Bratislave z ateliéru
Dedi¢stvo pre rozvoj doc. Ing. Evy Krdlovej, CSc., za pedagogického pdsobenia Ing. arch. Beaty
Polomovej, PhD. pribliZilo zreadlnenie vizie rieSenia nového funkéného vyuZitia Borovej hory.

Vizia

Za roky posobenia pre zachranu hodnét prirodného a kultirneho dediéstva je nasa vizia nezmenena.
Naberd iba na razancii priamoumerne s aktualizaciou voci nepravostiam ohrozujucim nenahraditelné
hodnoty, ktoré utvaraju charakter krajiny.

Pamiatkova zdna zostala statom chranenou pamiatkovou zénou. Nezmenila sa na parkovaciu ako ju
medzi sebou identifikovali Ucastnici internetovej diskusie. Rozsiahle parkoviska, ktoré kumuluju
horicost v meste postupne premienaji na mestskd zelen. Zahradné reStauracie pod korunami
stromov v dvornych traktoch byvalych zahrad za domami vyhladavaju turisti. Velka vydlazdena
plocha Zvolenského namestia sa opat meni na parky. Zo studni opat telie voda. Dazdova voda
z velkej plochy namestia sa zachytava na zélievku kvetov parkovych zahonov tak ako inde vo svete.
Pivné stany prekryté igelitmi zmizli z namestia. Na pivarne su spristupnené zaklenuté pivnice pod
historickymi domami. V jednej z nich, pod historickym Mestskym domom je zriadené lapidarium.
Historické jadro po ostatnej rekonstrukcii ndmestia dedtruované opéat oZiva turistami. Studenti
v multidisciplindrnom time vytvorili podla archeologickej nalezovej dokumentacie a archivnych
obrazovych dokumentov fiktivnu realizaciu niekolkych zabudnutych objektov i s naznakom povodnej
dlazby v okoli opéat funkénej studne.

Mestsky podporny Poznavaci program zohral svoju rolu. Ktokolvek z obyvatelov ma pristup
k pravdivym informaciam o hodnotach krajinného dediéstva Zvolenéanov. | skoldk dokaze previest
rovesnika odinakial po pamiatkach a pamétihodnostiach mesta. Pre turistov je spristupneny moderny
informacny systém, tiez preprava k pamiatkam a pamatihodnostiam v okrajovych ¢astiach mesta
(Borova hora, Haputka, sutok Hrona aSlatiny ai.) Poznavaci program o hodnotach krajinného
dediéstva bol prinosnym nielen v cestovhom ruchu a podnikani, pochopitelne. Zvysil povedomie
obyvatelstva o charakteristickych hodnotach Zvolena, na ktoré by sa zabudlo. Kreativita mladych fudi
navracajucich sa po studiach a studijnych cestach spat do Zvolena je prinosom a oZivenim.
Archeoskanzen Haputka zaloZeny na popularizaciu archeologického bohatstva Zvolena

na autentickom mieste sa stal skuto¢nostou. Systematickym archeologickym vyskumom sa zistili
nové skutocnosti, ktoré v ¢ase vystupov na Pusty hrad a pocas skolskych vystupov skupina nadsenych
animatorov interpretuje. Pre sSkolakov je to zazitok, na ktory len tak lahko nezabudnu.
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Poznavacie centrum (pravdy) o krajine na Borovej hore

Pred dvoma desatro¢iami sa podarilo ob¢ianskymi aktivitami zamedzit vystavbe vil na navrsi Borove;j
hory. Nasledne s pomocou zodpovednych odbornikov zabezpetit ochranu Borovej hory v UPN
(2004).) Expertna $tudia KES (2019) ktord mesto najprv zadalo a potom ignorovalo sa po istych
opatreniach nakoniec stala podkladom pre spracovanie Uzemného planu zény mestskej Casti
Podborova s Borovou horou. Nepochopenie zmyslu izemného planovania mestom Zvolen, ktoré sa
prejavovalo ako zavislost od investorov pri zavadzani systémovych opatreni pri povinnosti ochrany
a starostlivosti o charakteristické hodnoty krajinného dedicstva je odvratend. Doslo k precedensu na
Slovensku. Borova hora bola vyhldasend za chranenut cast krajiny sarcheologickou rezervaciou.
Akakolvek vystavba na travertinovom pahorku, i dodato¢ne presadzovana do UPN (2004) je Uplne
vyli€ena. Ugelové klamstva a degraddcia hodnét zo strany predstavitelov mesta Zvolen sa stali
nesladvnou minulostou.

Na Borovej hore bolo zriadené Pozndvacie centrum o krajine — regiondlne krajinno-ekologické
centrum. Krajinny komplex Borovej hory sa stal prirodnym laboratériom Studentov TU vo Zvolene a
inych z okolia. Spoznavaju sirSie vztahy v krajine a nielen s dendrologickym zdmerom ako doposial.
Studenti Univerzity Mateja Bela za&inaju prejavovat zdujem o poznanie lokality spojenej s menom
polyhistora, po ktorom nesie $kola meno. Bol prvym osvietenym znalcom vzacnej lokality. Do rocenky
Kralovskej ucenej spolocnosti v Londyne pisal o doposial aktivnom minerdlnom prameni Jazero. Na
Borovej bol, mineralnej vody sa napil. Zmienky o lokalite zaloZzené na empirii su v jeho diele ¢asté.

Pre mladych ludi stcasnosti je ucebnicou priroda a ucebne su v prirode, pripadne v azylovom dome
Poznavacieho centra v byvalej Ozdravovni mesta Zvolen. Mladi fudia ozdravuju svoj vztah ku krajine,
kde Ziju. Upevnuju vztah ku vzacnej lokalite o ktorej sa roky Sirili prekritené pravdy a Ucelové
klamstva. Co sa nesirilo, bola pravda o ,kamerotvornych vodach” (vyraz M. Bela) a neviditelnych
hodnotach, ktorymi clovek od praveku obohacoval pahorok nad nivou Prahrona. Poklady ostali
uchované v zemi. Genius loci - miesta s tisiceroénou pamatou sa podarilo uchovat. Mladi ¢asto
vyhladdvaju navrsie pahorku s Jazerom kvéli poznavaniu, tvorivym zazitkom, no a kvéli stretnutiam
s rovesnikmi. Obohacujluce su stretnutia s umenim. V tichom prirodnom prostredi klokotajuceho
jazierka prevlada produkcia alternativnych foriem umenia pre menej fudi. SU jednou zforiem
pozndvania sveta. Novu funkciu funkcionalistickej architektury si uzZivaju iba doplnkovo. Tak ako
interpretacia inych javov viazanych k lokalite, bola kreovana v timovej spolupraci Studentov viacerych
univerzit. Treba uviest, vo vsetkych fazach pristupu k lokalite (identifikacia hodnét — ochrana
a starostlivost — interpretacia verejnosti) je uplatfiovany interdisciplindrny pristup. Pre pochopenie
vyvoja krajiny sa pri fiktivnej vizualizacii premien krajinného obrazu vyuZiva napriklad archeologicka
projekcia. Pouzitim digitalnych,retrokukerov” do ddvnej minulosti je mozné pochopit geomorfoldgiu,
tvorbu travertinu, ale tiez vyvoj osidlovania a premien krajiny od praveku ludstva.

Borova hora ako prirodzena odkazova schranka vyvoja krajiny a fudskej kultdry sldzi Sirokej verejnosti

4. Zaver

Domnievame sa, je najvyssi Cas opat ponimat uznat a reSpektovat krajinu ako dediéstvo, starat sa o
dedovizen. Tak to bolo prirodzené odjakzZiva. Ak sme uhli od zodpovednosti z plynulého zveladovania
hodnét, bolo by uZitoéné obzriet sa do minulosti a prebrat sa zo skleslosti. Znovu objavovat hodnoty
krajiny, ktord nam patri a kde patrime. Pozndvat a ucit sa chapat identitu krajiny a kultdry skor, nez
o ne na trhu prideme.
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The memory of the country and the people, or
So that development does not mean the loss of character

Mgr. Zora Myslivcova
Zdruzenie Borova hora, Zvolen, borovahorazvolen@gmail.com

Abstract

The contribution from Zvolen is based on practice. We present civic activities developed to save the
values of the cultural heritage of the cultural landscape. We do this on the basis of the thesis: The
character of culture depends on the character of the landscape.

By applying examples, we justify the need for a holistic approach to the natural and cultural heritage
of the landscape (to the landscape heritage) in all phases of the process. We perceive the specific
phenomena of the country in accordance with European ethical standards as a common European
heritage. We take note how the superior European legislation is accepted by territorial heirs, as well
as how the laws of the Slovak Republic are respected in practice.

From the point of view of a museologist with pedagogical education, we examine phenomena and
processes, especially in the field of archaeological cultural heritage (AKD). Individual localities are
viewed through the prism of knowledge and intimate relationship to the city and place, which we
have acquired through a two-generation relationship in a family environment. At the end of the
paper a vision of applying the values of AKD to maintain cultural continuity and strengthen the
cultural awareness of the population has been presented. We mention the city support Cognitive
program that was initiated with the establishment of the Borova hora Association (2005). We have
been developing educational activities to preserve European heritage values in Zvolen for more than
two decades.

Key words: relationship of landscape and culture, immanent values of landscape heritage,
archaeological cultural heritage (preserved) in situ, archaeological reserve, cultural evolvement
continuity preser
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