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Slovo na uvod

Problematika regeneracie historickych jadier, rovnako ako ochrana pamiatok, je problematika
Sirokého zaberu, v ktorej sa stretdvaju, spajaju alebo aj protire¢ia mnohostranné pohlady, rozli¢né
zaujmy, komplexné aj parcidlne riesenia. Do ich procesov vstupuju Ucastnici (aktéri), ktori bud
zastupuju jednotlivé hladiskd a zaujmy, alebo ti, ktori ich svojim rieSenim arozhodovanim maju
zosuladovat v zaujme dosiahnutia individualneho i spolo¢enského prinosu.

Vo viacerych situaciach a na viacerych postoch su to aktéri, opravneni vykonavat cinnosti vyZzadujlice
osobitné kvalifikacné predpoklady. V procesoch regeneracie historickych jadier a ochrany pamiatok je
to cely rad odborne sp6sobilych os6b, ktoré vykonavaju parcialne ukony nevyhnutné na dosiahnutie
kvalitného vysledku: od vyskumnikov pamiatkovych hodnét (archeoldgovia, historici umenia,
architekti, urbanisti, resStauratori), cez projektantov rozlicného technického zamerania (architektura,
urbanizmus, krajinné inZinierstvo, statika, technickd vybavenost stavieb, sandcie portch,
materialovo-technologické inZinierstvo, Specifické druhy stavieb a pod.) aZ po realizaciu potrebného
zasahu (stavbyveduci, stavebny dozor, restaurator). Tito vSetci maju osobitnu kvalifikaciu na vykon
zverenej Cinnosti, na zaklade ¢oho poZivaju osobitny stupen spolocenskej dévery podoprety osobnou
zodpovednostou voci spolo¢nosti i objednavatelovi.

Avsak, profilacie osobitnej kvalifikacie pre odborné ¢innosti vo vystavbe neobsahuju aj kvalifikaciu
pre ochranu pamiatok. V praxi to znamend potrebu ndrocnejSej Specializovanej koordinacie
z hladiska zaujmov ochrany pamiatok. Do procesu tak vstupuje uUzemne prislusné pracovisko
Pamiatkového uradu SR, ktoré ma postavenie rozhodujuceho organu — avsak len s ohladom na
zachovanie a ochranu pamiatkovych hodnét dotknutej stavebnej realizacie.

Cielom konferencie je

poskytnut priestor na medziodborovu diskusiu o otazkach profesijnej zodpovednosti jednotlivych
Ucastnikov procesov regeneracie historickych jadier a ochrany pamiatok sohladom na subeziné
naroky zakonov, technickych noriem, poZziadaviek udrzatelnosti a efektivnosti.

Priestor bude poskytnuty tieZ na prezentdciu Uspesnych/inspirativnych realizacii regeneracie
historickych jadier a ochrany pamiatok.

Do diskusie su prizvani okrem c¢lenov Slovenskej komory architektov a Slovenskej komory stavebnych
inZinierov, tieZ ostatni Ucastnici procesov regeneracie historickych jadier (zastupcovia miest a obci —
ako dotknuté osoby) aochrany pamiatok (vlastnici ainvestori) ako aj zastupcovia obcianskych
iniciativ.
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Specifika profesijnej zodpovednosti aktérov ochrany pamiatok

doc. Ing. Eva KRALOVA, CSc.
Fakulta architektury STU v Bratislave, Namestie slobody 19, 812 45 Bratislava, kralova@fa.stuba.sk

Abstrakt

Ochrana pamiatok — ako multidisciplindrny vyskumno-realizaény proces — nedelitelne spdja
vyskumné, projektové manazérske aj rozhodovacie aktivity rézne profilovanych odbornikov na
réznych rozhodovacich postoch. Aktivity a rozhodnutia ktoréhokolvek z nich v akomkolvek okamihu
ochranného (v tom aj obnovovacieho alebo udrZiavacieho) zasahu priamo ovplyvriuje /zasahuje
aktivity a vysledky ostatnych partnerov. Preto kazdy z partnerov zucastnenych na ochrannom zdsahu
/ procese nesie svoju ¢ast zodpovednosti za vysledok i kvalitu zasahu / manazmentu.

Prispevok poukaZe na Specifické situacie kvalitativneho rozhodovania o pamiatkovych objektoch,
kedy Standardné (t.j. rutinne zauzivané) rieSenia stavebnych zasahov alebo manazérskych rozhodnuti
tykajucich sa pamiatkovo chraneného objektu nestadia a vzaujme zachovania chranenych
pamiatkovych hodnét treba spoloéne hladat prijatelné ,nestandardné”, no profesijne korektné
rieSenie.

Klaéové slova: ochrana pamiatok, profesijna zodpovednost, aktéri ochrany pamiatok

1. Uvod

Slovné spojenie ,profesijnd zodpovednost” sa kazdému zda natolko vyznamovo jasné, Ze ho
automaticky akceptuje, preberd, argumentuje nim. Bez toho, aby sa zamyslel: aky je jeho vecny
obsah? Aké povinnosti ¢i azda aj prava z neho vyplyvaju? Kto, kedy a komu sa zodpoveda?

Otazok k profesijnej zodpovednosti by sa dalo poloZit / vymysliet este viac. Za¢nu sa vynarat spravidla
v okamihu, ked vykon niekoho, kto robi svoju profesiu (profesiondl i odbornik Specialista — tzv.
profesista), sa javi nedokonaly, neprimerany, zaujaty. Profesiondlnu zodpovednost obydajne
vyZzadujeme od zamestnancov / partnerov / dodavatelov tovarov a sluzieb pri plneni ich pracovnych /
sluZzobnych / odbornych povinnosti. No st pripady, ked profesiondlnou zodpovednostou sa branime
pred natlakom ku konaniu, s ktorym — ako profesional (a odbornik Specialista ) — nestuhlasime a ho
odmietame.

Ochrana pamiatok (v tom aj ich uZivanie, udrzba, obnova) je zloZity, organizacne i profesijne
mnohovrstevny, financne icasovo narocny proces. Jeho dobry vysledok zavisi od kolegidlnej,
vzajomne sa reSpektujucej a podporujlcej spoluprace vsetkych zicastnenych aktérov. A to aj vtedy,
ked' zicastneni aktéri sa nestretdvaju ako bezprostredni partneri, ¢i ¢asovi naslednici. Je to fakt, ktory
sa v kazdom jednom pripade vzdy opét potvrdzuje.

Problematika ochrany pamiatok a Specifickych narokov vyvolanych rezimom ich ochrany v aktualnej
stavebnej ainvesticnej praxi (vratane znaleckej) nie je prierezovo-systémovo spracovana ani
explicitne rieSend. Rovnako to plati aj pre sféru teoretickej literatury a kooperacného systémovo
cieleného vyskumu. Zavisi od osobnej zanietenosti a Zivotnych skisenosti aktéra — profesiondla
odbornika (aj znalca), nakolko vo svojich posudkoch ¢i vyjadreniach aktivne zohladni zasady ochrany
pamiatok: ako sa postavi k nie vidy Standardnym rieSeniam z pohladu sucasnych stavebnych
predpisov alebo aktudlne platnych noriem, ¢i oceni uz ,prezité” rieSenie a aj vdhou svojej profesijnej
zodpovednosti mu da Sancu, aby uspelo v novom kontexte.
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2. Co je profesijna zodpovednost

Odvodené od slova ,profesia“ — vo vyzname povolanie, zamestnanie [1] — oznacuje osobnu
zodpovednost za pripadnu $kodu, ktord mdze vzniknat v désledku konania kvalifikovane poverenych
os6b, t.j. pracovne nezavislych profesionalov, ktori disponuju osobitnymi odbornymi schopnostami.
,Prdvna Uprava zodpovednosti za Skodu ma zasadné celospolocenské dosledky vratane
hospodarskych dopadov. Ovplyviiuje najma rozhodovanie os6b podujat sa na ¢innost, s ktorou je
spojené zvySené riziko” [2]. K takymto osobdam patria profesiondli tzv. slobodnych povolani, ku
ktorym sa popri advokatoch, notdroch, auditoroch, exekutoroch, znalcoch a tlmocnikoch, radia aj
autorizovani architekti a autorizovani stavebni inZinieri. Vykon ich povolania pravne ramcuje zdkon ¢.
138/1992 Zb. o autorizovanych architektoch a autorizovanych stavebnych inZinieroch v aktudlne
platnom zneni. Autorizaénou skuskou sa u nich preveruje osobitnd odborna spdsobilost na vykon
vybranych &innosti vo vystavbe. Vybranymi &innostami, ,ktorych vysledok ma vplyv na ochranu
verejnych zdujmov vo vystavbe su projektova cinnost, vedenie uskutocnovania stavieb, vybrané
geodetické a kartografické Cinnosti“ [3]. Podla ustanoveni Stavebného zakona ,vybrané ¢innosti vo
vystavbe mozu vykondvat len fyzické osoby, ktoré ziskali opravnenie na vykon tychto ¢innosti (dalej
len "opravnena osoba") podla osobitnych predpisov. Opravnené osoby su povinné pri tejto ¢innosti
chranit verejné zaujmy” (§ 45, ods. 4). Medzi ne patri aj zaujem ochrany pamiatok (pozn. EK).

,V systéme pravnej zodpovednosti sikromnom prave rozhodujlice miesto prislicha zodpovednosti za
Skodu“ [2, s. 61]. Vsystéme sukromného prava, vratane obchodného prava, ,v Strukture
zodpovednosti dominuje prvok majetkovej reparacie, restitucie a satisfakcie” [2, s. 54] spravidla
definovana v zmluvnych vztahoch. Osoby opravnené na vykon vybranych cinnosti vo vystavbe
preberaju plnd zodpovednost za pripadne vzniknutl Skodu. ResSpektujuc sikromno-pravny ramec
zmluvnych vztahov prioritna pozornost sa venuje zodpovednosti za $kodu vo vztahu ku klientovi.

V praxi profesiondlov pdésobiacich vo vystavbe c¢asto dochadza ku konkurenénému posobeniu
verejnych zaujmov a sukromnych/osobnych zaujmov klienta. Zvlast ¢asto sa tento fenomén objavuje
v praxi ochrany pamiatok: pretoZe pamiatkové hodnoty su prevaine nehmotného razu, ich ochrana
Casto ustupuje konkrétnejSej ,hrozbe” vzniku hmotnej (financne vyjadritelnej) Skode v pripade
konania proti zaujmom klienta vyjadrenym v uzavretej zmluve.  Zavisi od skusenosti, odbornej
vybavy iosobnostnej profesijnej zodpovednosti, ako dokaze takyto konflikt vyriesit obojstranne
vyhovujicim kompromisom.

3.V com je ochrana (stavebnych) pamiatok odlisna od beZnej vystavby?

Zasadny rozdiel je spdsobeny vplyvom dynamiky rozvoja vedy a techniky vo svete najma po 2.
svetove] vojne, ked globalny trend ludského usilia podnecuje hladat stile novsie, Uzitkovo
i ekonomicky efektivnejsie spbsoby vyroby a uplatiiovat nové varianty produktov uréenych pre
spolocenské i sukromné pouzivanie. V oblasti vystavby sa to prejavuje najméa inovaciou stavebnych
materialov a realizacnych technoldgii, ktoré maju diametralne odlisné vlastnosti a pdsobenie v stavbe
oproti materidlom, z ktorych boli postavené historicky starsie pamiatky. Nesulad tychto vlastnosti je
takého radu, Ze ich vzajomné spolup6sobenie viac degraduje , 0Setrené” pamiatky, nez im pomaha.
Casovy odstup degradaénych prejavov v kontexte vyrazne rychlejéej ,modernej“ stavebnej realizacie
zahmlieva destrukéné posobenie novych materidlov. Hypervyber materidlov atechnoldgii a
vSadepritomna az agresivna reklama propaguju len novu produkciu. Stc zavaleni inovacnymi trendmi
prehliadame trvalé hodnoty v okoli, kym tie vzahrani¢i precefiujeme. Kriza hodnét poésobi
v podvedomi, no uéinne. Vzdorovat jej mozno len vedomym usilim o zachovanie kvalit.

Aj tym, ako sa ako aktéri procesov ochrany pamiatok postavia k pamiatkam.

Vseobecne posobiaci marketingovy trend permanentnej inovacie a modernizicie dalej prehlbuje

problém ochrany pamiatok. V dosledku reklamy novych vyrobkov a pri nedostatocnej propagdacii
hodnotovych kategérii pamiatok verejnost vnima len vonkajsiu — povrchovu, estetickd a vyrazovid —
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¢ast hodnotovej kapacity pamiatok. Hodnoty, ktoré si vyZzaduju dopovedanie a interpretéciu
(historické hodnoty, jedine¢nost technického, materidlového, technologického, dizajnového alebo
autorského riesenia) bezne nevnima, lebo bud ,nemd c¢as“ oboznamit sa s dopovedanim, alebo
dopovedanie a interpretacia tam proste chyba.

K zlepSeniu situacie neprispieva ani fakt, Ze zmnoZiny aktérov poOsobiacich v procesoch ochrany
pamiatok len mala ¢ast sa v ramci svojej odbornej pripravy stretla s otdzkami rieSenia a zdsadami
ochrany pamiatok. Potom je pochopitelné, Ze S3pecifické podmienky ochrany pamiatok sa
neuplatiuju ani v komplexe ich (seriéznej) profesionalnej zodpovednosti.

4. Kto su aktéri ochrany pamiatok?
Su to vsetci, ktori akymkolvek spésobom pridu do styku bud so samotnou pamiatkou, alebo sa
zUcastfuju usmerriujucich / rozhodovacich procesov ohladom pamiatky. Su to teda:

- vlastnici, spravcovia a uzivatelia pamiatok,

- poverené / povinné osoby samospravy na vsetkych Grovniach,

- pracovnici organov statnej spravy na ochranu pamiatkového fondu,

- osoby zucéastnené na priprave ochranného / reparacného zasahu na pamiatkovom fonde (v
tom realizatori Specifickych vyskumov, projektanti, ale aj investicni manazéri a osoby
vykonavajuce inZiniersku pripravu zasahu),

- persondl stavebnej realizacie zasahu vratane stavbyveducich a stavebného dozoru,
dodavatelov a realizatorov technickej a technologickej infrastruktiry budov,

- personal manazmentu prevadzkovej funkcie objektu, spravy a udrzby.

Osobitné ulohy vo vztahu k stavebnym pamiatkam ¢asto plnia znalci z odborov dotykajucich sa
predmetu ochrany, t.j. najmd zodboru stavebnictva, ale méziu byt aj zodborov ekoldgie,
elektrotechniky a energetiky, rozlicnych technoldgii, ktoré sa v budove bud nachadzaju ako historické
nartefakty”, alebo do nej budu instalované v ramci renovaéného zdsahu.

Podrobnejsie o ich Ulohach pozri prispevok Ing. arch. L. Kibekovej.

5. K vybranym aspektom profesijnej zodpovednosti aktérov ochrany pamiatok

Zachovanie kulturneho dediéstva je len vtedy Uspesné, ak je vecou kazdého ¢lena spolocnosti, t.j. ak
je vecou verejnou, verejnym aj osobnym zaujmom. Vztah k pamiatkam sa odrdza v osobnej
i profesijnej zodpovednosti kaZdého, kto pride do kontaktu spamiatkami. Tyka sa to aj
podnikatelskej verejnosti, ktord objekty kultirneho dedicstva si casto vybera (kupuje) ako nastroje
alebo priestory na podnikanie. Pokial takéto objekty opravi a vyuZiva v stulade so zdsadami ochrany
pamiatok, je to chvalyhodny a aj spolocensky prinosny proces. Problém nastava, ked objekt kipy len
ako nehnutelnost s vyhodnou cenou a nasledne ho chce tak prestavat, ze z pévodnych hodnét sa ni¢
nezachova. Preto budovanie vnimavého a respektujuceho vztahu ku kultdrnemu dedicstvu
a pamiatkam podopretého profesijnou zodpovednostou je jednym z determinujicich faktorov
Uspesnej realizacie ochrany pamiatok.

5.1. Terminoldgia:

Vyklad Specifickych aspektov a situacii, ktoré maju priamy dosah na realizaciu ochrany pamiatok, v
povedomi uzivatelov pamiatok a investorov byva odli$ny od vykladu (a poZadovaného naplifiania)
platného v odbornych kruhoch ochrany pamiatok. V povedomi laickej verejnosti (vtom aj
u odbornikov z inych dotykovych profesii, ktori nep6sobia priamo na poli ochrany pamiatok) ¢asto
byvaju zakorenené nazory a predstavy (= individualne vyklady), ktoré spésobuji neporozumenie voci
uplatfiovanym ochrannym postupom a vedu ku kontraproduktivnym postojom i aktivitdm s dopadom
v neprospech pamiatok.

Bardejov  23. - 24. august 2016 8



qu
BARDKONTAKT 2016 Problematika mestskych pamiatkovych centier it

Preto aktéri procesov ochrany pamiatok by si mali pouZivanu terminoldgiu zjednotit s akceptaciou
terminoldgie pouzivanej v Struktirach ochrany pamiatok.

5.2. Vnimanie hodn6t

Obnova a vyuzivanie pamiatok je o ochrane a zachovani ich trvalych hodnét. Trvalou hodnotou sa tu
mysli zachovanie tych informacii o konkrétnom historickom fakte (alebo aj viacerych faktoch), ktoré
sU zhmotnené v danej pamiatke a kvdli zachovaniu ktorych bol objekt/areal vyhlaseny za pamiatku.
DéleZitym ukazovatefom kvality obsiahnutej informécie je autentiénost dokumentu: stavba, aj ked'
,08arpana“ Ciasto¢ne poskodend ale zachovana v pévodnej substancii ako bola zhotovena (vratane
jej jednotlivych faz, neskorsich prestavieb a Uprav) je dokumentom (= nevyvratitelnym dékazom)
0 spOsobe stavania, o pouzitych materidloch a vazbach jednotlivych prvkov, o estetickej Uprave
(nielen umeleckej), t.j. o dobovom know-how. Z autenticky dochovanej stavby sa daju nepriamo
LVycitat” aj informacie o spoloCenskom statuse stavebnika, o spolo¢enskych konvenciach (v tom aj o
stavebnych ,predpisoch” a tradiciach), o technickej a technologickej vybavenosti.

Oproti tomu nova budova, postavend ako presna kdpia povodnej, sice krajsia, CistejSia, bezpecnejsia,
dokumentuje uZ len fakt, Ze na danom mieste predtym stala pévodna budova afakt, Ze sme ju
nedokazali zachovat ako autenticky dokument. Ani vypoved o tom, ako dnes staviame my, v pripade
kdpie nie je pravda, pretoZe dnesné stavebné procesy su diametralne odlisSné od tych historickych.
Kvalitativny obsah i pravdivost vypovede kdpie su preto radovo nizsie, ako mala pévodna stavba a
preto treba uprednostnit zdchranu pévodnej stavby.

Nedocenenie hodnoty technického rieSenia citechnologickej Citatefnosti pamiatok priemyselného
dedicstva funguje na podobnom principe ako pri historickych hodnotdch. Pre vac¢sinu navstevnikov —
technickych laikov — je aj zachované autentické technické rieSenie , obycajnym®, lebo dnes je také
takmer na kazdom kroku, resp. je uz ddvno prekonané. Neocenuju fakt, Ze v ¢ase vystavby daného
pamiatkového objektu to bolo vysoko progresivne rieSenie, neraz pouZité po prvy raz, alebo bolo
inovacnou alternativou (¢asto unikatnou) k predchadzajicim alebo nedostupnym rieSeniam. Preto
kvalita technického/technologického riesenia si tiez vyzaduje ,dopovedanie”, t.j. sprostredkované
vysvetlenie pamatihodnosti tohto konkrétneho technického riesenia/faktu. Rovnako to plati aj pri
zdévodnovani navrhu na ochranu takychto objektov. Identifikdcia a ohodnotenie kultirnych hodnét
pamiatkovych objektov, akceptovanie vyznamu dokumentédrnosti zachovanych prvkov stavieb /
aredlov, ako aj kvalit technickej a technologickej povahy (v pamiatkovom zmysle), ich typickosti aj
ojedinelosti je prilezitostou pre profesionédlov — autorizovanych i ,,beznych” $pecialistov a znalcov [4]
— prezentovat Sirku svojich technickych znalosti aj schopnost komplexného posudzovania realizacie a
fungovania stavieb.

5.3. Pésobenie znalcov

Predmetom znaleckych Ukonov mézu byt sibory objektov (aredly) alebo Uzemia chranené ako
pamiatky. Inym predmetom znaleckych ukonov su javy (napr. poruchy stavieb) alebo procesy
tykajuce s a alebo majuce dopad na predmet pamiatkovej ochrany — napriklad projektovanie
stavebného zdsahu obnovy/udrzby alebo odhad hodnoty realizacie stavieb, ktoré podliehajd rezimu
ochrany pamiatok. V takychto pripadoch potom pre vypracovanie zakonom uvedenych znaleckych
ukonov znalec musi reSpektovat Specifické podmienky a poziadavky, ktoré zreZzimu ochrany
pamiatok vyplyvaju — tak pre stavby samotné, ako aj pre procesy s nimi nardbajlce a tiez pre osoby,
ktoré sa na takychto procesoch zucastiuju. Ich nereSpektovanie vnasa prvok neseridznosti do
kontextu profesijnej zodpovednosti znalca.

K problematickym situdcidm pri stavebnych pamiatkach byvaju najcastejSie privolavani znalci
z odboru Stavebnictvo. Historické a pamiatkovo chranené stavby ako samostatné odvetvie vsak
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vtomto odbore nevystupuju. Je pravda, Ze 3Specifické hodnoty pamiatok sa modzu vyskytovat
v akejkolvek skupine stavieb aj vakomkolvek stavebnom jave, ktoré sleduju jednotlivé odvetvia
odboru Stavebnictvo, preto ich vyc¢lenenie do samostatného odvetvia nema opodstatnenie. Z toho
potom vyplyva, Ze problematika Specifickych podmienok, narokov a hodnoteni pamiatkovych
objektov je imanentna vietkym odvetviam tohto znaleckého odboru.

Obsahové vymedzenie znaleckych odborov a odvetvi uvedené v prilohe €. 6 InStrukcie Ministerstva
spravodlivosti SR podrobnejSie popisuje obsahovy rozsah odborne profilovanych odvetvi.
Problematika zretela ochrany pamiatok vsak ani tu, v Ziadnom z odvetvi, nevystupuje.

Charakteristika obsahu znaleckého odvetvia 37 01 00 Pozemné stavby je nasledovna: , Odvetvie je
zamerané na posudzovanie pozemnych stavieb najmd budov, bytov, priemyselnych stavieb,
Sportovisk a pod., na posudzovanie zabudovanych stavebnych konstrukcii, poriuch stavieb, kvality
vykonanych stavebnych prac, technickej delitefnosti stavieb, na sulad realizacie s projektovou
dokumentdciou a pod. Pokial bude predmetom samostatné posudenie statiky, stavebnej fyziky alebo
stavebného materidlu v pozemnych stavbach alebo projektovej dokumentdcie, vykona posudenie
znalec prislusného odvetvia“[5]. V dalSich odvetviach ucelovych stavieb (dopravné, banské,
vodohospodarske, liniové) je formuldcia obsahu podobna. V Ziadnom obsahovom popise sa neuvadza
posudzovanie sledovanych javov tiez na historickych stavbach alebo na stavbach pamiatkovo
chranenych. Rovnaka situacia je v odvetviach 37 08 00 Projektovanie v stavebnictve, 37 06 00
Stavebna fyzika, 37 07 00 Statika, 37 11 00 Stavebny material, 37 12 00 Stavebné konstrukcie a 37
13 00 Poruchy stavieb.

S ohladom na rozsah pamiatkového fondu Slovenska sa cinnost znalcov z odboru Stavebnictvo
nemdze vyhnut odbornému pdsobeniu ohlfadom stavebného fondu chraneného ako narodné
kultdrne pamiatky. Narodné kulturne pamiatky a pamiatkovo chranené uzemia (t.j. pamiatkové
rezervacie, pamiatkové zény a najma Uzemia zapisané do Zoznamu svetového kultirneho dedicstva
UNESCO) su najatraktivnejsimi priestormi pre silnych a reprezentdcie chtivych investorov. Ich zaujmy
bezprostredne vstupuju nielen do chraneného Uzemia s najhustejSim vyskytom architektonickych
pamiatok, ale priamo do tychto pamiatok. Projektova priprava zamyslanych stavebnych zasahov
realizovana v sulade s ustanoveniami zakona €. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu musi
reSpektovat zasady ochrany pamiatok a S3Specifické podmienky ochrany konkrétnej dotknutej
pamiatky stanovené Uzemne prislusnym pamiatkovym Uradom. Pri znaleckej Cinnosti projektovania
takychto investicii znalec nutne musi posudzovat problematiku relevantnosti projektovanych
zasahov na pamiatkovom fonde, alebo v pamiatkovo chranenom prostredi — t.j. vratane hladiska
zachovania vSetkych existujucich pamiatkovych hodnét. V rdmci predprojektovej pripravy do procesu
vstupuju odborné vyskumy, kde maju svoje pole posobnosti aj odvetvia Poruchy stavieb, Stavebné
konstrukcie a Stavebny material.

Je pochopitelné Ze vazinu rolu v celom procese pripravovanej investicie zohravaju vysledky znaleckej
¢innosti odvetvia 37 09 00 Odhad hodnoty nehnutelnosti ako aj odvetvia 37 10 00 Odhad hodnoty
stavebnych prac. Na skompletizovanie zoznamu znaleckych odvetvi, ktoré v praxi Casto rieSia
problémy a krizové situacie chraneného architektonického fondu, treba uviest tiez znalecky odbor
mimo odboru Stavebnictvo, a to odbor 25 00 00 Ochrana Zivotného prostredia: tento odbor okrem
inych odvetvi obsahuje tieZz odvetvie 25 08 02 Ochrana prirody a krajiny. Sucastou ochranného
rezimu nehnutelnych pamiatok su totiZz ochranné pdsma, t.j. Uzemia (aj vo volnej krajine — mimo
intravildnov obci ), kde reZzim ochrany pamiatok vyvolava regulaciu ¢innosti. Pamiatkovo chranené
byvaju aj prirodné scenérie v krajine (napr. historické parky a zahrady!, resp. Uzemia tzv. kultirnej
krajiny, vktorej sa zachovali zasahy c¢loveka vykonané za ucelom ekonomického zhodnotenia
lokalnych zdrojov zadsahmi, ktori sa ukazali ako krajine prospes$né. (Prikladom takejto kultirnej krajiny
je Uzemie v okoli Banskej Stiavnice zapisané do zoznamu svetového dedi¢stva UNESCO).
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Vo vsetkych uvedenych situaciach by znalci z prislusnych znaleckych odvetvi, okrem svojej profilovo-
technickej stranky problematiky dotknutych stavieb, mali reSpektovat tiez Specifické zasady ochrany
pamiatok a bezprostredne operovat aj odbornym instrumentarom ochrany pamiatok.

5.4. Zodpovednost samospravnych organov
Zakon ¢. 49/2002 o ochrane pamiatkového fondu v aktudlne platnom zneni ukaldd aktivnu
zodpovednost za ochranu pamiatok na svojom Uzemi Uzemne relevantnym [6] samospravnym

organom.

Samospravny kraj vo svojom Uzemnom obvode utvara podmienky na ochranu pamiatkového fondu,
vyjadruje sa o navrhoch na vyhlasenie a zruSenie pamiatkovych Uzemi a spolupracuje s organmi
Statnej spravy na ochranu pamiatkového fondul3) pri zdchrane, obnove a vyuzZivani kultdrnych
pamiatok a pamiatkovych tGzemi.

Obec (§14) db3a, aby vlastnici kultirnych pamiatok konali v silade s tymto zakonom, koordinuje
budovanie technicke]j infrastruktury sidel s pamiatkovym Uzemim, spolupbsobi pri zabezpecovani
Uprav ulicného interiéru a ulicného parteru, drobnej architektury, historickej zelene, verejného
osvetlenia a reklamnych zariadeni tak, aby boli v stlade so zamermi na zachovanie a uplatnenie
hodnot pamiatkového Uzemia, podporuje iniciativy obcanov a obcianskych zdruZeni pri ochrane
pamiatkového fondu, na zaklade vypisov z Ustredného zoznamu vedie evidenciu pamiatkového fondu
na Uzemi obce.

Tieto Ulohy si vyZaduju nielen personal s odbornymi skisenostami a zru¢nostami, ale aj preventivne
strategické planovanie a programovanie aktivit samospravnych organov v Uzkej spolupraci s
vlastnikmi i uzivatefmi chrdnenych pamiatok.

5.5. Zodpovednost odborne spdsobilych osdb

Pb6sobenie odborne spbsobilych oséb na vykon vybranych cinnosti vo vystavbe usmernuje Stavebny
zdkon v aktudlnom zneni:

»Projektant je povinny v ramci technickych, funkénych a ekonomickych podmienok stavby navrhovat
nové budovy a vyznamne obnovované existujuce budovy s vyuzZitim vhodnych stavebnych
konstrukcii, alternativnych energetickych systémov zalozenych na obnovitelnych zdrojoch energie a
automatizovanych riadiacich, regulacnych a monitorovacich systémov” (§ 46, ods. 2), zd6raznila EK.

Toto striktné vyjadrenie povinnosti implementovat progresivne materiadly a technolégie do projektov
renovacnych zdsahov na pamiatkach zaklada motiv konfrontacie ,tvrdohlavého” plnenia ustanoveni
Stavebného zakona v situdcii, ked organy statnej ochrany pamiatok trvaju na poziadavke zachovat na
objekte vsetko tak, ako to bolo doposial.

Z hladiska profesijnej zodpovednosti je to nerovny boj: osobna zodpovednost za skodu vymahatelna
suidom na strane odborne spoésobilej (no pamiatkovo odborne nepripravenej) osoby
proti poZiadavkam organu sStatnej ochrany pamiatok (bez zodpovednosti za vyvolanu skodu ) a neraz
i bez znalosti technickych nalezitosti alebo ekonomickych dopadov stanovenych rozhodnuti.

V polohe vykonu funkcie stavbyveduceho, resp. stavebného dozoru je Stavebny zdkon z pohladu
podmienok ochrany pamiatok neurcitejsi.

Stavbyveduci je okrem iného opravneny (§ 46a) davat pokyny tykajlice sa vykonavania stavebnych
prac, organizacie prace a pohybu oséb na stavenisku a na stavbe, preberat stavebné vyrobky,
zistovat ich vhodnost a uréovat ich umiestnenie a uskladnenie na stavenisku ... (zdéraznila EK).
Stavebny dozor (§ 46b) a) sleduje sp6sob a postup uskuto¢novania stavby tak, aby sa zarucila
bezpecnost a ochrana zdravia pri praci, riadna inStalacia a prevadzka technického vybavenia na
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stavbe, odborné ukladanie stavebnych vyrobkov a hmét, vhodnost ich pouZitia a odborné ukladanie
strojov a zariadeni; sleduje vedenie stavebného dennika, zodpoveda za sulad priestorovej polohy s
dokumentdciou stavby, za dodrZanie vSeobecnych technickych poZiadaviek na vystavbu a
spoluzodpoveda za dodrZanie podmienok rozhodnuti vydanych na uskutoCnenie stavby, najma
uzemného rozhodnutia a stavebného povolenia, vplyva na odstranenie zavad, ktoré na stavbe zistil;
ak nemozno zavady odstranit v ramci vykonu stavebného dozoru, bezodkladne ich oznami
stavebnému Uradu.

5. 6. Nekompatibilna odborna priprava aktérov

Predpokladom, aby zapojené osoby splnili svoje ulohy korektne nielen vo vztahu kzmluvnym
podmienkam zhotovenia stavby ale aj vo vztahu kochrane pamiatok, je nutnd ich odbornd
pripravenost aj v oblasti zasad ochrany pamiatok: s to najma znalosti historickych stavebnych
materidlov atechnoldgii a zasady vzdjomnej kombinatoriky materidlov tak, aby vzdjomne posobili
komplementdrne a kooperacne. Tieto predpoklady vsak odborne spdsobilé osoby neziskavaju v ramci
Standardnej gradualnej odbornej pripravy na Ziadnom stupni $kol stavebného zamerania, nevyZaduje
sa ich doplnenie prostrednictvom postgradualneho / celozivotného vzdelavania a neoverujd sa ani pri
autorizacnej skuske. Osobna iniciativa zucastnenych teda nie je nijakym sp6sobom motivovana
k tomu, aby si Specifické poznanie a zrucnosti individudlne doplnili. Profesné komory architektov a
stavebnych inZinierov vtomto smere tieZz nevyvijaju Ziadne aktivity v prospech institucionalizacie
osobitnej spbsobilosti pre vykon cinnosti na pamiatkovo chranenom fonde. Sporadické podnety
z polohy rezortu kultiry uZ desatrocdia torpéduju a odmietaju. Je to situdacia, ktord k profesijnej
zodpovednosti svojich ¢lenov urcite neprispieva. No straty mnoZstva pamiatok, ktoré boli
neprimerane technicky zrealizované, potvrdzuje potrebu zmeny aj na tomto poli.

Problém sa dalej zndsobuje tym, Ze prevazina vacsina personadlu, ktord naraba s pamiatkovym fondom
alebo rozhoduje o iom, nema systematické znalosti o naleZitostiach jeho ochrany. Nie vidy rozumie
odbornej terminoldgii ochrany pamiatok, a teda ani metodickym usmerneniam organov pamiatkovej
ochrany. V ramci svojej odbornej pripravy sa totiz nestretla so Specifickou problematikou historickych
stavieb, ani so zasadami ochrany pamiatok, ich Udrzby a vyuZivania. A to vratane znalcov, advokatov,
investi¢nych poradcov, o personale udriby uz nehovoriac. Vysledkom je stav, ked' nielen uZivatelia a
vlastnici sa nepostavia aktivne k ochrane pamiatok, ale nepomézu im vtom ani privolani stavebni
odbornici (v tom aj znalci), ktori by mali odporudit optimalny spdsob ako chatrajicu stavbu sanovat,
modernizovat, vyuZivat.

5. 7. P6sobenie organov statnej ochrany pamiatok

Zakon o ochrane pamiatkového fondu uklada orgdnom statnej ochrany pamiatok zavazné az klticové
pravomoci v kontexte investicii do chraneného historického a pamiatkového fondu. Zaroven im
uklada ulohy vyrazne multidisciplindrneho charakteru, Ulohy, pre ktoré vykonny persondl tieZ nie je
Standardne odborne pripraveny 6 lebo gradudlna vzdeldvacia sustava pripravuje odbornikov len
monodisciplinarnych. Désledkom byva v praxi nie vidy vyhovujica komunikacia pracovnikov
pamiatkovych Uradov s investormi, najmé v pripravnej faze. Niekedy su to prili$ rigidné postoje na
poziadavkach , ktoré investor vdanom momente nemoéze (nevladze) splnit, inokedy rozhodnutia
diametralne odlisné aj pri podobnej akcii. NedostatoCne sa vyuZivaju a odporucaju docasné, no
odstranitelné rieSenia, ktoré umoznia obsiahnuté vynimocéné hodnoty stabilizovat a prekryt do ¢asu,
ked investor bude schopny / ochotny ich obnovit a prezentovat.

Rovnako stresujuco aZz konfliktne posobia poZiadavky na vylu¢ne pévodné vyhotovenie poskodeného

objektu, ktoré vsak v nejednom pripade uz samovolne zaniklo, Jeho idedlna ,,dobovad“ restitucia je
potom v podstate len falosSnou, no drahou bublinou, ¢i Sminkou.
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6. Zaver

Zachovanie kulturneho dediéstva je len vtedy Uspesné, ak je vecou kazdého clena spolocnosti, t.j. ak
je vecou verejnou, verejnym aj osobnym zdujmom. Vztah k pamiatkam sa odrdza v osobnej
i profesijnej zodpovednosti kaZdého, kto pride do kontaktu spamiatkami. Tyka sa to aj
podnikatelskej verejnosti, ktord objekty kultirneho dedi¢stva si ¢asto vybera (kupuje) ako ndstroje
alebo priestory na podnikanie. Pokial takéto objekty opravi a vyuZiva v suilade so zdsadami ochrany
pamiatok, je to chvalyhodny a aj spolocensky prinosny proces. Problém nastdva, ked objekt kupi len
ako nehnutelnost s vyhodnou cenou a nasledne ho chce tak prestavat, Zze povodné hodnoty bud
Uplne prekryje (lepsi pripad), alebo Uplne odstrani (neprijatelny pripad). Preto budovanie vnimavého
a reSpektujiceho vztahu ku kultirnemu dedi¢stvu apamiatkam podopretého profesijnou
zodpovednostou je jednym z determinujicich faktorov Uspesnej realizacie ochrany pamiatok.

K tomu by mali pomdct aj cielené legislativne a organizacné zmeny v komplexe systému ochrany
pamiatok tak, aby osobna a profesijna zodpovednost aktérov si navzajom nekonkurovala alebo
neprekazala.
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Professional Responsibility Particularities in the Monument Preservation
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Abstract

Heritage Preservation - as the multidisciplinary research and implementation process - severally
brings together research, project management and decision-making activities of various profiled
experts in various decision-making positions. Activities and decisions of any of them at any given time
of protective intervention (likewise that of the renewal or maintenance) directly influence / affect
the activities and results of other partners. Therefore, each of the partners involved in the protective
action / process has a share of responsibility for the outcome and quality of intervention /
management.

Bardejov  23. - 24. august 2016 13



LI&W
BARDKONTAKT 2016 Problematika mestskych pamiatkovych centier it

The article will show the specific situations of qualitative decisions about heritage buildings in which
the standard (or routinely customary) solutions of building intervention or of management decisions
is not enough relating to listed building and so it is needed to jointly find an acceptable "non-
standard", but professionally correct solution in order to maintain the protected heritage values.

Key words: monument preservation, professional responsibility, monument preservation
stakeholders
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Objektivizacia vyhodnotenia poziadaviek aktérov ochrany pamiatok
z pohladu zodpovedného projektanta

Ing. arch. Vladimir HAIN, PhD., Ing. arch. Michal GANOBJAK, PhD.
Fakulta architektiry STU BA, Namestie slobody 19, 812 45 Bratislava 1

Abstrakt

Prax ukazala, Ze ak sa vytvori dialdg medzi zodpovednym projektantom a pamiatkarom, problém sa
uchopi tvorivo a systematicky, je mozné dospiet k zdarnému vysledku. Naopak, situacie, ked kazda zo
skupin uznava iné hodnoty a vytrvalo nastoji na ich presadzovani, si pre pamiatku situaciou
bolestivou, v krajnych pripadoch aZ osudovou. A spravidla katastrofou sa koncia situacie, ked' sa
jeden nazor deklaruje a uplne iny sa uplatiuje. Pokym si ako zodpovedni projektanti potrebujeme
vybrat priority pre zadefinovanie komplexného zameru (konceptu rieenia) z rozlicnych poziadaviek
nasich partnerov (ostatnych ucastnikov/aktérov) procesu, je vhodné mat na to urcity nastroj -
mechanizmus. Takto nadobudnuté racionalne vstupné informacie zvysuju predpoklad, aby architekt,
pamiatkar i vSetci zainteresovani stakeholderi pochopili projekt obnovy pamiatky v SirSom kontexte a
mohli prijimat objektivhe rozhodnutia. Tento prispevok prezentuje priklad a jednu z metdd pre
zaistenie prijatia objektivnych rozhodnuti na zaklade porovnania parametrov jednotlivych faktorov,
ktoré s procesom rozhodovania suvisia.

Klacové slova: priemyselné dedicstvo, systematickda obnova, komplexny pristup, multidisciplindrna
spoluprdca, edukacny polygdn.

1. Uvod

,,Pamiatky su oblast multidisciplindrna, sirokospektrdlna, o znamend, Ze do jej vyskumov vstupuju
predstavitelia réznych disciplin od historikov, kunsthistorikov, krajindrov, vsetkych technickych vied
vrdtene stavebno-konstrukénych a stavebno-fyzikdalnych odborov. Je to oblast uZasne zloZitd a
najvdcsim problémom je, ako zvladnut celu tuto problematiku.” [1]

2. Problém obnovy priemyselného dedic¢stva

VyuZitie a pamiatkova obnova priemyselného dedic¢stva je rovnako komplexny multidisciplinarny
spolocensky problém s viacerymi Géastnikmi a dynamickym procesom vyvoja, pri ktorom je tazko
vopred odhadnut presny, ¢i spravny vysledok rieSenia. Vyznamnd Ulohu, nad ramec praktik
uplatfiovanych pri inych druhoch pamiatok, tu zohrdva zachovand technoldgia, interpretacia
technologického toku, rozmernost dosahujica monumentélnost objektov a konstrukcii. Aj z toho
doévodu rézni Uéastnici procesov ochrany priemyselného dediéstva m6zu mat na tu istli problematiku
iny ndzor vyplyvajlci z iného uhla pohladu a Ustiaci do ¢asto nejednoznacného riesenia. V aktualne
fungujucich spolocenskych podmienkach nie vidy ma kazda dotknuta strana alebo skupina moznost
vysledok ovplyvnit, podporit alebo zabranit destrukénym vplyvom na pamiatky, ktorych kvality
doposial neboli preskimané. Faktom vsak je, Zze priemyselné dedi¢stvo ma vyznamny, dlhodoby
viacuroviiovy vplyv na ¢loveka, Zivotné prostredie, ako aj na buducnost a kultivovanie spolo¢nosti.

Prax ukazuje, Ze kli¢ovym elementom Uspechu pri rieSeni tejto problematiky je zvladnutie
komunikacie v ramci celého procesu starostlivosti o priemyselné dedic¢stvo zo strany zodpovedného
projektanta. Tato téma zatial predstavuje prilis vela faktorov a mnoho vztahov medzi nimi, ktoré su
nejasné. Kazda zo zucastnenych stran tohto procesu ma pri vykonne svojich ¢innosti iné podnety, iné
principy a iné priority. Prave tu sa moZe dokonca aj Sikovny a skuseny projektant alebo vyskumnik
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ocitnut v zlozitej, neprehladnej sieti interdisciplinarnej vymeny poznatkov a konfliktov zaujmu.
Komunikaciu, vymenu a syntézu relevantnych informacii v sucasnosti sice predpisuju viaceré
legislativne normy a metodické usmernenia [2], v praxi vSak prebieha prevazne na dobrovolnej baze
a iniciative jednotlivcov. Je zrejmé, Ze takato situdcia nie je vidy optimalna, ani transparentna a méze
byt zneuzita, ¢o moze mat na priemyselné dedi¢stvo negativny dopad.

Z hladiska definovania problému v ramci terminoldgie multidisciplindrnej spoluprace je
otazka komunikacie viacerych profesii a zdielania informdcii kvalifikovana ako ,,soft problém”. [3]
Pomenovanie vychddza z metodoldgie systémového inZinierstva v rdmci tedrie Soft System
Methodology (SSM) [4]. Tato tedria ako aj rieSenie komplexnych problémov je charakteristickou
sucastou tzv. ,,Operacného vyskumu” (OR), ktory patri medzi optimalizané postupy a je uzndvany vo
viacerych technickych vednych odboroch. ,,Cieflom optimalizacnej analyzy (vyskumu) je vytvorit
model (formdlny opis) problematickej situdcie a ndsledne vykonat jej optimalizdciu, teda ndjdenie
hodnét a takého typu modelu, s ktorym je mozné dosiahnut poZadované riesenie". Preto OR a jeho
,,metdody Strukturovania problému” [5] moéziu byt viac ako uzitocné aj v problematike
interdisciplinarneho transferu vysledkov vyskumu priemyselného dediéstva, a to nielen pri vykone
povolania architekta resp. projektanta.

ZloZité spolocenské problémy by na zdklade overenych skusenosti nemali byt rieSené ako
jednotlivé (samostatné) oblasti. Metodoldgia ,,Societal Complexity" vo svojej definicii dalej uvadza,
Ze sa s nimi musi zaobchadzat multidisciplindrne, na multi-drovni, s multi- aktérmi a ¢asto az multi-
kontinentéalne. Tieto problémy by mali byt rieSené pomocou pristupu bericeho do uvahy aj
emociondlne aspekty problému a procesu, s pouZitim na to prispdsobenej metodoldgie a modelu
a naslednej dolezitej optimalizacie postupov. [6]

V beZnej praxi mozino rozlisovat tri druhy timov: multidisciplinarny, interdisciplinarny
a transdisciplinarny. Vsetky tri zdruzuju odbornikov z réznych disciplin, ale liSia sa stupfiom vzajomnej
spoluprace.

Multidisciplindrny tim — beZny timovy pristup, kde miera spoluprdce je minimdina. KaZdy clen
timu pracuje nezdvisle vo svojej Specializdcii. Robi vlastnu diagnostiku problému, sprdvy, pldnovanie,
poskytuje vlastné sluzby a individudlne hodnoti pokrok. Jednotlivi ¢lenovia timu vidia dany priestor
ako monofunkcény — vyplyva to z ich Specializdcie (architekt premysla o architektonickych kvalitach,
investor o ekonomickych, inZinier o stavebnych, statik o statickych, pamiatkar o pamiatkovych ...).

Jednotlivi clenovia méZu, ale nemusia byt zahrnuti do budovania multisenzorického
prostredia. Spésob, akym kazZdy clen timu buduje multi-senzorické prostredie determinuje typ aktivit,
ktoré je v tomto priestore ochotny vykondvat.

Takto mdze nastat situdacia, Zze architekt vylicéi (prehliadne) vyuzivanie niektorych Specifik
priemyselného dedi¢stva, lebo nema pristup k informaciam napriklad od pamiatkara. Hoci pamiatkar
tieto informacie ma, no napriklad vzhladom k tomu, ak priemyselné dedic¢stvo nie je vedené ako
pamiatka (4/5 z celkového poctu v SR), nie je povinny ich poskytovat. Nizka Uroveri komunikacie je
hlavnym problémom multidisciplinarnych timov.

Interdisciplindrny tim - Clenovia timu taktieZ pracuju nezdvisle, ale na rozdiel od pred-
chddzajuceho sa neformdlne stretdvaju, aby prediskutovali zdleZitosti este pred samotnou
diagnostikou problému alebo diskutuju predtym, ako vypracuju pldn resp. architektonicky ndvrh,
studiu, projekt. Investor, architekt - projektant, samosprava, odborna i laicka verejnost st povazovani
za spolupracovnikov. V multisenzorickom prostredi jednotlivi ¢lenovia pracuju nezdvisle, ale su si
vedomi toho, aké aktivity a preco vykondvaju ini ¢lenovia. Konzultdcie medzi jednotlivymi ¢lenmi su
bezné, ale kazdy udrZiava jasné hranice pri prdci (projektant navrhuje, pamiatkar robi vyskum resp.
metodické smerovanie, odbornik skima technoldgiu, archivar hfada v archive...)
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Transdiscipindrny tim — miera spoluprdce je najvyssia. Jednotlivci prekracuju hranice svojej
specializdcie v zdvislosti na potrebdch rieseného problému (v naSom pripade napriklad priemyselného
dediéstva). Vsetci su rovnocennymi c¢lenmi timu. Multisenzorické prostredie prevddzkované
transdisciplindrnym timom méZe naplnit svoj potencidl a stane sa ,,otvorenym® priestorom. Vsetci
¢lenovia timu spolupracuju tak, aby konverzii priemyselného dedi¢stva umoznili veci, ktoré by inak
mozné neboli resp. by o nich Ziadny ¢len neuvazoval.

Kontinualna previazanost profesii zaroveri umozriuje operativne reagovanie aj na zmenu
vychodiskovej situacie, nepredpokladané ndlezy a z toho vyplyvajucu pripadnu ciastkovd zmenu
metddy pamiatkovej obnovy, ktora by bola inak Standardne pouzita.
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Obr. 1.: Zndzornenie situdcii spoluprdce transdisciplindrneho timu a previazanosti réznych typov
profesii koncentrovanych na spolocne rieSenPproblém  .(Zdroj: Vladimir Hain, 2014)

Skutoc¢nost, Ze sa tymito aspektmi na Slovensku nezaoberame, nam znemozZfiuje identifikovat
argumenty ochrany, s ktorymi by spolo¢nost mohla vo vacésej miere rezonovat. Konflikty, ktorych sme
v sUvislosti s ochranou priemyselného dedi¢stva ¢asto svedkom, odzrkadluju priepast v nazoroch
odbornikov a velkou ¢astou spoloc¢nosti. Spdsob, akym sa zaujmy pamiatkovej ochrany stavaju nad
dalsie — hoc aj ekonomické zaujmy — tuto priepast preklenit nepomaha.” [8]

3. Optimalizacia postupu

Problém rozhodovania a zvaZzovania optimalnych stratégii je doleZitou sucastou akychkolvek
kognitivne orientovanych studii vratane architektury. Pri hladani vhodnej stratégie architektonického
navrhu v ramci edukacného polygdnu nejde len o spoznanie elementov priemyselného dediéstva, ale
najma, aby takto ziskané poznatky boli objektivhe vyhodnotené a efektivne zapracované do
vysledného rieSenia. To je Ulohou optimalizacie.

3.1 Optimalizacia

V extrémnej skratke povedané, optimalizacia znamend hladanie najlepsSieho riesenia. ,, Ak
niekto nieco navrhuje, vo vSeobecnosti je jeho zdmerom to vyriesit najlepsim mozZnym spésobom. Tak,
ak hovorime o navrhovani, v istom zmysle hovorime zdroven aj o optimalizdcii." [9] Optimalizaciu
mozno definovat ako proces, ktory smeruje k nachadzaniu rieseni, ktoré su , lepsie” ako stucasny stav
(uz dosiahnuty alebo znamy). [10]
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Obr. 2.: Schéma a graf optimalizacného pristupu pri hladani najlepsieho rieSenia situdcie.
Zdroj.: Reinterpretdcia McDonough Braungart grafu, LLC. 2012 - Autorskad uprava s prekladom

3.2 Operacny vyskum

Operacna analyza alebo operacny vyskum (OR) sa vyuZiva na analyzu komplexnych systémov
(problémov) redlneho sveta, zvycajne s cielom optimalizacie alebo zlepSenia vykonnosti a kvality
procesu. Charakteristikou operacného vyskumu je systémovy pristup, Strukturovanie problému (od
zlozZitejSieho k jednoduchsiemu) a timova praca.

Problémy redlneho sveta (akym je aj priemyselné dediéstvo) mozu byt Siroko klasifikované
ako aj dobre Struktirované a zle Struktldrované. Zvycajne su charakterizované, pomocou modelu
(koncepcie, postupu) a techniky rieSenia, s dérazom na dialég a zapojenie zainteresovanych stran.
Tieto metdédy kombinuju praktické skusenosti s teoretickymi znalostami a objektivne fakty so
subjektivnym hodnotenim, za Ucelom rieSenia problémov vo velmi zloZitych situaciach. Velké
mnozstvo PSM (Problem Structuring Methods) bolo vyvinutych v priebehu ¢asu. Ide vsak vidy iba o
princip, kde si pravidld zainteresovani Ucastnici nastavuju sami. Ako uvadza prof. A. Tripathy (na
zaklade 25 - rocnej praxe): ,,Neexistuje Ziadny Specificky univerzdlny pristup, ako metddu pouZit v
konkrétnej situdcii. To je najlepsie ponechat na analytika s rozhodovacou prdvomocou v danom
procese." [11] Ako dalej uvadza, doleZité je, aby vsetci stakeholderi mali vidy dostatok informacii a
rovnako chapali problém, k comu je vhodné vyuZit urcitd schému.
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Obr. 3.: Univerzdlna zdkladnd schéma modelu rieSenia problémov v zmysle principov a zdsad OR -
metddy a model riesenia sa volia podla typu problému. (Zdroj: prof. A. Tripathy, 2014 [11])

3.3 Zakladna pre interdisciplinarny transfer

V oblasti architektonického a priemyselného dediéstva na Slovensku sa podobny princip
doposial nevyskytoval, ¢o potvrdili aj nedavne vyskumy grantovej Glohy KEGA 064STU-4/2011
,,Wybudovanie zdkladne pre interdisciplindrny transfer vysledkov vyskumu architektonického
dedicstva." Uloha mala za ciel dalej vyhodnotit dosial dosiahnuté vysledky a skdsenosti pri pokuse
zacat vyuzZivat dosial urobené databazové Struktiry na ukladanie informacii ziskanych v ramci
vyucovacieho procesu predmetov Obnovy pamiatok. Ukazalo sa, Ze tieto su postavené:

a) na jednej strane prilis Uzko, t.j. nevytvdraju podmienky jednotného priestoru na
ukladanie informdcii z rozliénych odborov,

b) na druhej strane su prilis detailné, t.j. prilis pracne a neprehladné
na vyhladavanie pozadovanych informacii.

Pri tejto praci, nezavisle od druhu stavieb alebo ich aktualneho vyuZivania, sa pri identifikacii
problémov, resp. koliznych situdcii opat ako kluc¢ovy problém ukazala - nedostatoénd komunikdcia
medzi jednotlivymi partnermi (zucastnenymi stranami). 1Slo o nedostatocny (obmedzeny, t.j. zo
Sirokého spektra pdsobiacich fenoménov len parcidlny) pristup k informaciam alebo o utrzkovity
prenos informdcii medzi partnerskymi stranami skimaného procesu, no nezriedka, najma zo strany
jednotlivcov, aj o neochotu komunikacie alebo spoluprace.

Tu neostdva iné len konstatovat znamu vetu:

,,UCit sa nevidiet seba je nutné, aby sme mohli vidiet mnoho veci." (Friedrich Nietzsche)

Daldi znamy citat: ,,Kto méze ist k prameriu, nech nejde ku kréahu s vodou." (Leonardo Da

Vinci),

zjednodusene no vystizne charakterizuje celt podstatu dovodu rieSenia nielen uvedenej grantovej
ulohy KEGA, ale aj princip eduka¢ného polygdénu a jeho mozny prinos pre profesiu zodpovedného
projektanta. Predpokladom akéhokolvek ,,funkéného systému zbierania a transferu informdcii z takej
multidisciplindrne fungujucej oblasti Zivota spolocnosti, ako je ochrana pamiatok si vyZaduje
systémové spracovanie do profesiondlneho programového vybavenia, ktoré bude mat podporu
dotknutych Stdatnych a verejnych institucii." [12]

Nejedna sa iba o potrebu vyvoja samotného softvéru, ale o koncepcne zaloZzenu a vyuzivanu
informac¢nd platformu, v ktorej by mohlo byt dlhodobo zaznamenanych a zaznamenavanych ¢o
najviac informdcii o objekte. Malo by ist najmé o princip zaloZeny na vzajomnej spolupraci vietkych
profesii, zdielani informacii, koordinacii jednotlivych Cinnosti, v ktorom si pravidla nastavia sami a
maju zaujem ich aj dodriiavat, aby sa skutoéne stali zdravym pramefiom poznania objektivnych
faktov.
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Do akej miery to mbze mat vplyv na vysledok, ako aj na rieSenie ¢iastkovych problémov a aké
nastroje je mozné na zaznamendavanie procesu tvorby vyuzit, popisuji nasledujice kapitoly.

EDUKACNY POLYGON AKO OPTIMALIZACNA METODA A KOMUNIKACNY NASTROJ

HRUBE

ZBIERAMIE

INTERDISCIPLINARNY

THANSFER VYSLE[IKIJV WYSKUMY

EXPERIMENT
OVEROVANIE
VPRAXI

OBJEKT POTENCIALNEHO PRIEMYSELNEHO DEDICSTVA

a) b)

Obr. 4.: Schéma informacnej platformy zndzorriujuca princip zbierania a transferu poznatkov o
architektonickom a priemyselnom dedicstve. a) Grantovad uloha KEGA [13], b) Edukacny polygdon ako
optimalizaénd metdda a komunikacny ndstroj. (Zdroj: Archiv autorov, 2014)

4. Priklad rieSenia ciastkového problému v ramci interdisciplinarneho timu

Ako ui bolo v Gvode dizertaénej prace a v kapitole 2. Specifikd priemyselného dedi¢stva
uvedené, architekt sa pri projektoch konverzii priemyselného dediéstva Casto dostava do situacii,
kedy nie je moziné individudlne, hned na prvy pohlad objektivnhe vyhodnotit mieru zasahu do
pamiatky. Hoci pri najlepsej véli citlivo architektonizovat hodnoty, wvyuZit potencidl, mdze
,,Standardné" architektonicko-pamiatkarske riesenie nezvratne narusit znaky kontextu jej vzniku, ¢im
automaticky znehodnoti aj jej edukacny potencial pre spolo¢nost. llustratnym prikladom riesenia
uvedenej situacie bola na prvy pohlad bezna a jednoducha rekonstrukcia juhovychodnej fasady v
ramci projektu rekonstrukcie Elektrarne v Piestanoch.

V tomto pripade bolo vSetkym zainteresovanym ucastnikom procesu jasné, Ze rekonstrukcia fasady je
neodvratnd, najma pre potrebu odstranenia dodato¢ného dikoplastového bieleho nateru z 2.
polovice 20. storocia, ktory fasadu vyrazne fyzicky znehodnocoval. Dokumentoval to aj odborne
spracovany Zamer obnovy nehnutelnej kultirnej pamiatky — , Elektrarfia Piedtany”, ¢. UZPF 10852
podla ustanoveni § 32 ods. 3 zdkona ¢. 49/2002 Z.z. O pamiatkovom fonde: ,,severné a vychodné

priecelie — ocistit od dodatocného bieleho ndteru s ndslednym konzervovanim tychto prieceli." [14]
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Obr. 5.: Priklad navrhu obnovy juhovychodnej fasddy pri projekte Elektrdrria Piestany. a) fotografia
pbvodného stavu,2008 b) ndvrh rekonstrukcie,2009. (Zdroj: autorsky spracovand studia, spoluautori:
Ing. arch. Michal Ganobjak, Ing. arch. Vliadimir Hain, ADOM. M. Studio s.r.o. 2010)

Tento zamer potvrdil Krajsky pamiatkovy Urad Trnava zavaznym stanoviskom ¢. TT-10/692-
2/3187/CAN zo dfia 1.6.2010, pricom ako jednu z podmienok pre vydanie tzemného rozhodnutia
doplnil poziadavku: ,,Dve oknd v urovni 2. nadzemného podlaZia na juhovychodnej fasdde transfor-
madtorovne, riesit v rozmeroch a tvarovom rieseni pévodnych sambrdn a podokennej rimsy, ktoré sa
na tomto mieste zachovali, a nie v zmysle riesenia na vykrese SA 10 v projektovej dokumentdcii".

Prostrednictvom nasledného overovania uskutocnitelnosti tejto ,,zdanlivo prostej"
poziadavky v ramci architektmi iniciovanej komunikacie vsetkych ztdcéastnenych stran (polygdénu) bolo
zistené ze:

@ Architektonicka studia predpokladala zachovanie balkéna s ndvrhom rekonstrukcie zabradlia i
plechovej podlahy, a to z dévodu zabezpecenia plynulej okruznej trasy expozicie muzea, ako aj jeho
potencialneho spristupnenia pre verejnost.

® - Investor nepredpokladal dalSie vyrazné navySenie rozpoctu, ktoré by si vyZiadala
poZzadovana zmena projektu, otvorov, odstranenia sutiny a vyroby tvarovej kdpie okien.
® - Laicka verejnost ocakdvala zachovanie pdvodného autentického vyrazu, na ktory bola

dlhodobo zvyknutd a odstranenie balkdna so zmenou okien si nevedela predstavit.

® - Odborna verejnost z radov elektrotechnikov a historikov technickych pamiatok poZadovala
zachovanie a konzervdaciu balkdna, vratane vsetkych jeho sucasti bezo zmeny ako jasny doklad
technologického vyvoja objektu a bezpecnostnych predpisov, ktoré si jeho vybudovanie vyziadali.
Délezitym argumentom bolo, Ze ,,pripadny zdsah do exteriéru objektu v mieste pévodnych okien si
vyZiada odstrdnenie vyznamnej Casti dodatocne dobudovanej autentickej technologickej vybavy v
interiéri, datovanej do druhej polovice 20. storocia."

@® - Samosprava prostrednictvom Uradov poZadovala efektivne rieSenie s dbérazom
na bezpec¢nost a ochranu zdravia potencidlnych navstevnikov, ako aj nahradenie pdvodného
horizontalneho ¢élenenia zabradlia v pripade spristupnenia balkéna pre verejnost. Pamiatkovy urad
preferoval:,, koncepcnt obnovu fasddy, pribliZujucu sa svojim konecnym charakterom c¢o najviac
autentickému koncepénému architektonickému vyrazu z predsocialistickych déb."

,,Architekt resp. zodpovedny projektant ako tvorca konceptu nesie na sebe zdkladnu
zodpovednost, aby mal vysledok interpretdcie architektonického dedicstva objektivny charakter."[15]
Bolo evidentné, Ze hoci iSlo len o ciastkovy problém celého navrhu, ovplyviioval vsetkych
Ucastnikov, ktori mali iny uhol pohladu, aj iny ndzor na rieSenie. Na zaklade novovzniknutych
skutocnosti a z nich vyplyvajucich suvislosti bolo nevyhnuté celu situdciu v ramci architektonického
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rieSenia prehodnotit. S vyuZitim metéd SWOT analyzy a Research by design boli jednotlivé situacie vo
variantnych rieSeniach zvizualizované a textovo popisané. Niektoré vybrané situdcie vid. Obr. 41:

a) koncepcna obnova vyrazu fasady z pred socialistickych dob

b) koncepcna obnova okien s ponechanim autentického balkéna bez moznosti vyuZitia

c) koncepcna obnova otvorov so znizenim parapetu pre moznost vystupu na balkon

d) konzerviécia ocistenej fasady vratane vsetkych autentickych prvkov a konstrukcii

Ucelom takto vytvoreného podkladového materidlu bolo jeho nasledné pouzite pre hladanie
optimalneho rieSenia tohto multikriteridlneho a multidisciplindrneho problému vramci tzv.
,,edukacného polygdnu". Vysledkom kolektivneho rozhodnutia bol napokon variant d).

Varianta s rekonstruovanymi okennymi otvormi, odstranenym balkénom a vietkymi ko- Varianta s rekonstruovanymi okennymi otvermi so zachovanymi vietkych prvkov osetrenych
vovymi prvkami z fasady antikoroznym naterom a novou zjednocujicou tmavosivou farbou,

Varianta s rekonstruovanymi a zvacdenymi okennymi otvormi, s nedomurovanym parap- Varianta s odstranenym dikoplastovym naterom so zachovanymi véetkych prvkov oetrenych
etom a zachovaymi vsetkymi kovovymi prvkami z fasady s tmavosivym naterom antikeréznym naterom a novou zjednocujicou tmavosivou farbou.

Obr. 6.: Variantné rieSenia ndvrhu obnovy juhovychodnej fasddy Elektrdrne Piestany. (Zdroj: autorsky
spracovand Studia a vyskumnd analyza, spoluautor: M. Ganobjak, 2010)

4.1 Odovodnenie
Vdaka multidisciplindarnej spolupraci, spisaniu poziadaviek jednotlivych skupin a ich
objektivnemu vysvetleniu vSetkym ucastnikom sa ukazalo, Ze vysledné rieSenie mbze mat dve
zakladne polohy: - Prvd, teda koncepind obnova ,autentického” historického stavu, do podoby
okolo roku 1936. Tym pddom sa odstrdnia vsetky mladsie utilitdrne zdsahy. Na to by vsak bol este
potrebny komplexny architektonicko-historicky vyskum s ndvrhom obnovy. Vyskum by jednoznacne
podloZzil, ¢o a kolko presne treba odstrdnit, do akej podoby a v akom materidli to zrekonstruovat resp.
zrestaurovat,
- Druhy pristup je vyslovene ,last day" (zachovat a prezentovat hodnotu
integrity vyvoja priemyselného objektu do posledného dria), s elimindciou iba doslova skodlivych
zdsahov, ¢o bol vtomto pripade ndter a korézna degraddcia konstrukcii. To znamend, Ze ponechat
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vSetko a zakonzervovat. VsSetky konzoly, balkdn, tabule, kdble, vedenia, vyustenia potrubi ak
neskodia, a takisto do unosnej miery zachovat aj patinu fasdd. [16]

Bolo nevyhnutné sa rychlo rozhodnut a zvazit, ktoré riesenie uspokoji ¢o najviac potrieb
vsetkych zainteresovanych skupin, ¢o je hlavhym predpokladom Uspesnosti i udrzatelnosti konceptu
architektonického riesenia do buducnosti.

, Ucelom vzdelania je nahradit prdzdnu mysel otvorenou myslou.“ (Malcolm S. Forbes)

Slova z uvedeného vyroku citatu sa skutocne potvrdili aj v tomto pripade a vsetci Ucastnici
oboznameni s argumentmi, ako aj s vizudlnou predstavou variantnych rieSeni s otvorenou myslou
jednoznacne a jednohlasne odsuhlasili druhy pristup ,,last day".

® - Investor bol spokojny, Ze minimalistické zdsahy nenavySuju rozpocet a vSetci suhlasia.

® - Architekti boli spokojni, Zze sa potvrdil ich pévodny zamer, hoci sa museli stotoznit s tym, ze
historicky plechovy balkén nebude z bezpecnostného hladiska verejnosti spristupneny.

® - Laicka verejnost a byvali zamestnanci boli spokojni so zachovanim autentického vyrazu na
ktory boli dlhodobo zvyknuti i preto, Ze boli vypocuti a zapojeni do rozhodovacieho procesu.

® - Odborna verejnost bola spokojnad zo zachovanim integrity vyvoja priemyselného objektu
vratane jeho technologického vybavenia a eliminacie degradacie i ekologickej zataze.

® - Samosprava a jej regiondlne urady boli spokojné s dodrzanim vsetkych predpisov,
efektivitou rokovani a zaroven s tym, Ze vSetky zucastnené subjekty su spokojné.

Vseobecna spokojnost nebola len s vysledkom rokovania, ale aj s jeho samotnym
uskutocnenim, ¢o bolo zdkladom pre dalSiu konstruktivhu spolupracu aj pri rieSeni inych
problematickych detailov projektu. Aktéri a Ucastnici sa do procesu (edukacného polygdnu) vlastnymi
podnetmi aktivne a iniciativne zacdali zapajat so zamerom pomoéct ako mozu. Potvrdil sa tak
predpoklad, Ze jeho zorganizovanie ma zmysel aj z architektonického hladiska a bolo prinosné, z ¢oho
rezultovalo hned' na prvy krat vydané stavebné povolenie s pozndmkou ,,bez pripomienok."

— A7
Obr. 7.: Fotografia z realizdcie obnovy juhovychodnej fasddy Elektrdrne Piestany a zachovaného
technického vybavenia s tunikovym vystupom na balkdn. Zdroj: archiv autora, 2014
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5. Sumarizacia

,,Je treba vopred konstatovat, Ze neexistuje jeden vseobecne platny postup pamiatkovej

vvvvv

kritérii. K comu je potrebné viest a vychovdvat. " [17]

Pri rieSeni uloh v procese starostlivosti o architektonické dedi¢stvo sa projektanti len zriedka
stretdvaju s jednym nezavislym problémom. Vacsinou ide o dynamické situacie, ktoré sa skladaju z
komplexnych systémov permanentne sa meniacich problémov, ktoré na seba vzajomne posobia.
Jasne to dokumentuje holandska $tudia z devatdesiatych rokov:

Municipal Building Commission Utrecht - "7 Thesis of Monuments vs. Townplanning":

1) Nielen budovy su pamiatky

2) Budova je pamiatkou v suvislosti s jej prostredim

3) Pamiatka je sucastou Zivota a neustale sa meniacej spolo¢nosti

4) Nielen chranent pamiatku stoji za to udrziavat

5) ReSpektovanie kulturnej histérie nie je mozné bez SirSej verejnej podpory

6) Kulturne dediéstvo je prilis zranitelné aby malo byt zavislé na otazke kompetencii

7) Strata historického kontextu, v pripade mestského planovania nie je vo vseobecnosti sp6sobend
neochotou pldanovacov, ale nedostatkom vedomosti a komunikdcie (zdoraznili autori).

Posudenie tychto okruhov problémov, musi byt objektivne vyhodnotené nielen architektom (ktory
nema prislusné odborné znalosti v kazdej veci), ale vSetkymi zainteresovanymi stranami. Rovnako
praktické problémy, by architekt nemal riesit na vlastni past, ale pri ich navrhoch by mal s
dotknutymi Ucastnikmi aktivne spolupracovat a konzultovat — vyuzivajic a akceptujic pri tom sumu
Specifickych informacii, sprostredkovanych prave Specialistami dotknutych profesii alebo verejnych
zaujmov.

Zodpovedny projektant si¢asne musi uvaZzovat vo viacerymi rozmeroch:

a) ako zlozZity je kontext problému (od jednoduchej tlohy po zloZity problém)
b) vztahy medzi zi¢astnenymi stranami (ako profesijné, tak osobné)

c) alternativne moZnosti jednotlivcov (vSeobecny ndvrh, rdmcova dohoda)

d) pluralizmus (odlisny, ale zlucitelny navrh - novotvar)

e) vynucovanie (odlisSné a nekompatibilné riesenie)

Zvazenie vsetkych tychto vlastnosti, rizik ako aj ich moznych kombindacii pre konkrétne situacie, je
mozné poufZit pre uréenie vhodného typu analytického pristupu a metédy. Avsak ako uviedol anglicky
ekondm Arthur Cecil Pigou (1877-1959) uz vroku 1928 [18], pokym medzi Gcastnikmi existuje
asymetria informacii komplexné pokrytie vSetkych problémov nie je mozné:

Asymetria informacii ,,kladie d6raz na skutocnost, Ze subjekty na jednej strane maju nedokonalé
informdcie o redlnom stave veci, pokym subjekt na druhej strane mad vyrazne kvalitativne aj
kvantitativne viac informdcii. Toto md potom pre chovanie tychto subjektov zdvazné désledky. Ci k
tomu aj redlne déjde zdvisi na mordlke jednotlivych subjektov." [19] Asymetria informacii je beznou
sucastou kazdodennej praxe. Jej dosledky mozu byt fatalne a to najma ak si poskodena strana
neuvedomuje poskodenie, ako napriklad stratu priemyselného dedicstva. Doélezité pre préacu
architekta nie je len povrchné preskimanie asymetrickych informdcii pri projekte konverzie, ale tiez
ich vplyv na jednotlivé zic¢astnené strany. V tomto pripade vysledok necinnosti méze vyvolat moralny
hazard s priemyselnym dedi¢stvom.
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6. Zaver

Je opravneny predpoklad, Ze vyuzitim multidisciplinarneho, interdisciplinarneho vyskumu,
participativneho planovania je moiné experimentdlne sledovat poéinanie si zodpovedného
projektanta napr. vramci ndvrhového procesu obnovy priemyselného ¢i kultirneho dedicstva.
Tymto spésobom je mozné maximalizovat efektivitu a prinos jeho ndvrhu, ako aj minimalizovat
zlyhanie fudského faktora v ramci navrhovych procesov.
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Objectification assessment of the requirements of actors of monuments
protection in terms of the responsible designer

Ing. arch. Vladimir HAIN, PhD., Ing. arch. Michal GANOBJAK, PhD.
Faculty of Architecture STU BA, Namestie slobody 19, 812 45 Bratislava 1

Abstract

Experience has shown that if a dialogue between the responsible planners and conservators is
created, the problem is grasped creatively and systematically, there is possible to reach a successful
outcome.

On the contrary, the situation where each of the groups recognizes other values and persistently
insist on their enforcement can be fatal for the landmark.

And generally ending in disaster the situations where one opinion is declared and one completely
different is applied.

Providing that as the responsible designers need to select priorities for defining a comprehensive
plan (draft solutions) based on the different requirements of our process partners (other participants
/ stakeholders) there is advisable to have a tool-specific mechanism for to decide.

So acquired rational input information increase the chances that the architect, conservator and
everyone involved stakeholders understand the monument restoration project in a wider context
and they will be able to make objective decisions.

This paper presents an example and one of the methods to ensure the adoption of objective
decisions based on a comparison of parameters of individual factors are relating to the decision-
making process.

Key words: industrial heritage, systematic recovery, comprehensive approach, multidisciplinary
collaboration, educational polygo
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Abstrakt

Ochrana pamiatok sa povaZuje za zlozitu problematiku interdisciplindrneho charakteru. V suvislosti s
tym prijimané rozhodnutia si vyZaduju Ucast Specialistov reprezentujucich rézne oblasti. Prijimané
rozhodnutia maju v prvom rade prihliadat na moZnosti zachovania pévodnych Struktir pamiatky,
resp. na zddraznenie ich kultirnych hodnét. Aby mohla byt tato poZiadavka splnend, je potrebné
vykonat vyskum a analyzy porovnajice ich s inymi pamiatkarskymi Ukonmi. Prijaté zavery a
poziadavky mali by zohladnovat sucasné vysledky vedy, pamiatkového zékona i vseobecnych
zakonov. Spolocné zasady pamiatkovej starostlivosti si zamerané na vypracovanie vybalansovanych
rozhodnuti, zohladnujucich programové poziadavky investorov, projektantov, pamiatkdrov —
architektov a dradov, kompetentnych v oblasti ochrany kultirneho dediéstva. Primerane by mal byt
zohladneny hlas miestnych spolocenstiev, teda ocakavania a ndroky obyvatelstva — buducich
uzivatelov pamiatok. Demokratizacia pamiatkovej ochrany to su tiez skusenosti, postoje i vedomosti
multikultdrnych spolocenstiev.[4]

Klacové slova: ochrana pamiatok, architektura, histéria, kultdrne dediéstvo,...

1. Uvod

Uloha architektov pamiatkdrov a konzervatorov umeleckych diel sa precizovala od déb staroveku. Od
konzervatorov sa vyZzaduje povinnost ich uchovania s ohladom na ich spoloéenskd hodnotu,
symboliku, historick polohu pamiatok a pamatnikov.

2. Zodpovednost tcastnikov konzervatorskych prac

Konzervatori maju r6zne Specializacie a v zavislosti od profesiondlnej pripravy, praxe a svojho talentu
vykonavaju svoju pracu. Nevyhnutnou poZiadavkou na kazdého konzervatora je jeho schopnost
rozpoznania pamiatky, na ktorej je potrebné vykonat konzervatorské prace. Etapa rozpoznania,
nazyvana tiez pochopenim pamiatky, ktora pochadza od predchadzajicich generacii, zohrava kltcovu
Ulohu v celom konzervatorskom procese. Odhalenie vietkych zachovanych hodn6t diela je zakladnym
kfa€om pre Specifikdciu ndvrhov a pamiatkarskych poZiadaviek. Disponujeme Specialistami z roznych
vednych odborov, ktori by v etape rozpoznavania mali byt prizvani k vykonaniu nevyhnutnych
vyskumov s cielom odhalenia a spoznania hodnét historického diela a definovania zachovanej
materidlovej Struktdry. Snaha o Uplné pochopenie hodnoty diela, vytvoreného predoSlymi
generdciami je vedeckym podkladom na prijatie konzervatorskych odporucani. Tento kluc¢ovy proces
spoznavania pamiatky, tak ¢asto opominany, s odvoldvanim sa na nedostatok perazi, moze byt
pri¢inou nespravne zvolenych pamiatkarskych postupov. Je treba si uvedomit, Zze kompetentna
diagndza stavu uchovania a stanovenie stupfia zni¢enia pamiatky méZe - s podporou sprdvne
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stanovenych konzervatorskych kritérii - napoméct zachovaniu jej originalnej materialovej Struktury a
zdbraznit jej hodnoty. Zosumarizované konzervatorské poziadavky su podkladom pre spracovanie
konzervatorského programu.

le potrebné zdoraznit, Ze ochrana pamiatok je otdzka zlozita, ktord mébzieme zaradit do
interdisciplinarnych Cinnosti. Spdja v sebe mnoZstvo rieSeni, spojenych s projektovanim architektury,
ale tiez s problémami, ktoré sa dotykaju stavebnych Struktur, otdzkami pravnymi a spolocensko —
hospodarskymi zalezitostami. Konzervatorské cinnosti maju za ciel v prvom rade zachovanie
originalnych Struktdr, ako aj akcentovanie cennych historickych, ¢i kultdrnych hodnét. V mnohych
pripadoch je velmi ndroc¢né stanovenie skuto¢nej hodnoty objektov, ich fragmentov, ¢i pozostatkov.
Chce to angazovanie mnohych Specialistov v procese konzervatorskych prac, ktori nie su zviazani s
projektovanim — skor znalcov z oblasti vyskumu so zasadnymi skisenostami. Ak rozmyslame takto,
mobzeme prist k nazoru, ze zlozitost konzervatorskych cinnosti nesie zo sebou zodpovednost, ktora
spociva na mnohych pracovnikoch, nielen na jednotlivcovi.

Obr.1: Konzervatorské prace v Knossose (foto: M. Gosztyta)

Pocas prevadzania analyz, uz predtym definovanych historicko — kultirnych hodnét daného objektu
alebo jeho fragmentu, zacdina sa etapa formulacie navrhov a poZiadaviek, ktoré zohladnuju vysledky
dovtedajsieho vedeckého a pamiatkového vyskumu s ohladom na platné zakony. Vysledky vyskumu
su, zial, jedinym podkladom pre dalsi postup, spojeny s vypracovanim vyvazenych rozhodnuti, ktoré
sa tvoria spolu s akceptovanim projektovych poziadaviek, formulovanych investormi, projektantmi,
konzervatormi, architektmi, ako aj administrativnymi organmi, ktoré su opravnené hovorit do
problematiky ochrany kulturneho dedi¢stva.[5]
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Rozoberajluc otazku konzervatorskych prac s ich ucastnikmi a vo vazbe na ich Specializaciu a
zodpovednost, nardzame na problematiku demokratizacie pamiatkovej ochrany. V poslednom
obdobi to ma vazbu na vahu hlasu spoloc¢nosti v otazkach, ktoré sa dotykaju obnovy pamiatok, ako
aj na prijimanie rozhodnuti v SirSom kontexte spojenych napr. s ich revitalizaciou, renovaciou,
reintegrdciou alebo s inymi konzervatorskymi pracami, vyplyvajldcimi z moznosti a potrieb.[5]

3. Demokratizacia pamiatkovej ochrany
Demokratizdcia pamiatkovej ochrany — to nie je iba subjektivna skisenost obyvatelov, ale
predovsetkym zasadné skusenosti, postoje, ale aj multikultirne povedomie.[4]

Konzervatorské cinnosti je mozné rozdelit na rad cinnosti, ktoré s charakterizované rozhodnutiami,
ktoré sa dotykaju jednotlivych pamiatok alebo celych komplexov. ViaZze to na seba potrebu
zaangaZovania vacSieho poctu Specialistov — ¢o sa v praxi nie vidy dodrzZiava. Bolo by potrebné
obratit viac pozornosti na tento problém, ktorého rieSenim by bolo zaangaZovanie $irsej palety os6b
do vypracovavania rozhodnuti. Vzhfadom na skimanie zloZitych problémov napr. len na udzemi
jediného miesta, je lahké najst priklady, ktoré svedéia o tom, Ze hypoteticky je mozné vytvorenie
vacSieho poctu nazorov na danu problematiku. Pozrime sa napr. na poziciu mestského konzervatora.
V zmysle organizacnej Struktury v jeho rukach - v zmysle dradnickych kompetencii v procese zachrany
pamiatky — je rozhodnutie o tom, ¢o je potrebné vykonat pre zachranu pamiatky. Rozumnejsie by
bolo vytvorenie takej organizacnej struktury, ktora by umoznila prijatie dielCich stanovisk. Mame na
mysli prave zdsadné kompetencie, ktoré s spojené s danou oblastou architektury, histérie a
stavebnictva, ale predovsetkym moznosti a redlny potencial zaangaZovania v otazkach pamiatkovej
ochrany kompetentnych subjektov. Poznamendvame, Ze konzervatorské cinnosti pre obnovu
pamiatky by sme mohli porovnat s medicinou — tu podobne, ako pri lietbe ludi, si potrebni
Specialisti. Tak, ako nie su lekari ,na vSetko”, aj objekty architektury, ktoré su kultirne cenné a
historické, potrebuju opateru S$pecialistov a plné uplatnenie ich pevnych principov. Ako priklad
Specializacie, ktord sa vymyka z kompetencie pracovnika na mieste mestského konzervatora, mozno
smelo poukazat napr. na oblasti spojené s pamiatkovou Struktirou mesta — polyfunkénd zastavbu
byvania a sluZieb, oblasti zahriiujuce vylucne objekty religiézne (kostoly, cerkvy, mauzoled, cintoriny,
atd’) a pod.

4. Tri principy konzervatorskych prac
Konzervatorské ¢innosti, bez ohladu na rozsah prijimanych rozhodnuti, mali by byt opreté o tri
principy, ktoré neobycajne trefne definuju klfucové slova: kompromis, tolerancia, porozumenie.

Kazdd rozhodovacia jednotka ma v oblasti svojich kompetencii pravo, ale ipovinnost vydavat
rozhodnutia, ktoré bez ohladu na problematiku musi byt nositefom znakov objektivnosti. V. mnohych
pripadoch — a vyplyva to z konzervatorskej praxe — ich mozno charakterizovat ako subjektivne.
Dokonca, opierajuc sa o vyskumy, poZiadavky, Ci vSetky kritérida vyplyvajuce z pamiatkarskych
¢innosti, Urad ochrany pamiatok, je hierarchicky zaviazany k prijatiu rozhodnutia, ktoré sa mozu
neraz ukazat ako nespravne alebo krivdiace istym kruhom. Presvedcenia, ktoré sa zdaju byt danej
rozhodovacej jednotke jedine spravne, su vyddvané ako konecné, beruc do Uvahy mnoho faktorov a
dotykaju sa bezprostredne alebo sprostredkovane zaujmov daného Uzemia, osoby alebo skupiny.
Pracovnik prijima rozhodnutia, ktoré su ,vyhodné” pre neho alebo — v pripade plnenia Uradnickej
funkcie alebo konkrétnej profesie, pricom sa moze opierat o mylny vyklad pravneho predpisu a pod.
Pri prijimani rozhodnuti spojenych s konzervatorstvom je doleZity boj o zachovanie kultdrneho
dediéstva, ale aj rozumné, nie krajne neodovodnené prijimanie rozhodnuti. Kompromis méze
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vyplyvat z analyzy genézy zaujmov medzi réznymi, mozno az krajnymi presvedéeniami vyplyvajdcimi z
prijimania ¢iastkovych opatreni.

Daldou zasadou, ktord mézieme povaZovat za jednu z najddleZitejsich v konzervatorskom procese
ochrany pamiatok, ktora nesie v sebe znacny stupen zodpovednosti a viazu sa k nej bezprostredne aj
pripadné désledky — je tolerancia. Je potrebné sa s tym stotoznit, Ze rozhodovacia jednotka nema
vidy jasné dovody. Velmi Casto sa stava, ze stanovisko nuti do prijimania tazkych rozhodnuti, na
ktoré niet ¢asu alebo su natlacené zvonku, potom niektoré rozhodnutia spojené s pracami mozu byt
dokonca nepremyslené. Ako priklad moino poukazat napr. na nesuthlas s prijatim niektorych
vysledkov vykonanych prac, vyskumu, atd., ¢o mobze vyplyvat z pravnych predpisov. Takéto
stanovisko méze byt velmi nerozumné - vo vztahu k argumentom investora rozhodnutého k
odvaznemu projektu, ktory by mohol priniest viac osohu, nez negativnych dopadov. Tolerancia v
istych pripadoch je priam nevyhnutna pri prijimani ,,mudrych rozhodnuti” v suvislosti s revalorizaciou
pamiatok.

Spojenim dvoch predchadzajucich aspektov, ktoré sa spajaju so zodpovednostou vyplyvajicou z
vykonavania konzervatorskych prac, je porozumenie. Je to vyhodny aspekt pre obe strany s ciefom
uchovania jednak individudlnych stanovisk, ako aj uchovania odbornych zasad. Dochadza k vyberu
najlepsej ponuky, najma ked' je striktne spojené so zasadnym pravnym postojom k rozhodnutiam, a
za predpokladu pozZiadavky citlivého vyargumentovania problému.

Treba podotknut, Ze vsetky konzervatorské ¢innosti musia byt prijimané vyluéne so zodpovednostou
voci objektu alebo pamiatkovému komplexu. Nie je tu re¢ o obrane vlastnych zaujmov, vyplyvajucich
z pohnutok privatnych, ¢i dradnych. Prioritou sU rozumné rozhodnutia s cieflom zachovania
kultdrneho, umeleckého, historického dediéstva, ale aj reSpektovania sukromného vlastnictva v
celospolocenskom zdujme a v zmysle platnych zasad a predpisov. Kazdy ucastnik vyskumu alebo
inych Cinnosti, ktoré su spojené s konzervatorstvom je vystaveny skuske ako zachovat a obnovit
pamiatku s akceptaciou jej cennych prvkov, adaptovat ju pre novu funkciu bez narusenia historickej
Struktury, so zdmerom predstavenia architektonického dediéstva, atd. Musi sa snazit o vypracovanie
takych podmienok, ktoré sa ¢o najviac priblizuju k platnym konzervatorskym zdsadam. Nejde tu iba o
jednotlivé rozhodovacie zlozky, ako napr. krajsky (vojvodsky) konzervator, mestsky konzervator a
pod., ale ide o suhrn, niekedy aj nepatrnych, ¢innosti, ktoré aj teoreticky musia byt rovnovazne
zvaZované.

Treba povedat, Ze Uspesné zrealizovanie projektu, ktoré je ponimané ako ,vylieCenie pamiatky”
alebo ,,vdychnutie nového Zivota” obnasa so sebou cely rad ¢innosti vyplyvajucich zo zodpovednosti
za rozhodnutia, ¢i vykonané prace zloziek k tomu uréenych. Podstatnym problémom je vykonavanie
porovnavacich analyz pred, pocas alebo po vykonani konzervatorskych cinnosti. Kazdy ucastnik
konzervatorskych ¢innosti, samozrejme, e v rozsahu svojich kompetencii, mal by sa zahibit do
dokoncenych realizicii a porovnat ich s podobnymi investiciami. Vsetky cinnosti mdzu v sebe
obsahovat postupy, ktoré sa ¢asom ukazu ako diastotne nespravne. Osoby, vstupujice do
projektovych timov spolocne s administrativnymi zlozkami, ktoré su v oblasti ochrany pamiatok
kompetentné, uz v pociatocnej faze prac su zodpovedné za dalSie kroky vyplyvajluce z prijatych
rozhodnuti. Je treba uskutocnit analyzy chyb a pozitiv, oznadit prvky, ktoré vyrazne a pozitivne
ovplyviiuju dané cinnosti, aby sa tieto mohli v rdmci mozZnosti rozvijat a aktualizovat, a naopak chyby
eliminovat a neopakovat alebo ak sa to ned3, tak ich minimalizovat.

Zodpovednost za realizované investicie a konzervatorské ¢innosti pamiatkovej ochrany nie su

zviazané len s jednotlivym prvkom alebo priestorom, ktorého sa bezprostredne tykaju, zo zloZitého
procesu vykonanych ¢innosti na objekte vyplyvaju aj ponaucenia. Popritom je mozné poukazat aj na
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nezodpovedajuce konzervatorské ¢innosti a priznat si chybu, hodnu napravy - najma v pripade, Ze islo
o teoretickt hypotézu. Uéastnici vyskumov a inych postupov spojenych s konzervéciou a zachovanim
kultirneho dediéstva architektiry sa musia snazit o ¢o najlepsie riesenia, ktoré budud vizitkou pre
dejiny architektury. Beruc toto do Uvahy su tak isto zodpovedni za ¢innost svojich spolupracovnikov —
s povinnostami tychto zamestnancov je potrebné zaobchadzat ako s problémom spolocenskej
zodpovednosti, pretoZe v skuto€nosti vSetci bojuju o ten isty ciel a zaleZi im na ochrane, zachovani,
prezentdcii, chvale spojenej s historickymi pamiatkami, atd., preto musi byt zodpovednost spolo¢na,
napriek individualnej ¢innosti.

Hodnota pamiatky, ako uz bolo spomenuté, sa stanovuje na baze tazkych, ¢asto zlozitych, pracnych
vyskumnych prac, otdznych dokumentdcii, zdsad opisanych v literature ¢i dbékazov, vyplyvajucich
z vysledkov fyzického vyskumu, zktorych mézZeme spomenut architektonicky a archeologicky
vyskum. V pripade faktického potvrdenia, Ze pamiatka je hodnotna historicky i kulturne, je potrebné
prezentovat v hraniciach spolo¢enskych moznosti to, ¢o najviac sved¢i o jej hodnote, v opaénom
pripade - zdokumentovat a vyuzit.[7]

Bezprostredna zodpovednost za konzervatorské cinnosti je spojend s percepciou dobra kultiry,
vedomosti atuzby po poznani. Kompetentni pracovnici procesu spojeného s konzervatorskymi
¢innostami v réznych oblastiach by mali vynikat Gprimnou tuzbou o napravu toho, ¢o je cenné
a zdegradované. Ucastnici takychto ¢innosti by mali vynikat Gprimnou tuibou a empatiou, ktora
prinasa zo sebou odévodnené rozhodnutia prospesné pre Ucastnikov, ako aj obyvatelov a uZivatelov.
Okrem toho berd na seba zodpovednost za Sirenie vedomosti o hodnote dobra architektonického
dedicstva, kultury, atd. Spolocenské povedomie mdZze spdsobit, Ze hodnota pamiatok nebude
podcenovana alebo Uplne ignorovana. Vo vazbe na to, organy statnej spravy by mali prijat Géinné
opatrenia poukazujice na vyznam pamiatok azabezpelit ich pravnu ochranu. Doélezité je aj
naformulovanie potreby aktualizacie pravnych predpisov, ktoré sa bezprostredne tejto problematiky
dotykaju.

5. Zaver

Celkove je mozné skonstatovat, Zze vykonavanie konzervatorskych ¢innosti je zlozity proces, ktory si
vyzaduje mnoho kompetentnych pracovnikov zréznych oblasti vedy. NajlepSim rieSenim je
vykondvanie konzervdtorskej cinnosti spolocne a celistvo. Preto je potrebné vymedzenie tych
uradnickych funkcii na baze stanovenej $pecializacie, ktori mozu nasmerovat ¢innosti do bodu, ktory
je najvyhodnejsi pre uZivatelov, ako aj pre historiu. Zodpovednost za prijaté postupy spojené
s problematikou zachovania historickych budov, ako aj celych komplexov, prindsaju so sebou zasadné
a ¢o najviac objektivne formulacie, ktoré su kluéové v procese prijimania rozhodnuti. Zodpovednost
Ucastnikov pocas priebehu konzervatorskych prac sa viaze so vzdanim sa pripadnych individualnych
vyhod, vyplyvajucich z pretvarania objektov aspociva tieZ na vnimani hodnoty dobra kultury,
pochopeni pamiatky, tuzby poznania, ako aj s povinnostou Sirenia vedomosti na tému zhodnocovania
dobra kultirneho dedi¢stva.
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Abstract

Protection of monuments is considered as complex issue of interdisciplinary characteristic. Within
this context, the decisions taken require participation of experts representing different fields.
Decision taken should take utmost account of possibility to conserve the original framework of the
monument at first side, respectively to highlight its cultural value. To fulfil this requirement, there is
a necessity to make research and analysis comparing them with other monument protection actions.
Adopted outcomes and requirements should respect the recent results of knowledge, Monument
Protection Act, but also general laws. Common principles of monument protection are focused on
elaboration of balanced decisions, taking in to the consideration requirements of investors
programmes, such as designers, monument protection architects and offices, having the
competences in the cultural heritage protection. The voice of local comunity should be made
provision for, accordingly — that means the expectations and demands of citizens, - future
beneficiaries of monuments. Democratization of monument protection these are also the
experiences, attitudes and knowledge of multicultural communities.

Key words: monument protection, architecture, history, cultural heritage
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Priprava obnovy, resp. Upravy nehnutelnosti ajej vplyv na kvalitu
realizacie Obnova kastiela Radvanskych & novostavba v PR Banska Bystrica)

Ing. arch. Zuzana Klasova
KPU Banska Bystrica, Lazovna 8, Banska Bystrica, zuzana.klasova@pamiatky.gov.sk

Abstrakt

Priprava a spracovanie projektovej dokumenticie je najdolezitejSou ¢astou obnovy narodnej
kultdrnej pamiatky (dalej len ,NKP“), resp. Upravy nehnutelnosti v pamiatkovom Uzemi. Je odrazom
urovne profesijnych zrucnosti a estetického citenia autora projektu. Komora architektov
nediferencuje Specifikaciu architekta pre obnovu NKP a architekt s prevahou skusenosti v oblasti
priemyselnych stavieb je opravneny spracovdvat navrhy obnovy NKP.  Metodici krajskych
pamiatkovych dradov vopred stanovuju individudlne podmienky navrhovanej realizacie. Avsak
schopnost ich splnenia je v praxi neraz rozporuplna.

Klacové slova:

Priprava obnovy a Upravy nehnutelnosti v pamiatkovom uzemi
Opravnené osoby, spracovatelské timy

Skusenost a prax & kvalita navrhu a realizacie obnovy

1. Uvod
Vo vseobecnosti mozno kazdud obnovu a Upravu rozdelit do lll.etap
1. Priprava
2. Realizacia
3. Zabezpedenie trvalej udrzatelnosti, t.j. vhodna funkénost a permanentna starostlivost

NajzasadnejSou a najrozhodujucejsou pre kvalitu realizacie (¢i uZz obnovy, alebo Upravy
nehnutelnosti) je priprava, zaloZzena na déslednom poznani individualnych hodno6t predmetnej NKP a
zhodnotenie jej materidlnej kondicie, resp. poznani pamiatkovych hodn6t Uzemia a inych
$pecifickych danosti (typ Uzemia, jeho socidlny a kultirny aspekt, znalost technoldgii a materidlovych
moznosti trhu,...) Avsak toto poznanie a uvedomenie si jej hodnét a spolocenského vyznamu nie je
zalezitostou len prisluiného metodika KPU, ale na zaciatku tohto procesu i samotného vlastnika a
spracovatelov pripravnej a projektovej dokumentacie. Zakon ¢.49/2002 Z.z. o ochrane pamiatkového
fondu Pamiatkovy zdkon stanovuje, Ze su to oprdvnené osoby podla osobitnych predpisov.
Licencovanie 0s0b, opravnenych na vykonavanie vyskumov, je zaloZené na pravidelnom predkladani
a posudzovani nim spracovaného vysledku vyskumu odborno-metodickou komisiou, ktory dava
priestor na zhodnotenie kvality jeho vykonu.

Napriek skuto€nosti, Zze i spracovatel PD musi byt licencovany, pripadnd neadekvéatna droven nim
spracovanej PD neovplyviiuje jeho opravnenost na spracovanie dalsej PD a nemotivuje ho k zvyseniu
osobnych kvalit.  Komora architektov, resp. stavebnych inZinierov  nekategorizuje, resp.
nerozpoznava Specializaciu architekta pre obnovu NKP, napriek tomu, napriek jej prierezovému
charakteru, vyZzadujucemu si vysoky stupen odbornej pripravenosti, dostatok realnych skusenosti,
ako i schopnosti koordinovat a vhodne zadavat ulohy ,profesistom®.

Architekt bez takychto predpokladov sa stava ,nocnou morou“ metodika, ktory potom neraz, v
zaujme zachovania a vhodne] prezentacie NKP supluje jeho pracu.
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2.1 Obnova NKP kastiela Radvanskych, Banska Bystrica — éast Radvarni

e Charakter a predpoklady realizacie

NKP, kastiel Radvanskych je situovany v strede parkovo upraveného aredlu nachadzajiceho sa vo
vychodnej casti sidliska Radvan. Doba vzniku kastiela je datovana do prvej polovice 16. storodia,
odkedy presiel réznymi vyvojovymi etapami. Zachoval sa vo svojej renesancnej dispozicii
s klasicistickymi  a romantizujdcimi  Upravami ako 3-podlazna, 4-kridlovd budova, na
severovychodnom, severozapadnom, juhovychodnom ajuhozdpadnom naroZi s trojpodlaznymi
bastami Stvorcového podorysu. Jednotlivé kridla uzatvara vnatorné nadvorie takmer Stvorcového
podorysu, spristupnené dvoma vstupnymi portalmi. Od r. 1997 nevyuzivany. Zamerom je komplexna
obnova kastiela a parku pre buduce planované vyuzitie kultirnej pamiatky ndjomcom, Akadémiou
umeni v Banskej Bystrici, spolo¢ensko — kulturne, vzdelavacie a administrativne centrum.

2 o ARCHIv
+ - Pamiatkovsho gstavy
Bratislava

KRALOWA ~wv-e.6t0

e Katastralne mapa z r. 1860, archiv Pamiatkového uradu Bratislava

t.p,i,.\’g P
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Félyom-itadydny. Bdrd Radvdnszky vér kasiély.

e Fotografia, pohlad na kastiel zo SV, pred r. 1919 (sukromna zbierka J.Kubisa)

7247 .Radvan

e Pohlad na kastiel zJV, r. 1932 (sukromna zbierka J.Kubisa, In. V.Sklenka, M.Pecnik a kolektiv:
Radvan. Monografia mestecka)

RADVAN

Bird Radvinszky kastily

e Radvansky kastiel, nadvorie, stav po romantizujlcej Gprave po r. 1856 (SNK Martin)
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Vychodzie podmienky pre odborné metodické vedenie
e autorom vytvarne spracovany navrh modulovanim prekrytia dvora (vtom case v rozpore
s navrhom obnovy podla vyskumnej dokumentacie) s mediadlnou publicitou
e po ccaroku predlozend zZiadost o vydanie rozhodnutia k zameru

Podmienky obnovy, uréené KPU:
* planované vyuzitie prispbsobit charakteru a kapacitnym mozZnostiam kultirnej pamiatky bez
narusenia pamiatkovych hodndét a vyvolavania sekundarnych poziadaviek na architektonické
a priestorové zmeny kastiela a parku,
* spracovat pripravni dokumentaciu:
- dendrologicky a staticky posudok renesancného zaklopového stropu Rytierskej siene
a kazetového stropu ( byvala kniznica na Il.NP),
- staticky posudok drevenych nosnych konstrukénych prvkov,
- staticky posudok horizontalnych a vertikalnych murovanych prvkov a stropov,
- dendrologicky prieskum zelene v parku a inventarizacia drevin,
- stavebno - technicky posudok pri¢in zavihania objektu s ndvrhom opatreni,
- architektonicko — urbanisticki Studiu aredlu kastiela so zapracovanymi vysledkami
pamiatkovych vyskumov

¢ dodato¢ne umozinené prekrytie vnutorného dvora (s predpokladom osobitného riesenia
vyberom z alternativ — nezrealizované) — absencia kapacit krajského mesta.

KPU Banskda Bystrica vzhladom na znalost minimélneho €asového rozpéitia na pripravu predmetnej
obnovy vopred upozorfiovalo na nutnost absolitneho profesijného vykonu vsetkych
zaineresovanych, t.j. preukdazatelnej skisenosti s obnovou NKP. K tomu spracovalo nad rdmec svojich
povinnosti investiény zamer v rozsahu analyzy obnovy s nutnostou zaineresovanosti jednotlivych
odbornikov, harmonogramom prdac ostatnych narokov procesu obnovy.

Realita pripravy obnovy :

e spracovand Studia (vzhladom na opravnenost autora) rozdelend na obnovu kastiela a
obnovu parku;

e z4vazné stanovisko k Studii obnovy kastiela vydané s 24 podmienkami a podmienkou
spracovania realizacného projektu, kvéli absencii a nezvladnutiu detailov.

e Vydané stavebné povolenie s tymito podmienkami

e Realizované verejné obstaravanie (l. etapa) so spochybnitelnym odhadom nevyhnutného
rozsahu prac a ich nakladov — realizacia vymeny krovu nad troma kridlami.

« Uvaha o dodatoénom navyseni financii na zdklade poukazania na havarijny stav dreveného
trdmového stropu v Rytierskej sale (Stvrté kridlo)
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e NKP a hranice jeho ochranného pasma (archiv Pamiatkového dradu SR)

2.1. Uprava nehnutelnhosti v pamiatkovom tizemi, PR Banska Bystrica, Dolna ulica.

Charakter a predpoklady realizacie

Parcela sa nachadza v zavere Dolnej ulice, ktora prindlezi do Pamiatkovej rezervacie Banska
Bystrica a sucasne je parcelou, ktora zapadnou liniou urcuje hranice pamiatkovej rezervacie. Po
asanovani je to priestor s narusenou historickou Strukturou. Na rieSenom uzemi bola v minulosti
situovana kruhova basta mestského opevnenia, ku kostolu sv. Alzbety vr. 1873 pristavana
Skolska budova (zachovand dodnes), medzi rokmi 1874-1880 rozsirenda o naroiny objekt
(poskodeny pocas 2. sv. vojny asanovany v 50 -tych rokoch 20. storocia). Po asanacii objektu bola
zastavba juznej strany Dolnej ulice ukonéend boc¢nou stitovou stenou bez ¢lenenia.

e Situacia pred realizaciou, r. 2013 (archiv autora)

e Existujuce NKP a stavby v PR, r.2013 (archiv autora)

Bardejov  23. - 24. august 2016 42



BARDKONTAKT 2016

Bardejov

Problematika mestskych pamiatkovych centier

Stavby v bezprostrednom okoli, r. 2013 (archiv autora)

* mu“ Hn”ml

Beszterczebanya,

o e—

Erzoébet templom da zérda,

Beszterczebanya.

Dobova fotografia spred r. 1918
v premenach ¢asu)
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Podmienky tGpravy nehnutelnosti, stanovené KPU :

e Sanacna regeneracia

e Zohladnit hodnoty pbévodnej urbanistickej Struktiry a individualnych hodnét jednotlivych
objektov (zachovanie pdvodného pddorysného usporiadanie zastavby, siluety striech,
povodnej parcelacie, poévodného ulicného systému, kompaktnej blokovej zdstavby s
gradaciou hmot).

* Respektovat historicky solitér v naznakovej priestorovej skladbe (katastralna mapa po roku
1907).

* Novostavbu polyfunkéného objektu harmonicky integrovat do PR

e Fotomontaz navrhu realizacie z r. 2014 (archiv autora)

. Fotomontaz navrhu realizacie z r. 2014 — SirSie suvislosti (archiv autora)

Na zaklade skisenosti mozno architektov triedit na:
1. architekti, s ktorymi je radost spolupracovat (nanestastie s v mensine),

2. ini architekti (napr. bez skusenosti, resp. inak nedostatoéne pripraveni na tvorbu
v pamiatkovom Uzemi)
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Kde hladat priciny, resp. ¢oho désledkom je ich spravanie ?

e Za kazdd cenu sa existentne udriat na trhu a preto bezvyhradne a nendleZite
architektonicky presadzovat nazor vlastnika/investora

¢ Nadhodnocovanie svojho architektonického citenia a kreativity tvorby

¢ Nedostatok profesijnych skisenosti a cieleného, permanentného vzdelavania

* Absencia poznania prostredia a terénu, v ktorom ma byt dana realizacia situovana

e Absencia ,citlivosti“ a Ucty voci historickym stavbam a overenym hodnotam, prezentovanych
v danom pamiatkovom Uzemi

MoZnosti napravy :
e Pocas $tudia absolvovat prax v spolupraci s KPU
e Zwsit zainteresovanost a zintenzivnit spolupracu medzi KPU a Slovenskou komorou
architektov , resp. jeho regionadlnymi zastpeniami
e Zvysit zainteresovanost a zintenzivnit spoluprdcu medzi KPU a Slovenskou komorou
stavebnych inZinierov

PREPARATION OF RECOVERY OR ADJUSTMENT OF THE PROPERTY AND ITS IMPACT ON THE
QUALITY OF THE IMPLEMENTATION
Restoration of the castle of Radvansky & new building at PR Banska Bystrica

Ing. arch. Zuzana Klasova
KPU Banska Bystrica, Lazovna 8, Banska Bystrica, zuzana.klasova@pamiatky.gov.sk

Abstract:

The preparation and processing of project documentation is the most important part of the
restoration of national cultural monuments (hereinafter "IS"), or adjustments to the property in the
monument area. It is a reflection of the level of professional skills and the aesthetic feeling of the
author of the project. Chamber of architects non diference the specification architect for the
restoration IS and the architect with the dominance of experience in the field of industrial buildings is
entitled to process proposals recovery IS. The methodologistics of the regional monuments offices
pre-set individual conditions of the proposed implementation. However, the ability of their fulfiiment
is, in practice,it is often problematic to implement in the reality.

Key words:

Preparation of recovery, treatment of real estate in a historical area,
Authorized persons, processing teams

Experience and practice, quality of the proposal, implementation of recovery
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VYUZITIE MEDZINARODNYCH CHART A LOKALNYCH ROZVOJOVYCH PLANOV PRI HLADANI

NOVEJ FUNKCIE PRIEMYSELNEJ PAMIATKY V KONTEXTE UDRZATELNOSTI - ETELKA HUTA V
NIZNEJ SLANEJ

Ing. arch. Miroslav BENAK

Ustav manaZmentu, Slovenskd technicka univerzita v Bratislave, Vazovova 5, 812 43 Bratislava,
miroslav.benak@gmail.com
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Vyuzitie medzinarodnych chart a lokalnych rozvojovych planov pri hl'adani
novej funkcie priemyselnej pamiatky v kontexte udrzatelnhosti - Etelka huta v
NiZnej Slanej

Ing. arch. Miroslav BENAK
Ustav manaZmentu, Slovenska technickd univerzita v Bratislave, Vazovova 5, 812 43 Bratislava,
miroslav.benak@gmail.com

Abstrakt

Aktivne funkéné vyuzivanie pamiatky po jej obnove a konverzii je rovnako déleZitou stucastou ako
hmotna podstata jej obnovy. Popri zachovani, konzervdcii a stavebnych Upravach v Struktare
pamiatky predstavuje funkéna napli jej novy Zivot - doslova jej "oZivenie" a aj "uZivenie".

Otazka znie: Ako hladat a navrhovat novu funkénd napli pamiatkovo chraneného subjektu s
ohladom na jej kvality a hodnoty na jednej strane a zaroven s ohladom na funkénd udrzatelnost a
potreby Uzemia na strane druhej? Aky vyznam ma pri hladani funkcie kultirnej pamiatky Program
hospodarskeho a socidlneho rozvoja danej lokality?

Prispevok riesi problematiku hladania funkéného udrZatelného vyuzivania technickej pamiatky Etelky
huty v NiZnej Slanej v zmysle Charty kultdrneho turizmu na pozadi porovnania bodov charty s planmi
a viziami Programu hospodarskeho a socialneho rozvoja kosického regionu.

Klacové slova: hladanie a ndvrh funkcie, Etelka huta v Niznej Slanej, udrzatelny rozvoj, Charta
kultdrneho turizmu, Program hospodarskeho a socidlneho rozvoja,

1. Uvod

Banictvo a hutnictvo v lokalite Gemera, zastlpené aj prevadzkou v Niznej Slanej s ikonickou budovou
huty Etelky, predstavovalo hlavnych zamestndavatelov v regiéne. Priemysel sem prinasal prosperitu a
zabezpecoval, ¢i uz priamo alebo nepriamo, potreby obyvatelstva. Dnes je vSak vacSina prevadzok
uzavretych, odstavenych a bez vyufitia, ako je to aj v pripade objektu huty Etelky. Ustupom priemyslu
v regidne rapidne stUpla nezamestnanost a chudoba. Akosi symbolicky to odzrkadluje aj stav
mnohych technickych pamiatok — kedysi Zivitelov obyvatelov, dnes - opustenych a zdevastovanych.
Pamiatkovo chraneny objekt huty Etelky v sucasnosti vSak musi Celit nielen pozZiadavkam
vychadzajlcim z pamiatkovej starostlivosti, ale zaroven aj ekonomickym a socidlnym tlakom na rozvoj
v danom regidne. Prave tieto vsetky zaleZitosti ovplyviiuji buduice vyuZivanie pamiatkovo
chraneného objektu a udrzatelnost novej funkcie. Nova udrzatelna funkéna napln je v dnesnej dobe
vyzva, ktorej €eli takmer kaid4 pamiatka v procese obnovy a konverzie. Casto krat sa kladie vacsi
doraz na rieSenie hmotnej podstaty pamiatky — s dérazom na architektonické rieSenie, stavebno-
technické riesenie, restaurovanie a prezentaciu a pod. VacsSinou sa posudzuju skor dosledky
novonavrhovanej funkcie prejavené na miere stavebnych zasahov v hmotnej substancii objektu, nez
samotny vyber funkcénej naplne. Ten je Casto krat v rukach investora, majitela nehnutelnosti, ¢o bez
odborného posudku mdze vo vela pripadoch viezt k znehodnoteniu objektu (ak nazerdame na jeho
hmotnu substanciu), alebo k financnej neudrzatelnosti objektu a teda naslednému opatovnému
chatraniu.

Ako teda hladat a navrhovat novu funkénud naplii pamiatkovo chraneného subjektu s ohladom na
jeho kvality a hodnoty na jednej strane a zaroven s ohladom na funkénu udrzatelnost a potreby
Uzemia na strane druhej?
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2. Etelka huta ako priemyselné dedicstvo regionu

Etelka huta sa nachadza v doline rieky Slanej pri byvalom vyrobnom aredli Zelezorudnych
bani v NiZnej Slanej — dnes v jej miestnej Casti NiZnoslanska Bana. V tesnej blizkosti
prechadza Statna cesta 1/67 z Roirlavy smer Dobsind a Poprad. (cesta pretina pdvodny
prevadzkovy priestor pece).

Region Gemer je historicky zndmou banickou lokalitou zameranou na tazbu Zeleznej rudy. Od toho sa
odvijal aj rozmach hutnictva, ktory tuto lokadlnu surovinu spractval. Samotna obec ziskala pecat
banského mesta uz v roku 1618. Banictvo a hutnictvo tejto oblasti bolo Uzko sp&té s rodom
Andrassyovcov, ktori ho od 18.storocia postupne v obci rozvijaju. Rozmach dosahuje prave pocas
panovania ,zelezného gréfa“ Emanuela Andrassyho (1821-1881). V roku 1867 dal postavit vysoku pec
Etelku,na mieste zastaranej Zeleziarne so slovenskou pecou a hamrami. Huta dostala meno podla
jeho matky Etelky Szaparay. (Junger, Kanaba, Vandrasik, 2010).

Obr.1: Vysokd pec Etelka v Niznej Slanej, rok 2016, autor: Benak, M.

Huta spolu s ostatnymi stcastami — prevadzkami podniku tvorila zaujimavy komplex s mnozstvom
démyselnych technickych zariadeni. Pec bola osadena vo svahu kvoli lahSiemu zdsobovaniu
surovinou. Ta bola dovazana z blizkej Zelezorudnej bane Igndac-Gampel, kde sa vytazené limonity a
siderity prazili v prazZiacich peciach. Tie boli nasledne prevazené cez zavazaciu drevenu ploSinu na
murovanych pilieroch ponad statnu cestu priamo do vysokej pece Etelky. Koncom 19. storocia bolo v
prevadzke 8 tychto praziacich peci. V roku 1892 bola infrastruktira prevadzky doplnena o
uzkokolajnu Zeleznicu k lozisku Ignac cez Gampelski dolinu a o zvaznicou od $t6lne Natdlia.

K priemyselnému zavodu boli pridruzené aj objekty zabezpecujlice socidlne funkcie pracovnikov. V
roku 1868, paralelne so vznikom huty Etelky, sa zacina s vystavbou 20 bytov pre odbornych
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pracovnikov zdvodu — banskej koldnie Mase. Pri vysokej peci boli za podobnym ucelom -
zabezpecenia byvania pre pracovnikov — postavené dva domy, jeden pre zahradnika a druhy pre
masinistu v elektrarni. Podobne tomu bolo roku 1907 - v zavode vznikli doplnkové funkcie pre oddych
zamestnancov — pod Statnou cestou a nad Etelkou sa vybudovali vanové kupele a vedla drevena
kolkaren.

Huta sa sklada z dvoch objektov — samotny objekt pece a pripravnej budovy, ktoré boli prepojené
zavazacou ploSinou na drovni kychty vysokej pece vo vyske 11 metrov. Na ohrev sldzil liatinovy
ohrievac a vysokopecné duchadlo bolo pohanané vodnym kolesom. V roku 1877 bola vedla huty
postavena elektrdren s vodnou turbinou na vyrobu elektrickej energie pre potreby zavodu. Surové
Zelezo vyrobené v Etelke bolo dodavané erarnemu Zeleziarskemu podniku v Hronci.

Banské podnikanie Andrdssyovcov sa konéi v roku 1900, ked' grof Gejza Andrassy predava svoje
zavody Rimamuransko-Salgotaridnskej ucastinnej spolocnosti. Vyroba Zeleza v hute Etelka bola
nakoniec ukonéena v roku 1907. Zeleznd ruda sa vozila na spracovanie do Zeleziarne v Ozde
Zeleznicou. V tom istom roku sa v NiZznej Slanej vytvorila samostatna sprava na riadenie bani v NizZnej
Slanej, Dobsinej a Vlachove. V roku 1910 (iny zdroj uvadza 1908) bola vysoka pec Etelka spolu s
prilahlou pripravnou budovou prebudovana na mokrud gravitaénd Upravnu rudy, ¢im sa zmenil jej
vzhlad do st¢asnej podoby. Upraviia véak fungovala pre slabé vysledky len kratko.

V 40. rokoch 20. storocia sa vyrazila od Etelky huty s$t6lfna prechadzajica popod statnu
cestu, ktora sa Sachtou spojila s Uzkokolajkou pri praZiacich peciach. Zabezpecdila sa tak
bezkolizna preprava prazenej rudy z peci pomocou vozikov cez Sachtu, kde sa spustali do
Stolne a nasledne putovali smerom k mostu a Zelezni¢nej viecke [1].

Po skonceni prevadzky vysokej pece Etelky sluZila na doplnkové funkcie k prevadzke Zelezorudnych
bani. Teleso samotnej pece a budova pre zavazacie zariadenie su narodnou kultdrnou pamiatkou a uz
od polovice 80.rokoch sa hovorilo o jej pamiatkovej obnove.

Etelka huta dokonale spifia aspekty definicie priemyselného dedi¢stva [2] — dokumentuje zlaty vek
Zeleziarstva v lokalite Gemer v spojeni s rodom Andrassyovcov, Zivot ludi regiénu, poskytuje
vyznamny pocit identity — vzhladom na niekolko storoénu tradiciu tazby rud a spracovania Zeleza v
danom regidéne. Plus fakt, Ze v histérii banictvo a hutnictvo lokality bolo na Spickovej Urovni a bolo
vyznamny vyvozny artikel do Sirokého okolia, predstavuje vyznamnu vedecku a technickd hodnotu v
ramci dejin vyroby Zeleza. Svojim architektonickym stvarnenim, aZz ikonickym vzhladom symbidzy
dvoch hmot — samotnej pece a objektu zavaZacieho zariadenia, démyselnym rieSenim osadenia
objektu v teréne a krajine predstavuje hodnoty v ramci dejin dobového stavebnictva a aj
architektuiry.

2. Nové vyuzZivanie priemyselného dedicstva

Fungovanie sidla mozno prirovnat k Zivému organizmu, kde ma kazda zlozka svoju funkciu, svoje
miesto veduce k rozvoju. Pojem konverzie — zmeny funkcie - predstavuje nastroj integracie
nevyuzivaného dedi¢stva do sidelného organizmu, tak aby bolo jeho pevnou a udrzatelnou sucastou,
reagujuce na potreby lokality. Tato architektonickd a funkéna premena je ovela komplikovanejsi
proces, ktory by mal byt zaloZeny nielen na kultdrnej historie samotnej stavby, aredlu, jeho stavebno-
technickych moZnosti a obmedzeni stavby, ale aj na SirSich izemnych a priestorovych vztahov — ktoré
prestavuju akusi nehmotnu zlozku tejto premeny. Budice uZivanie priemyselnych pamiatok je tak
zélezitostou sirsieho politického kontextu, ktoré okrem spolocenskej a kulttrnej historie ma vyplyvat
zo sUcasnych potrieb a podmienok lokality a spolocnosti. Pri volbe novej funkcie je podstatnd
kompatibilita jestvujucej budovy s predpokladanym programom rozvoja, i ked rozhodujucu ulohu
zohrava forma. Na volbu novej funkcie vsak neexistuju jednoznacné pravidla [3]. Volba funkcie sa
neda zjednodusit a zovseobecnit pre vsetko priemyselné dediéstvo, treba pristupovat individuélne k
jednotlivym objektom, pricom zohladriujeme nielen fyzické predpoklady, ale aj socidlne, ekonomické
a enviromentalne faktory, ktoré podmieriuju rozvoj a udrzatelnost novych funkcii [4].
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Zjednodusene mozeme povedat, Ze pri hladani novej funkcie je délezité vyvazovat potreby ochrany
priemyselného dedic¢stva (alebo aj kulturneho dediéstva vSeobecne) s potrebami a viziami rozvoja
daného Uzemia. Poznanie potrieb v danom Uzemi je podstatné pri tvorbe udrZatelnej funkénej
naplne. Klucovy dokument na riadenie samospravy v oblasti regionalneho rozvoja, ktory vychadza z
aktualnej situacie a konkrétnych potrieb obyvatelov regidnu, vztahujiceho sa k Etelke hute, je
Program hospodarskeho a socidlneho rozvoja KoSického samospravneho kraja 2016-2022 (dalej len
PHSR KSK 2016-2022). Tym sa otvara druhd otdzka: Aky vyznam ma pri hladani funkcie kulturnej
pamiatky tento dokument?

3. Kultidrny turizmus ako rozvojovy potencidl zaloZeny na regiondlnej identite

V lokalitach s bohatou a vyznamnou priemyselnou minulostou, akou je aj Gemer, kde
priemysel zabezpefoval doneddvna potreby obyvatelstva predstavuje tato funkcéna
adaptabilita Uzemia velkd vyzvu. Prave vyskyt kultirneho a priemyselného dedi¢stva, ktory
je sucastou regionalnej identity Gzemia, predstavuje vyrazny potencial na rozvoj kultirneho
turizmu. Kultdrny turizmus tak v sebe spdja snahu o zachovanie a udrZiavanie objektov
kulturneho dediéstva, na druhej strane to kulturne dediéstvo ,kapitalizuje“ a vytvara
predpoklad pre rozvoj lokality a tym padom aj naplnenie potrieb obyvatelov. Tato funkéna
zmena v ramci Uzemia, kde eSte nedavno predstavovala vyroba najvacsieho ,chlebodarcu”,
dokaze ciastoCne zvratit Upadok Uzemia spdsobeny prechodom z ,priemyselnej éry na
informacnu“[4].

Problematika vyuzitelnosti priemyselného dediéstva pre potreby kultirneho turizmu
(cestovného ruchu) bola spracovana v prispevku Priemyselné dedicstvo — téma pre kulturny
turizmus [4]. Na zaklade porovnania relevantnych medzindarodnych dokumentov vydanych
ICOMOS-om sa zistilo, Ze jednotlivé body chart Priemyselného dedicstva (rok) a Kultirneho
turizmu (rok), sa vo viacerych strankach prelinajd a zhoduju, pri inych minimalne pribliZzujd
[4].

Principy Charty kultirneho turizmu, ktoré by v kone¢nom doésledku mali prindsat benefity
pre hostitelské prostredie a zarovern dbat na autentické zachovanie kultirneho dediéstva,
predstavuju isté voditka smerujuce k funkénej udriatelnosti a aktivheho vyuZivania
dedi¢stva [5]. Preto v rdmci metodiky skimania v tomto prispevku sd tieto body
konfrontované a porovnané s jednotlivymi ¢astami Programu hospodarskeho a socidlneho
rozvoja KosSického samospravneho kraja 2016-2022, ktory ako nadradeny strategicky
dokument ma smerovat k trvalo udrzatelnému rozvoju regidnu.

4. Program hospodarskeho a socidlneho rozvoja a turizmus

Najvacésie problémy, ktoré riesi PHSR KSK 2016-2022, st vysokd nezamestnanost, nizke mzdy a
socialna exkllzia. Prave preto stratégia by mala viezt k podpore vndtorného rozvoja regionu a
domadcich ekonomik. Oproti predoslému obdobiu je tu istd zmena v pristupe k rieSeniu problémov
v oblasti regionalneho rozvoja — predovsetkym ide o mobilizaciu socidlneho a ludského
kapitalu kraja formou socidlnych partnerstiev, spolupracujicich sieti a zapajanim Sirsej
verejnosti do rieSenia celospolocenskych problémov. Vyraznu udlohu tu predstavuje pojem
Regionalna identita, ktord sa stdva vyznamnou sucastou aj v oblasti eurdpskeho
priestorového vyvoja, pricom doélezity je vztah k stucasnej kohézii, teritoridlnemu kapitalu.
Regionalna identita nieje tak len otdzkou minulosti, ale stdva sa osou budldceho
strategického rozvoja obce, mesta, regionu ¢i Statu. Da sa chapat ako taky kulturny a
spolocensky balik regiéonu. Kultdrny a kreativny sektor, ktory vo velkej podstate vychadza z
regiondlnej identity ma znacny potenciadl pre rieSenie tvorby hospodarskeho rastu a ma
podiel na zamestnanosti. Z tychto veci vyplyva misia KoSického samospravneho kraja —
ktorou je ,Intenzivna podpora tvorby novych pracovnych miest a iniciativ veducich k rastu
miezd cestou budovania regionalnej identity v KosSickom kraji”.
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Od tohto sa odvijaju aj strategické ciele — zamerané na posilfnovanie regionalnej identity v
ekonomickej, sociadlnej a enviromentdlnej oblasti. Tieto strategické ciele spolu so
Specifickymi cielmi sa vo viacerych veciach priamo dotykaju oblasti kultirneho turizmu a
cestovného ruchu — predovsetkym Strategicky ciel ¢.1.- posiliovanie regionalnej identity
zastavenim vytlacania pracovnej sily z trhu prace. Okrem inych $pecifickych cielov je tu
tvorba novych pracovnych miest v oblasti kreativheho priemyslu a tvorba novych
pracovnych miest v oblasti cestovného ruchu. Obe tieto odvetvia sa daju spajat. Podstatny
je Specificky ciel €. 1.5. Tvorba pracovnych miest v oblasti cestovného ruchu. CR tvori
délezitu sucast regionalnej ekonomiky Kosického kraja, hlavne v navaznosti na krajinu a
prirodné prostredie. Podobne je na tom aj strategicky ciel ¢.7 — posiliovanie regionalnej
identity rozvojom kultirneho dedicstva [6].

Porovnanie jednotlivych principov Charty kultirneho turizmu s PHSR KSK 2016-2022:

Princip Charty kultirneho turizmu PHSR KSK 2016-2022

Princip 1 ,CR tvori dolezitd sucast regionalnej ekonomiky KoSického kraja.
Narodny a medzinarodny turizmus je | Krajina a prirodné prostredie KoSického kraja je ziadany atraktivny ciel
jednym  z  hlavnych  nositefov pre turistov a poskytuje mozZnosti pre vznik novych produktov v
kultdrnej vymeny. Ochrana | cestovhom ruchu. Je nevyhnutné zabezpedit jeho ekonomické efekty

kultirneho dediéstva musi ponuknut
zodpovedajuce a dobre zabezpecené
prilezitosti  ¢lenom  hostitelskych
spolodenstiev a zazitky a pochopenie
dedi¢stva a kultary dotknutého
spolocenstva navstevnikom.

pre regién. Tie sa prejavuju v podobe spotreby prichadzajucich turistov
na produkty cestovného ruchu pozostavajuce z tovarov a sluzieb
poskytovanych predovsetkym podnikatelskymi subjektmi, ktoré v
regionoch, ¢i destinaciach cestovného ruchu pdsobia.”

-strategicky ciel ¢.7 — posiliovanie regiondlnej identity rozvojom
kulturneho dedic¢stva - Specificky ciel ¢.7.1- zachovanie kultirneho
dedicstva.

Specificky ciel ¢ 1.5.-tvorba pracovnych miest v oblasti cestovného

ruchu

Princip Charty kulturneho turizmu

PHSR KSK 2016-2022

Princip 2:

Vztah medzi miestami s pamiatkami a turizmom je
dynamicky a musi preklenut konflikty hodnét. Musi
byt riadeny trvalym sp6sobom v prospech dnesnych
a budducich genericii.

-strategicky ciel ¢.7 — posilfiovanie regionalnej identity
rozvojom kultirneho dediéstva - Specificky ciel ¢.7.1-
zachovanie kulturneho dedicstva.

Specificky ciel ¢ 1.5.-tvorba pracovnych miest v
oblasti cestovného ruchu

2.3. Programy ochrany, interpretacie a turistického
rozvoja musia byt zaloZené na celkovom porozumeni
osobitnych vztahov. Stily vyskum a konzultacie su
dolezité, pretoze podporuju  rozvijajuce sa
pochopenie a ocenenie tohto vyznamu.

-opatrenie 7.1.14-Podpora vedecko-vyskumnej ¢innosti

2.6. Podpore rozvoja turizmu lokalit s pamiatkami
musia predchadzat navrhy planov zabezpeclenia
ochrany, ktoré berd do uvahy zdroje prirodnych a
kultdrnych hodnot. Tie musia vymedzit
zodpovedajuce hranice pripustnych zmien, hlavne vo
vztahu moZného dopadu poctu turistov na fyzicky
charakter, integritu, ekoldgiu a biodiverzitu lokality,
miestny pristup a systémy dopravy a na socialne,

2.3.3.Vyber strategickych cielov v enviromentdlnej
oblasti

§ ¢ ¢ 8.5.uchovanie a
dedicstva

-je délezité zabranit znehodnotenou kvality Zivotného
prostredia prirodného dediéstva rizikovymi ¢innostami
v banskom priemysle. Je nepripustné obetovat vzacne
prirodné hodnoty a tradiénd rekreacnu funkciu

zveladovanie prirodného
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Princip Charty kulturneho turizmu

PHSR KSK 2016-2022

ekonomické a kulturne blaho hostitelského

spoloéenstva.

prirodnych uzemi na ukor kratkodobého
ekonomuického prospechu z tazby nerastnych surovin.

2.7. Stale programy vyhodnotenia maju stanovit
progresivny dopad turistickych aktivit a rozvoja
na Specifické lokality alebo jednotlivé

Specificky ciel €. 1.5 Tvorba novych pracovnych miest v
oblasti cestovného ruchu
(Specificky ciel €.4.2-podpora zvySovania obcianskej

spolocenstva.

participacie podporou zdruZovania obyvatelov a vzniku
zaujmovych skupin)

Princip Charty kultirneho turizmu

PHSR KSK 2016-2022

Princip 3:

pamiatkami ma  zaistit, aby
navstevnikov boli

uspokojujuce a prijemné.

Ochrana a planovanie turizmu do lokalit s
zazitky
obohacujuce,

-strategicky ciel ¢.7 — posilfovanie
rozvojom kultirneho dedi¢stva -
zachovanie kultirneho dedi¢stva.
-skvalitnenie prezentacnych aktivit — expozicie, vystavby a
vacsia mobilita zbierok

-Specificky ciel ¢ 1.5.-tvorba pracovnych miest v oblasti
cestovného ruchu

regionalnej
Specificky ciel

identity
¢.7.1-

Princip Charty kulttrneho turizmu

PHSR KSK 2016-2022

Princip 4

Hostitel'ské spolocenstva a
domorodé obyvatelstvo sa maju
participovat na priprave planov pre
ochranu a turizmus.

Kohézia okrem v strategického ciela ¢.7 — posiliovanie
identity rozvojom kultirneho dediéstva aj v Specifickom ciela €&.3.1.
Podpora rozvoja komunitného sp6sobu Zivota, strategického ciela — ¢4
— posilfiovanie regionalnej identity cestou podpory rozvoja obcianske;j
spolocnosti

regionalnej

Princip Charty kulturneho turizmu

PHSR KSK 2016-2022

Princip 5

Turistické aktivity a ochrana kultirneho
dedié¢stva musia  prindsat  vyhody
hostitelskym spoloéenstvam.

-Specificky ciel ¢. 1.5. Tvorba novych pracovnych miest v oblasti
cestovného ruchu

-Na to aby sa cestovny ruch v KoSickom kraji vyvijal ako odvetvie, je
nevyhnutné zabezpedit jeho ekonomické efekty pre region.
Prosperujuci podnikatelsky sektor v cestovnom ruchu sucasne s
rastom dopytu vytvara nové pracovné miesta a ma potencial
pritiahnut zruénych pracovnikov vsetkych stupriov kvalifikacie.

5.1.Predstavitelia moci maju podporovat
opatrenia, ktoré rovnomerne
rozmiestnia vyhody plynice z turizmu
tak, aby sa rozdelili medzi krajinami a
regionmi a zvySovali uroven
socioekonomického rozvoja a prispievali
k potieraniu chudoby.

strategicky ciel ¢.1.-Posilnovanie regionalnej identity zastavenim
vytla¢ania pracovnej sily z trhu prace

Specificky ciel 1.5-Tvorba novych pracovnych miest v oblasti
cestovného ruchu

-opatrenie/ aktivita/ projekt

1.5.1-Zlepsit stav hlavnej a doplnkovej infrastruktiry v cestovhom
ruchu pre hodnotné zazitky turistov

1.5.2-podporit spolupracu aktérov v cestovhom
inovativnych spolo¢nych produktoch

1.5.3-Zvysit efektivnost marketingu Kosického kraja
1.5.4- zvysit motivaciu podnikov v cestovnom ruchu pripravovat a
realizovat vlastné nové produkty a sluzby

ruchu na

5.2. Zabezpecenie ochrany kulturneho
dediéstva a turistické aktivity musia
prindsat  rovnomerné  ekonomické,
socidlne a kulturne vyhody ludom

Specificky ciel ¢-5.1- skvalitfovanie poskytovania socidlnych sluzieb
$ ¢ ¢.5.3-skvalitnenie systému vzdelavania

-podla potreby zabezpedit alebo podporovat osobitné opatrenia na
rekvalifikaciu a reintegraciu dlhodobo nezamestnanych
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Princip Charty kulturneho turizmu

PHSR KSK 2016-2022

hostitelskych spolocenstiev, na vsetkych
Urovniach, pomocou vzdelavania, Skoleni
a vytvdranim prilezitosti na trvalé
zamestnanie

5.4. Turistické programy maju
podporovat skolenia a zamestnavanie
sprievodcov  ako  aj sprievodcov
pochadzajucich z hostitelskych komunit,
aby sa zlepSovali ich schopnosti
prezentovat a sprostredkovat vlastné
kulturne hodnoty.

5.6. Programy zabezpecenia ochrany a
turistické programy maji  zahfnat
vzdelavacie a Skoliace prilezitosti pre
politikov, pldnovacov, badatelov,
projektantov, architektov, sprievodcov,

5.5. Programy vychovy a interpretacie -Specificky ciel ¢.4.2-podpora zvySovania obcianskej participacie

medzi fud'mi z
spolocenstiev maju podporovat
zaangaZovanie miestnych sprievodcov.
Tieto programy maju prehlbovat znalost
a reSpekt k ich dediéstvu, podporovat
miestnych obyvatelov, aby sa priamo

hostitel'skych  podporou zdruzovania obyvatelov a vzniku zaujmovych skupin

zaujimali o ochranu a obnovu.

Princip Charty kulturneho turizmu

PHSR KSK 2016-2022

Princip 6
Podpora programov turistického
rozvoja ma ochrariovat a vyzdvihovat
charakter prirodného a kultdrneho
dedicstva.

-Specificky ciel ¢. 1.5 Tvorba novych pracovnych miest v oblasti
cestovného ruchu

Vidiecky cestovny ruch patri vo svete k pomerne Siroko
vyuzivanému druhu cestovného ruchu. Kosicky kraj tak ma
vsetky predpoklady pre uUspesny rozvoj vidieckeho cestovného
ruchu a agroturistiky.

bude potrebné zamerat sa v nasledujiucom obdobi mimo iného aj na
tvorbu produktov v cestovhom ruchu a posilnenie propagacnych a
marketingovych aktivit.

1.5.2-podporit spolupracu aktérov v cestovnom ruchu na inovativnych
spolo¢nych produktoch

1.5.3-Zvysit efektivnost marketingu Kosického kraja

-Specificky ciel- ¢.7.1 — zachovanie kultirneho dedi¢stva

6.2. Lokality s pamiatkami a zbierky
maju byt podporované a spravované
takym sposobom, ktory zachovava
ich autenticitu a zaistuje najlepSie
podmienky ndvstev.

1.5.1-Zlepsit stav hlavnej a doplnkovej infrastruktiry v
cestovnom ruchu pre hodnotné zazitky turistov

1.5.2-podporit spolupracu aktérov v cestovnom ruchu na inovativnych
spolo¢nych produktoch

1.5.3-Zvysit efektivnost marketingu Kosického kraja

1.5.4- zvysit motivaciu podnikov v cestovnom ruchu pripravovat
a realizovat vlastné nové produkty a sluzby

6.4. Podpora, distriblcia a predaj
miestnych umelecko-remeselnych
vyrobkov a ostatnych tovarov ma

-7.1.16-Rozvoj tradi¢nej ludovej kultury -podpora uchovavania
prejavov tradi¢nej ludovej kultury (festivaly, sutaze, tradie¢né
podujatia, podpora suborov a jednotlivcov).
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Princip Charty kulturneho turizmu PHSR KSK 2016-2022

podporovat rozumnu ekonomickd a
socidlnu ndavratnost pre hostitelské
spolocenstvo

Z vyssie uvedeného porovnania vyplyva, Ze principy Charty kulturneho turizmu nie su v
konflikte s Programom hospodarskeho a socidlneho rozvoja KoSického samosprdavneho
kraja, skér sa ich aspekty obsahovo zhoduju a to najma v zachovdvani kultdrneho
dedi¢stva a tvorby pracovnych miest v cestovnom ruchu. Co si treba uvedomit je, Ze PHSR
KSK 2016-2022 rieSi predovsetkym ekonomicku stranku veci, a tak jednotlivé body su
postavené priliS vSeobecne na to aby sa analyzovala podrobnejSia zhoda medazi
dokumentmi.

Jeho vyznam pri hladani novej funkénej naplne priemyselného dediéstva je vsak
predovsetkym v principidlnom analyzovani potrieb v Uzemi a vizii smerovania rozvoja. Na
zaklade tychto Udajov si vieme zhruba vytvorit predstavu akym spdsobom smerovat navrh
funkcie v pamiatkovom objekte.

Podrobnejsie uUdaje su obsiahnuté v dnes uz neaktualnom dokumente — Integrovana
stratégia rozvoja Uzemia DobsSinského kraj z roku 2009, ktory je zamerany na mensiu
lokalitu v ramci KoSického kraja. Strategickym cielom je , Zvysit atraktivitu Uzemia
prostrednictvom rozvoja cestovného ruchu a odbornosti obyvatelstva, a tym prispiet k
trvalo-udrzatelnému rozvoju Uzemia mas DobsSinského kraj do roku 2015“ kde sa v
jednotlivych bodoch zaoberd cielmi — rozvojom cestovného ruchu, rozvojom ludskych
zdrojov v kontexte s trvalo-udrzatelnym rozvojom. Jednotlivé zaujmové Gzemia a obce
analyzuje podstatne blizsie, nez je tomu v rdmci PHSR. V ramci typickych ¢rt lokality sa
opiera o rozvoj produktu Zeleznej cesty, ktory zdruZuje technické pamiatky regiénu [7].

5. Zaver

Problematika hladania a navrhu funkcie pre priemyselné (kultirne) dedi¢stvo predstavuje
komplexnu ¢innost, ktora by mala vychadzat z dokonalého poznania hodnét dediéstva a
roznych atribdtov povodnej funkcie v kontexte identity dedi¢stva, regionalnej identity a
samozrejme hmotnej podstaty objektu. Nasledne by mala byt konfrontovana so su¢asnymi
potrebami Uzemia v kontexte udrZzatelného rozvoja, ktoré v sebe nesu kultldrne, socidlne,
ekonomické, ekologické aspekty. V tomto procese ddéleZitd ulohu zohrdva Program
hospodarskeho a socidlneho rozvoja, ktory analyzuje potreby na Uzemie a stanovuje vizie
rozvoja. Dalgie veci, ktoré ndm do volby funkcie vstupuju st principy prezentdcie povodnej
funkcie a moznost ditatelhosti vztahov vyroby v rémci SirSich kontextov — ¢o podstatne
zvysuje potencial na kultdrny turizmus.

V rdmci navrhovania novej funkcie Etelky huty ma svoje opodstatnenie funkcia vztahujlca
k Kultirnemu turizmu, a to z viacerych hladisk. Na jednej strane je to jej hodnotnost ako
délezitu technickd pamiatku, ktorej hodnoty moézu byt prezentované a ,predavané”
Sirokej verejnosti. Na druhej strane je to drobna rehabilitacia Uzemia, kde dlhodobo
predstavovala priemyselnd vyroba podstatna cast identity, a jej Utlm spdsobil nielen jej
ohrozenie, ale aj ubytok pracovnych miest. Rozvoj cestovného ruchu v zmysle Charty
kultdrneho turizmu a v zhode s PHSR KSK 2016-2022 mdze tento Ubytok zvratit a zaroven
udrzat akési kontinuum identity priemyselnej pamiatky.
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The issue of search and design of the new feature of industrial heritage in the
context of sustainability — Blast furnace Etelka in Nizna Slana
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Bratislava, miroslav.benak@gmail.com

Abstract
The active functional use of monument after itself restoration and conversion is equally important
part as material based restoration. New function represents ,new life“ of heritage — literally

,resuscitation” and ,provider of daily bread”.

Question is: How to search and design new feature for monument regarding to quality and values
and at the same time - regarding to functional sustainability and needs of the region? How impotant
is document of program of economic and social development of region in context of search and
design of new function?

The contribution focuses to issue of search of functional and sustainable use of industrial heritage
Etelka smelter in Nizna Sland, following the comparison of Cultural tourism charter and program of
economic and social development.

Key words: search and design of function, blast furnace Etelka in Nizna Slana, sustainable
development, Cultural tourism charter, Program of economic and social development
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Problematika spoluprace KPU Nitra pri projektoch ROP na priklade obnovy
narodnej kultirnej pamiatky Kasarne v Komarne

Mgr. Imrich Téth
Krajsky pamiatkovy Grad Nitra, kanceldria Komarno, Zupna 15, 945 01 Komarno
imrich.toth@pamiatky.gov.sk

Abstrakt

Pevnostny systém Komarna predstavuje z hladiska fortifikacnych stavieb v strednej Eurdpe vyznamnu
historicki pamiatku s relativne dobre zachovanymi stavebnymi objektmi. Jednou z nich je aj v roku
1810 postavena Kasarenska budova s ubytovacou funkciou pre vojakov cisarskej armady. Klasicisticky
objekt Kasarne je svojou rozlohou arozmermi pravdepodobne najvacSou solitérnou budovou
na Uzemi Slovenska. V roku 2003 odkupilo Mesto Komarno od statu (MO SR) uUstrednt pevnost
aj s budovou Kasarne a v roku 2015 bola zrealizovana obnova strechy mestského lavého a pravého
kridla a Casti priestorov budovy Kasarne v hodnote takmer 2 miliény eur, a to cez financny prispevok
v ramci regiondlneho opera¢ného programu (ROP). Pri realizacii obnovy pamiatok zfinan¢nych
zdrojov, tzv. eurofondov, dochadza v mnohych pripadoch prdve ku konfrontacii , pamiatkarského
zakona“ s prisluSnymi nariadeniami a pravidlami vyuZitia tychto zdrojov. Pocas pripravy a realizacie
obnovy bolo potrebné riesit problémy, ktoré vznikli smerom k vlastnikovi ako subjektu samospravy,
prislusnému ministerstvu a dodavatelovi prac.

Klacové slova: Pevnostny systém Komarna, budova Kasarne, pamiatkovy zakon, obnova, pamiatkovy
vyskum, projektova dokumentacia, eurofondy

1. Uvod

Kazda pamiatkovd obnova je Specificka a jedinecnd, priCom vyZaduje osobity pristup od prvotného
Stadia priprav aZ po jej findlnu realizaciu. Cely tento proces z ,,pamiatkarského” hladiska urcuje a riadi
zédkon ¢. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu (dalej len ,, pamiatkovy zakon“). Pri realizacii
obnov pamiatok zfinanénych zdrojov, tzv. eurofondov, dochadza v mnohych pripadoch ku
konfrontacii ,pamiatkarského zakona“ s prisluSnymi nariadeniami a pravidlami vyuzitia tychto
zdrojov. Prislusné krajské pamiatkové urady vykondvaju statny pamiatkovy dohlad v priebehu obnov
kultirnych pamiatok a prave problematike spoluprace KPU Nitra pri obnove pamiatok ztzv.
eurofondov je venovany tento prispevok na priklade obnovy narodnej kultirnej pamiatky Kasarne
v Komdrne realizovanej v roku 2015.

2. Pevnostny systém Komarna

Pevnostny systém Komarna predstavuje z hladiska fortifikacnych stavieb v strednej Eurépe vyznamnu
historicki pamiatku s relativne dobre zachovanymi stavebnymi objektmi. V rdmci Uzemia Slovenska
je najvacsim a najzachovanejsim pevnostnym komplexom. Je délezitym dielom fortifikacného
stavitelstva s navrstvenim viacerych vyvojovych etap od starotalianskeho typu aZ po tzv. novoprusky
typ, ako jedinecnej ukazky fortifikacnej architektury 16. az 19. storocia. Svojimi rozmermi patri
k najvac¢sim pevnostnym systémom svojho druhu na svete.[1] Cely pevnostny systém z hladiska
objektove] skladby a vyvoja pozostava z 5 vacsich celkov: Stard pevnost a Nova pevnost (ktora tvori
Ustrednu cast pevnostného systému), Palatinska a Vaziska linia, objekty Dunajského a Vaziskeho
predmostia.

Pocas tureckych vojen, po dobyti Novych Zamkov Turkami v roku 1664, nariadil Leopold I. (1658-
1705) vystavbu dvoch bastidnovych pevnosti: pevnosti Leopoldov nedaleko Hlohovca, ktord mala
zabranit tureckému prenikaniu na Povazie, a Novej pevnosti v Komarne (ako rozsirenie a zosilnenie
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existujucej renesancnej Starej pevnosti). Prva etapa vystavby Novej pevnosti trvala do roku 1663,
kedy boli vykondvané len prace na zemnych valoch. Po roku 1663 sa zacala druhd etapa vystavby
atrvala do roku 1673, v ktorej namiesto docasnych zemnych valov postupne budovali bastiony a
kurtiny z kamena a palenych tehal. Prace sa uskutocnili na zaklade projektov generala inzinierskeho
zboru Franza Wymesa s vyuZitim poznatkov najmodernejSej talianskej a francuzskej fortifikacnej
architektury (obr. 1 a 2). Tato vystavba mala zdroven zavazny dopad aj pre samotné mesto, pretoze,
aby sa pre vystavbu Novej pevnosti (aj nastupného predpolia) ziskal dostato¢ny priestor, asanovala sa
Cast stredovekého mesta a samotné mesto Komarno sa zacalo budovat dalej na zapad.[2]

Obr. 1: Ustrednd pevnost (Stara a Nova pevnost) aj so zaniknutymi objektmi, archiv L. Gréfela.
Obr. 2: Nova pevnost na mape z roku 1876 aj s objektom Kasdrne, archiv KPU Nitra.

2.1 Kasarne

Po storodi stagnacie a Upadku komarrianskej pevnosti napoleonské vojny opét nasmerovali pozornost
habsburskej vojenskej administrativy na vybudovanie zdsadného strategického oporného bodu
monarchie v Komarne, a preto sa zacala pripravovat podstatna prestavba, modernizacia a rozsirenie
jestvujuceho pevnostného systému. V Novej pevnosti boli asanované vsetky pévodné budovy
vnutorného nadvoria a nasledne bola v kratkom ¢ase po tychto Upravach v roku 1810 na ich mieste
postavena kasarenska budova s ubytovacou funkciou pre vojakov cisarskej armady. V tomto obdobi
bola vystavana celd, dodnes zachovana hmota objektu Kasarne, okrem stredného dvorového rizalitu.
Ten bol vystavany par rokov po vystavbe Kasarne. Primdarna vyvojova etapa v duchu strohého
klasicizmu je pritomnd vo vsetkych nosnych a obvodovych konstrukciach, klenbach, stropoch
a krovoch objektu. Objekt je velmi rozsiahlou budovou obrovskych pédorysnych rozmerov [3],
kopirujucou priebeh a tvar Korunnej hradby Novej pevnosti po jej vnitornom obvode. Budova ma
pddorysny tvar otvoreného patuholnika, je komponovana osovo na kapitale a je prisne symetricka.
Kasarenska budova je Stvorkridlovou budovou s akcentovanou vystupujicou stredovou castou (obr.
3). Koncovymi kridlami sa dotyka objektov Korunnej hradby a nadvéazuje na priekopu Starej pevnosti.
Svojim objemom vymedzuje velké nadvorie Novej pevnosti a svojimi Styrmi kridlami ramuje cast
vnutorného nadvoria (obr. 4). Objekt je symetricky, dve dlhsie kridla, mestské lavé a pravé, zvieraju
tupy uhol, dunajské kridlo s mestskym lavym zviera ostry uhol rovnako ako vazske kridlo s mestskym
pravym.[4] V osi symetrie je umiestnena akcentovand hmota polygonalneho rizalitu zo strany
nadvoria a flankovacia veza zo strany okruinej cesty. V stredovej ¢asti mestského favého kridla sa
nachddza honosny nastupny rizalit s podjazdom. Tento komunikaény uzol cez podbranie
spristuprioval jednak nadvorie Novej pevnosti, jednak samotnl kasarenskd budovu samostatnymi
vstupmi, veducimi do arkadovych chodieb a nasledne do ubytovacich ciel. Kasareri ma dve nadzemné
podlaZzia a je v celom rozsahu podpivnicenda - okrem flankovace] veZe, spojovacich ¢lankov v
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dunajskom a vazskom kridle a ¢asti koncov dunajského a vazskeho kridla. Vsetky kridla kasarne tvoria
na kazdom podlazi dispozicny dvojtrakt, SirSi trakt tvoria paralelne radené vojenské cely, uzsim
traktom je po vnutornom obvode prebiehajlica arkadova chodba. Vsetky vojenské cely su pristupné z
arkadovej chodby.[5]

Obr. 3: P6dorys objektu Kasarne postaveného v roku 1810, archiv L. Grafela.

2.2 Obnova c¢asti Kasarne

V roku 2003 odkupilo Mesto Komarno od $tatu (MO SR) Ustrednl pevnost (Start a Novu pevnost) aj s
budovou Kasarne s cielom celospologenského vyuZitia pamiatky. Do tej doby boli objekty Ustrednej
pevnosti sice vyhldsené v roku 1963 za kultirne pamiatky, ale defacto boli nepristupné.[6] V roku
2015 bola zrealizovana firmou Darton s.r.o. obnova strechy mestského lavého a pravého kridla a ¢asti
priestorov budovy (vstupny rizalit mestského lavého kridla, ¢ast podjazdu a niekolko miestnosti na 1.
NP toho istého kridla, kde sa inStalovala panelova expozicia historie pevnostného systému) Kasarne
v hodnote 1.874.097,- € cez finan¢ny prispevok v ramci regionalneho operacného programu (ROP).

Obr. 4: Letecky pohlad na ojekty Ustrednej pevnosti, v popredi objekt Kasarne, archiv L. Grafela.
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3. Proces obnovy

Obnovu nehnutelnosti, ktora je kultirnou pamiatkou, mézeme rozdelit do 4 etép:
1. Zamer obnovy (rozhodnutie prislu$ného KPU).

2. Priprava obnovy (pamiatkovy vyskum, projektova dokumentacia).
3. Realizcia prac na obnove (pamiatkovy dohlad, kontrolna ¢innost).
4. Ukoncenie obnovy (dokumentacia skutoc¢ne vykonanej obnovy, kolaudacia).

3.1 Zamer obnovy

V prvej etape zdmeru obnovy, t.j. pred zacatim obnovy, by mal vlastnik pamiatky predlozit
prislusnému krajskému Uradu svoj zamer obnovy, v ktorom by mal Specifikovat rozsah planovanej
obnovy, pripadné zmeny na kultirnej pamiatke abudulce vyuZitie pamiatky. Prislusny krajsky
pamiatkovy Urad nasledne podla § 32 ods. 4 pamiatkového zdkona vyda rozhodnutie, v ktorom urdi,
¢i navrhovany zamer je pripustny a ur¢i podmienky, za ktorych mozno predpokladany zamer obnovy
pripravovat a vykondavat. Zaroven uréi, ¢i tento zadmer obnovy mozno pripravovat iba na zdklade
vyskumov, inej pripravnej dokumentacie a projektovej dokumentacie (dalej ,PD“). To znamen3, Ze
podla rozsahu a miery planovanych prac sa urdi, ¢i je potrebné vykonat pamiatkovy vyskum (vacésinou
architektonicko-historicky vyskum) a vypracovat projektovi dokumentaciu (v pripade predpisania
pamiatkového vyskumu je mozné vypracovat PD aZ po schvaleni prislusného vyskumu a na zaklade
vysledkov a navrhu obnovy tohto vyskumu). Pri obnovach z finanénych zdrojov, tzv. eurofondov, sa
v prevladajucej miere jednd ovelké, resp. komplexné obnovy azdroven sa tykaju vyznamnych
pamiatok, takze prislusny krajsky pamiatkovy drad vo vacSine pripadov predpiSe vykonanie
pamiatkového vyskumu (ak nebol uZ v minulosti zrealizovany) a spracovanie projektovej
dokumentdcie. Mnohokrat hned' tu na zaciatku nastava prvy konflikt, pretoZe vlastnik pamiatky da
vypracovat projektovi dokumentaciu (potrebnu pre Ziadost k eurofondom a stavebnému povoleniu)
a tu predklada na schvélenie bez toho, aby mal vydané rozhodnutie k zameru, resp. chce, aby sa
predloZzena projektovda dokumentdcia posudzovala ako zamer obnovy. Zavainy problém nastdva
v pripade, ak je potrebné na pripravu obnovy pamiatky realizovat pamiatkovy vyskum (predovsetkym
z Casového hladiska, proces realizacie pamiatkového vyskumu aj so schvalovacim procesom zo strany
pamiatkového Uradu trvd minimalne 3 aZ 6 mesiacov). Nastastie v pripade Kasarne tomu tak nebolo,
Krajsky pamiatkovy urad Nitra vydal rozhodnutie k zdmeru komplexnej obnovy Pevnosti eSte v roku
2007, v ktorom urcil podmienku vykonat pamiatkové vyskumy.[7]

Obr. 5: Havarijny stav stresnej konstrukcie pred obnovou v roku 2014, autor: Téth, .
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3.2 Priprava obnovy

Posudzovanie projektovej dokumentdcie je az druhou etapou v procese obnovy pamiatky. V tejto
etape by sa mal realizovat pamiatkovy vyskum, ak ho prislusny krajsky pamiatkovy urad predpisal,
a nasledne by mal prejst schvalovacim procesom zo strany Odborno-metodickej komisie PU SR a
prislusnym krajskym pamiatkovym Uradom.[8] Na objekte Kasarne bol zrealizovany architektonicko-
historicky vyskum v roku 2012 a ndasledne schvaleny v roku 2013, resp. 2014.[9] Pre obnovu budovy
Kasarne Krajsky pamiatkovy uUrad Nitra v zdvaznom stanovisku k architektonicko-historickému
vyskumu, ako pripravnej dokumentécii obnovy, uréil podmienku vypracovat projektovi
dokumentdciu obnovy pamiatky na zdklade vysledkov a ndvrhu obnovy pamiatkového vyskumu
anasledne predloZit na schvalenie. A prave proces vypracovania aschvélenia projektovej
dokumentiacie je najddlezZitejSou Castou pre zamedzenie pripadnych problémov a konfliktov pocas
realizacie samotnych prac na obnove pamiatky. V pripade, ak je projektovd dokumenticia
vypracovana podla podmienok urcenych vrozhodnuti k zdmeru o obnove, resp. podla vysledkov
andvrhu obnovy pamiatkového vyskumu, tak savaésim konfliktnym situdcidm pri realizacii
samotnych prac predide. Je velmi dolezité, aby sa v priebehu vypracovavania projektovej
dokumentdcie konzultovalo s metodikom krajského pamiatkového udradu zvysSie uvedenych
doévodov azaroven, aby sa vypracovana projektovda dokumentdcia odovzdala na schvélenie
v dostatocnom casovom predstihu, ¢o sa v praxi stava zriedkavo. To je potom dévodom mnohych
problémovych situacii, ktorym sa mohlo predist a ktoré su v pripade realizicie obnovy cez eurofondy
velmi tazko riesitelné. Aj v pripade obnovy Kasarne to bolo jednym z dévodov neskorsich problémov
medzi pamiatkarmi a samotnym realizatorom prac. Projektova dokumentacia sa totiz odovzdala na
schvalenie KPU Nitra par dni pred odovzdanim na prislusné ministerstvo a u? nebolo mozné
pripomienky a zmeny zapracovat do projektovej dokumentacie.[10] Takze zavdzné stanovisko vydané
KPU Nitra k predloZenej projektovej dokumentécii obsahovalo podmienky, ktoré sa nepremietli
nasledne do PD, a tym sa vytvorila problémova situacia pre realizatora prac, pre ktorého bola zavazna
PD predloZzend na ministerstvo apodla ktorej boli stanovené podmienky na realizovanie prac.
Akykolvek nesulad medzi realizovanymi pracami a schvalenou dokumentdciou (vratane rozpoctu
vypracovaného podla PD) pri obnovdach z eurofondov je asi tym najvacsim problémom zo strany
vlastnika, resp. realizatora prac. Zaroven je velmi doblezZité vtomto procese, aby sa vykaz-vymer
vypracoval désledne podla projektovej dokumentacie, pretoZe dodavatel, resp. realizator prac sa
riadi z financnej stranky prave podla poloZiek uvedenych vo vykaze-vymere a nesulad s projektovou
dokumentdciou, resp. s podmienkami uréenych pamiatkarmi ma tiez za nasledok vznik problémov pri
samotnej realizacii, priklady uvediem v Casti o samotnej realizacii prac na obnove pamiatky.

3.3. Realizacia obnovy

Realizacia samotnych prac je tretou etapou v ramci procesu obnovy pamiatky, kedy dochadza ku
konfrontacii s dostatocnou, resp. nedostato¢nou pripravou obnovy, ktora prebieha vacsinou medzi
realizatorom prac, t.j. subjektom, ktory ziskal v rdmci verejného obstaravania zakazku a prislusnym
krajskym pamiatkovym Uradom, samozrejme za pritomnosti a aktivnej Ucasti vlastnika predovsetkym
v ramci tzv. kontrolnych dni. Tieto kontrolné dni je vlastnik, resp. realizator prac povinny zvolavat
priebezne pocas trvania celej obnovy.[11] Krajsky pamiatkovy Urad Nitra pri vacsich, resp. dolezitych
obnovach urcuje zvolavat tieto kontrolné dni pravidelne kazdy tyZzden. Aj v pripade obnovy Kasarne
sa zvolaval pravidelne kontrolny den raz za kazdy tyZzden, kedy sa riesili priebezne aktudlne otazky
obnovy.[12] Prace na obnove budovy Kasarne realizované v roku 2015 zahffali obnovu strechy
mestského lavého a pravého kridla a obnovu casti priestorov vinteriéri budovy Kasarne. Podla
pamiatkového vyskumu oprava krovu a stresného plasta, ktory bol v havarijnom stave, mal byt
prioritou obnovy Kasarne, pretozZe jeho zlym stavebno-technickym stavom boli ohrozené murované
konstrukcie nizsSich podlaZzi objektu (obr. 5). StreSnd konstrukcia Kasarenskej budovy je svojou
rozlohou arozmermi pravdepodobne najvacSou na Uzemi Slovenska. Krov (ako aj sucasnd vyska
hrebena, typ, sklon a ¢lenenie strechy) je povodny s lokdlnymi opravami a Upravami a je rieSeny ako
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manzardovy so stojatymi stolicami. Pdvodné stipy stojatej stolice boli v spodnej ¢asti odpilené a
podoprené druhotnymi stojkami.[13] Drevend hmota krovu bola priebezne pocas celej jeho
existencie opravovand, a je preto tvorena povodnymi aj novymi — doplnenymi konstrukénymi
prvkami. Konstrukcia krovu je neoddelitelnou sucastou pamiatky arovnako, ako dalSie stavebné
konstrukcie, vypovedaju o ¢ase jej vzniku asu nositefom pamiatkovych hodnét. Z tohto dévodu
Krajsky pamiatkovy Urad Nitra (zodpovedny metodik |. Téth) rozhodol o obnove pouZitim
konzervacnej metddy zachovania pévodnej krovnej konstrukcie a realizovania opravy, resp. vymeny
len velmi poskodenych sucasti krovu. Sanaciu tychto drevenych suéasti bolo potrebné realizovat ¢o
najcitlivejSie, so zachovanim ¢o najvacSieho podielu autentického dreveného materidlu. Obnova
krovnej konstrukcie ma vsak jeden C&initel, ktory staZuje jej realizaciu predovsetkym pri obnovach
z eurofondov. Akakolvek precizna priprava neméze zabranit tomu, Ze po zacati prac dojde k uréitym
zmenam (stav krovnej konstrukcie a tym podmieneny rozsah prac je mozné presne uréit az po odkryti
stresného plasta). Preto je dolezité, aby sa s touto skutoénostou uz dopredu kalkulovalo pri priprave
projektovej dokumentdcie a rozpoctu. V pripade krovnej konstrukcie Kasarne sa s tym kalkulovalo,
a preto nedoslo vtomto smere k problému. Zaroven si bol Krajsky pamiatkovy urad Nitra vedomy
skutocnosti, Ze realizovat obnovu takejto rozsiahlej krovnej konstrukcie pri existujicich finanénych
a ¢asovych moznostiach rigoréznym dodrzanim metodiky a povodnych technologickych postupov je
nemozné a neredlne, v opacnom pripade by to viedlo v kone¢nom doésledku k ohrozeniu samotne;j
existencie pamiatky.

Flankovacia veZa Kasarne je zastreSsena manzardou, polygonalny rizalit ma ihlanovu nizku veZovitu
strechu s velkym zdobenym plechovym vikierom, ktory sa v roku 2012 prepadol smerom do strechy.
Vo vikieri boli povodne situované hodiny. Z dévodu, Ze v 19. storoci sa v tomto priestore nachadzala
kaplnka pre potreby vojenskej posadky, bol nad touto ¢astou strechy v jej vrchole vzty¢eny mohutny
kovovy kriz (obr. 6). Kriz bol pravdepodobne odstraneny v priebehu druhej pol. 20. storocia. Podla
navrhu obnovy pamiatkového vyskumu mal byt kovovy kriz vrateny na povodné miesto, ¢o vsak
projektova dokumentdcia neobsahovala, ale zavdzné stanovisko KPU Nitra tito podmienku stanovilo.
Dodavatelska firma realizovanie tejto pozZiadavky odmietla s odévodnenim, Ze to do PD neobsahuje
(samozrejme ani vykaz-vymer tuto polozku neobsahoval). Vtomto pripade sa podarilo ndjst
vSeobecne akceptovatelné rieSenie, ked vyhotovenie kovového kriza ako rekonstrukénej kdpie na
zéklade dobovych fotografii finanéne zabezpedila neziskova organizacia Stara pevnost n.o. (obr. 7).

Obr. 6: Budova Kasarne aj s povodnym kovovym krizom v 20. rokoch minulého storog¢ia, archiv KPU
Nitra.

Daldim problémom bola realizdcia hromozvodu. Projektovd dokumentdacia navrhovala klasické
rieSenie hromozvodu spésobom, ktory bol v rozpore s ndvrhom pamiatkového vyskumu (hromozvod
Kasarne vyhotovit podla archivneho podkladu - hromozvodu v ramci reduitu Bastidnu VI. Vazskej
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linie). KPU Nitra v zdvdznom stanovisku k PD uréil podmienku realizovat hromozvod podla navrhu
pamiatkového vyskumu. Vtomto pripade bol realizdtor prac ochotny poziadavku KPU Nitra
akceptovat a riesit tuto zmenu s ministerstvom (bolo to mozné aj z dévodu, Ze polozku hromozvodu
obsahovala schvalena dokumentiacia).[14]

Nesulad vykaz-vymeru (defacto rozpoctu) s projektovou dokumentdciou viedol v niektorych
pripadoch tiez k urcitym problémom, ktoré sa museli flexibilne riesit zo strany realizatora prac. To
boli tie konfliktné situacie, kedy sa rieSila otazka, o je vlastne pre realizatora prac zavazné -
schvalena projektova dokumentacia alebo vykaz-vymer. Ako jeden priklad uvediem obnovu omietok
vstupného rizalitu mestského lavého kridla, kde projektova dokumentacia obsahovala pouZitie
vapenej omietky (podla navrhu obnovy a ktorého dodrzanie KPU Nitra poZadovalo) a vykaz-vymer
obsahoval cementové omietky (s prislichajucou cenou, pricom tovarenska vapennd omietka je
finanéne nakladnejsia ako cementova). Nastastie aj v tomto pripade sa vdaka flexibilite realizatora
prac tento problém vyriesil, treba viak podotknut, Ze to bolo mozné iba preto, Ze sa jednalo o maly
rozsah fasady, v opacnom pripade by to bolo uz nemozné.

NajzavaznejsSim problémom pocas realizacie obnovy bol vyber novej stresnej krytiny. DéleZitou
otazkou, predovsetkym z pohfadu obnovy pamiatky, bolo urenie primarnej stresnej krytiny. Podla
archivnych podkladov nebolo moziné jednoznacne urcit druh primarnej krytiny budovy Kasarne,
podla pamiatkového vyskumu bola povodnd krytina strechy zrejme skridlovda z keramického
materidlu. V kontexte stavitelstva zaciatku 19. storocia bolo pouZitie palenej Skridly vysoko
pravdepodobné. Otazkou zostaval tvar krytiny, hoci sa ponukalo najmenej komplikované dobové
rieSenie — tvar bobrovky. Sucasny typ streSnej krytiny, ktory sa nachadzal na budove Kasarne,
nespalnej Sablonovej AZC krytiny, sa u nas zacal pouzivat az koncom 19. stor. pod obchodnym
nazvom Eternit (lat. Aeternus = vecny). Objekt Kasarenskej budovy bol vystavany ovela skor - t.j. v
roku 1810. Z toho vyplyva a archivne podklady to potvrdzuju, Ze AZC bola na streche prvykrat pouzita
najskor na zaciatku 20. storocia a pocas celého 20. storocia bola AZC krytina podla potreby priebeZzne
vymierianad a dopltiana.[15] Projektova dokumentacia preto obsahovala navrh palenej keramickej
krytiny typu bobrovka farebnosti ¢ervenej. Zaroven bolo vhodné pouzit taky typ bobrovky, ktory
zatazi krovnu konstrukciu ¢o najmenej. Z tohto dévodu sa vybral typ drazkovej bobrovky, ktora
znizuje hmotnost celej strechy, avsak neumoznuje kladenie skridle nahusto. Tym vznikol problém pri
ukladani Skridle v spodnej rovine manzardovej strechy. Drazkova bobrovka na rozdiel od klasickej
bobrovky podla technickych parametrov vyrobcu neumozZiovala vytvorenie potrebného sklonu.
Z pamiatkarského hladiska bol vSak takyto vyraz strechy neprijatelny. Krajsky pamiatkovy urad Nitra
trval na podmienke zachovania pévodného sklonu, ¢o viedlo ku konfliktne] situdcii (realizator chcel
dokonca odstupit od zdkazky, pretoze zmena krytiny a spdsobu ukladania by podla jeho nazoru viedla
k neprijatefnému navyseniu nakladov a ¢asovej tiesni), ked aZz po viacerych rokovaniach (boli prizvani
aj zastupcovia vyrobcu stresnej krytiny) sa podarilo najst kompromisné riesenie spésobu vytvorenia
sklonu a uloZenia skridiel, ktory bol prijatefny pre obidve strany (obr. 8).

Celkovo mozZno konstatovat, Zze pocas realizacie prac na obnove sa vyskytli problémy, ktorym bolo
mozno predist kvalitnejSou pripravou obnovy pamiatky, ale aj nepredvidatelné problémy, ktorych
rieSenie si vyZzadovalo flexibilitu a vzajomny reSpekt z obidvoch stran. Z pamiatkarského hladiska bolo
v tomto pripade dolezité, Ze tak vlastnik pamiatky (Mesto Komarno) ako aj realizator prac (Darton
s.r.0.) v dostatoénej miere re$pektovali nazor KPU Nitra a zaujmy chranené pamiatkovym zakonom,
mali ochotu spolupracovat a spolo¢ne riesit vzniknuté problémy. Na druhej strane aj KPU Nitra musel
pristupovat k obnove pamiatky flexibilne hladanim kompromisnych rieseni prave z dévodu, ze bol
projekt financovany z eurofondov. Preto aj pri dobrej véli a snahe vlastnika, resp. realizatora boli
poziadavky pamiatkarov niekedy tazko akceptovatelné a riesitelné.
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enu streSnu konstrukciu flankovacej veZe aj s novym krizom v roku 2015,
autor: Toéth, I.

o -4
- jish

Obr. 7: Pohlad ;1a obnov

3.4 Ukoncenie obnovy

Poslednou etapou vramci obnovy pamiatky je ukoncenie, ktoré prebieha formou odovzdania
dokumentdcie skutocne vykonanej obnovy do 15 dni od skoncenia prac [16], resp. kolaudaénym
konanim zo strany prislusSného stavebného uradu. V pripade, ak prace prebehli vsulade so
schvdlenou PD a podmienkami prislusného krajského pamiatkového uradu, takisto vzniknuté
problémy pocas realizacie prac boli vyrieSené v rdmci kontrolnych dni, tak posudenie dokumenticie,
resp. vyjadrenie sa v ramci kolauda¢ného konania zo strany krajského pamiatkového uradu by malo
byt bezproblémové. Ak viak doslo k vyraznému poruseniu a nedodrzaniu stanovenych podmienok,
tak prislusny krajsky pamiatkovy drad musi konat podla ustanoveni pamiatkového zakona, resp.
nesuhlasit s kolaudaciou stavby, pripadne sdhlasit az po vykonani ndpravy a odstraneni nedostatkov
v uréenej lehote. Pre vlastnika a realizdtora prac to znamend dost zavainy problém, pretoze
k ukonceniu prac avyuctovaniu (defacto ziskaniu avyplateniu finanénej dotacie) je potrebné
kolaudacné rozhodnutie a to kolaudacné rozhodnutie ,Cisté” — bez nedostatkov a bez pripomienok.
Malokedy sa stava, Ze vSetky prace su zrealizované bez nedostatkov, avsak ak sa jednd o mensie,
odstranitelné nedostatky, bolo by zo stany prislusného krajského pamiatkového uradu
kontraproduktivhe takymto spdsobom znemoznit vlastne spoloény ciel, t.j. Uspesne realizovat
obnovu pamiatok. Je to vSak vidy vecou dohody a kompromisu zic¢astnenych stran, akou formou sa
dosiahne odstranenie pripadnych nedostatkov. Po skonceni prdc na obnove Kasarne boli zo strany
KPU Nitra konstatované mensie nedostatky, ktorych odstranenie sa riesilo zadvaznym stanoviskom pre
vlastnika na zaklade dokumentacie skuto¢ne vykonanej obnovy.[17]
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Obr. 8: Pohlad na obnovenu stresnu konstrukciu mestského pravého kridla v roku 2015, autor: Téth,
l.

4. Zaver

Na zaver by som este chcel pripomenut faktory, ktoré vacsinou podmienuju vznik konfliktnych
a problémovych situacii v ramci obnov pamiatok medzi pamiatkarmi a druhou stranou (vlastnikom,
projektantom, realizatorom, resp. dodavatefom prac). V prvom rade je to deficit komunikacie; casova
tiesen (Ci vetape pripravy alebo samotnej realizacie); nedostatocna flexibilita, dynamika, ochota
spoluprdce avzajomného reSpektu pri rieSeni problémov. V pripade, ak vSetky zucastnené strany
v procese obnovy pamiatok pochopia, Ze maju spolocny ciel — zachovanie a obnovu pamiatok
a eliminuju vyssie uvedené faktory, tak obnovy pamiatok budu prebiehat menej problematicky
a konfliktne, dokonca aj v pripade obnov podporovanych z eurofondov.
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The project of the restoration of the national cultural monument Barracks in Komarno, as an
example of the involvement of KPU Nitra in ROP projects

Mgr. Imrich Téth
The Regional Monuments Board In Nitra, office Komarno, Zupna 15, 945 01 Komarno
imrich.toth@pamiatky.gov.sk

Abstract

In the context of fortification buildings in Central Europe the fortification system of Komarno
represents an important historical monument with relatively well-preserved architectural objects.
One of these is the Army Barracks built in 1810 to serve as an accommodation for the soldiers of the
imperial army. The classicist building of the Barracks represents probably the largest solitary building
in Slovakia in terms of dimensions and area. In 2003, the town of Komarno purchased the central
fortification complex including the Barracks from the state (specifically from the Ministry of Defense
of Slovak Republic) and in 2015 the municipality renovated the roof of the left and right wings and
parts of the Barracks. The cost of the renovation was nearly 2 million euros and a significant amount
has been covered by the financial contribution from Regional Operational Programme (ROP). When
using finances from so-called EU funds for restoration of historical monuments there is often a need
to resolve the conflicting ,,conservationist laws“ on one hand and the various rules regarding the use
of the EU financial resources on the other hand. During the preparation of the restoration project
and the actual restoration it was necessary to solve a number of issues and problems related to the
owner of the building, the relevant ministry and the contractors.

Keywords: Fortification System of Komarno , Barracks, Conservation Law, Restoration, Research of
monuments, Project Documentation , EU funds
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Zupny dom v Turni nad Bodvou — postupny zanik

Ing. arch. Eva Smelkova

Krajsky pamiatkovy Urad KoSice, pracovisko RoZzriava
Betliarska cesta €. 6, 048 01 Roznava
eva.smelkova@pamiatky.gov.sk

Abstrakt

Prispevok sa venuje jednému z mnohych pripadov, kedy napriek snahe vacsiny ,aktérov” kultirna
pamiatka nezadrzZatelne speje k svojmu zaniku. Na konkrétnom pripade sa tu ukaZe nevymozitelnost
zakonov a z toho vyplyvajica nemohdcnost verejnej spravy pri zdchrane chatrajicej budovy, o ktoru
sa jej vlastnik nedokaze ¢i nechce postarat. V tomto pripade organy verejnej spravy (vratane obce,
pamiatkarov a policie) vycerpali seba i vSetky svoje zdkonné kompetencie, vytvorili siahodlhu spisovu
agendu, avSak bez Uspechu.

v

Klaéové slova: Turria nad Bodvou, chatrajice pamiatky, vymozitelnost prava.

1. Uvod

Turniansky komitat bol jednym z prvych v Uhorsku, ale postupne sa zredukoval na malé uzemie okolo
hradu Turfia. Jeho sucastou v pociatkoch uhorského $tatu boli aj ¢asti neskorsej Borsodskej, Spisskej
a Gemerskej stolice. V roku 1882 sa Turnianska Zupa spojila s Abovskou a vznikla Abovsko-Turnianska
7upa. Po vzniku Prvej Ceskoslovenskej republiky sa 7upa rozdelila do dvoch $tatov. Slovenska éast
byvalej Turnianskej Zupy je dnes sucastou okresov Rozrava a KoSice-Okolie.

Obr.1: Zupny dom na pohladnici z roku 1945

2. Zupny dom Turnianskej Zupy

Historicky zupny dom v Turni nad Bodvou je narodnou kultirnou pamiatkou, zapisanou v Ustrednom
zozname pamiatkového fondu pod ¢islom 450/1. Tuto administrativnu budovu s hospodarskym
aredlom postavili v 18. storoci. V roku 1820 ju prestavali v barokovo-klasicistickom slohu, ktory sa
prejavuje kvalitnou architektirou a bohatym tvaroslovim uli¢nych fasad vratane Stukového erbu v
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Stite stredného rizalitu. Dispozicia budovy svelkou salou na druhom nadzemnom podlazi ajej
honosny vonkajsi prejav suvisi s G¢elom jej vyuZitia na reprezentaciu Zupy.

Dom sa po zaniku samostatnej Turnianske]j Zupy stal sidlom okresu. Okrem notarstva tu sidlil okresny
sud, telegraficky Urad, danovy urad a bola tu aj vaznica. Neskor budova sluzila Kosickej Zupe, ktora ju
prenajimala na byvanie. V roku 1950 sa budova stala sidlom vtedy vzniknutého spotrebného druzstva
Jednota, ktoré ju vyuZivalo na administrativne Ucely a prilahly hospodarsky areal slUzil na skladovanie
tovaru.

3. Stav kulturnej pamiatky a konanie spravnych organov

Pripomernime si, Ze ndarodna kultdrna pamiatka poZiva ochranu podla osobitného predpisu, ktorym je
zédkon Cislo 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu v zneni neskorsich predpisov (dalej len
»pamiatkovy zakon”). V roku 1991 budovu v dobrom a funkénom stave od Jednoty odkupili fyzické
osoby. Nepozname ich zamery, ktoré mali pri kipe, ale pamiatku nezacali nijako vyuZzivat. Mézeme sa
len domnievat, Zze konkrétny zdmer na vyuzitie ani nemali, budova mala sluZit len ako kapital na
ruenie za rozne pdzicky. Pamiatka bez uzivania a pravidelnej Gdriby zacala chatrat. Na vyzvy na
zabezpecenie zakladnej ochrany kulturnej pamiatky od organu ochrany pamiatkového fondu vlastnici
nereagovali. Zasielky sa nedorucené vracali. Neskor doslo k obmene vlastnikov, kde vstupila do hry aj
pravnicka osoba, avSak ani novi vlastnici nepreukazali ani najmensiu snahu vykonat zakladnd ochranu
kultdrnej pamiatky. Ukazalo sa, Ze zmena vlastnictva je len ucelovy krok na zahmlenie zodpovednosti
s Uéelom stazit statnym organom vymozitelnost prava. Na rovnakom fronte, s rovhakym nulovym
vysledkom, bojovala i obec Turfia nad Bodvou ako prislusny stavebny urad, ktorej chatrajica budova
v strede obce nebola ahostajna.

K poskodzovaniu budovy vyrazne napomohlo aj vandalstvo a kradeze miestnych neprispdsobivych
obcanov. UZ v roku 2006 v ramci vykonanej revizie pamiatkového fondu vykazovala pamiatka znaky
takéhoto poskodzovania. Chybali mreZe, vyplne okien a pod., avSak samotna budova bola este
chranend funkénou strechou. Postupne vSak dosSlo aj k wvykradaniu casti dreveného krovu.
»,Samozvany zaujemca” o drevo intuitivne vyhodnotil, ktory prvok este moze vyrezat, aby ho krov
nepochoval. Oslabeny krov napokon nevydrzal napor vetra a po vichrici v roku 2009 sa strecha
zrutila. Tento okamih bol pre pamiatku osudny. V priebehu niekolkych nasledujucich rokov doslo k jej
zniceniu, kedZe vlastnici napriek opatreniam uloZzenym prislusnym stavebnym dradom, objekt nijako
neprekryli ani nezabezpedili pred dalsim ni¢enim.

Krajsky pamiatkovy urad KoSice viedol v rovnakej veci tiez spravne konanie, ktoré vsak zastavil,
pretoZe za to isté protipravne konanie bola podielovym spoluvlastnikom predmetnej kulturnej
pamiatky uloZend pokuta obcou Turfia nad Bodvou ako prislusSnym stavebnym uradom. Sankcia,
uloZena v spravnom konani, vSak zjavne nesplnila svoj ucel, nakolko ani po uloZeni pokuty nedoslo k
naprave a spoluvlastnici predmetnej kultirnej pamiatky nadalej zanedbavali svoju zakonnu povinnost
zabezpedit zakladnu ochranu, priCom tento stav trva doteraz. UloZend pokuta ostala navySe pre obec
Turna nad Bodvou tarchou, nevymozitelnou pohladavkou.

Na pochopenie bezmocnosti oboch uUradov (pamiatkového a stavebného) treba uviest, Zze nikdy
nerokovali zoci-voCi redlnym vlastnikom kultirnej pamiatky. Vsetky snahy o nastolenie napravy
prebiehali v zmysle spravneho poriadku, avSak na druhej strane nebola Ziadna ozvena. Na vlastnictvo
Zupného domu vratane pozemku je navyse uvalend séria exekucii. Cely objekt ma teda zapornu
hodnotu. Na zaklade usmernenia, ktoré Ministerstvo spravodlivosti SR poskytlo Pamiatkovej inSpekcii
Ministerstva kultdry SR v inej veci, exekitor nema povinnost zabezpedit zakladnd ochranu kulturne;j
pamiatky podla § 28 odseku 2 pamiatkového zdkona, tato zostava nadalej na vlastnikovi. Z prdvneho
hladiska to moZno znie logicky, ale v praxi to znamena Ze neudrZiavana budova dramaticky straca
svoju protihodnotu ako predmet zaloZného préva.

Budova sa teda dostala do stavu, kedy je zachovanie jej origindlnych pamiatkovych hodn6t mozné len
finan¢ne mimoriadne nakladnym spésobom. Hrozi jej realny a neodvratny zanik. Po zruteni strechy
na odkrytej stavbe doslo vplyvom poveternosti k dalsej destrukcii koruny muriv. Zavlhnuté muriva a
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klenby prizemia premrzli a hrozia dalSie destrukcie. Kultirna pamiatka je uz prakticky zni¢ena. Do
momentu, pokial strecha plnila svoju funkciu, bolo mozné hovorit o zanedbavani povinnosti vlastnika
podla § 28 odseku 2 pismena a) pamiatkového zakona, a este o sankcidch v priestupkovom konani,
avsak po zruteni strechy mala nasledovat systematickd zachrana objektu, ktord vlastnici
neuskutocnili, a tym doslo k praktickému zniceniu celej narodnej kultirnej pamiatky. Spravne organy
(pamiatkovy i stavebny) vlastnikom ukladali opatrenia na napravu formou rozhodnuti, adresovali im
vyzvy na plnenie, vykondavali pamiatkovy dohlad. To vSetko vlastnici ignorovali a dodnes nevykonali
na zachranu pamiatky Ziaden ukon, ¢im zapricinili havarijny stav a zni¢enie kultdrnej pamiatky.

3. Trestné oznamenie

Na zaklade hibkovej kontroly a nalezu Pamiatkovej inpekcie Ministerstva kultury SR vyplynulo, Ze
ukladanie sankcii v priestupkovych konaniach vtejto veci je neucinné. Krajsky pamiatkovy urad
Kosice, ako prislusny spravny orgdn na useku ochrany pamiatkového fondu tieZ konstatoval, Ze dalSie
konanie o priestupku suloZenim pokuty je neucelné, kedZe by nesplnilo ani preventivnu, ani
represivnu funkciu, ¢coho dékazom je, Ze ani v minulosti uloZzena pokuta tento ucel nesplnila. Vedomy
si nelcinnosti opatreni, na zaklade nalezu Pamiatkovej inspekcie, preto Krajsky pamiatkovy urad
KosSice podal v roku 2014 na policiu trestné oznamenie na majitelov kultirnej pamiatky z dévodu, Ze
sa dlhodobo dopustaju protipravneho konania tym, Ze sa o tito nehnutelnost nestaraju, ¢o sposobilo
jej devastaciu a rozkradanie, ¢im poskodzuju doélezity kulturny zaujem. Trestného Cinu zneuZivania
vlastnictva sa v zmysle Trestného zakona dopusti ten, kto poskodi dolezity kultirny zaujem alebo iny
vSeobecny zaujem tym, Ze znici, poskodi, urobi neupotrebitelnou alebo zasantroci vlastnu vec alebo
jej Cast, ktord poziva ochranu podla osobitného predpisu. Vyzaduje sa teda umyselné konanie
pachatela, ktorym moze byt iba vlastnik takejto veci. Policia vSak dospela k zaveru, Ze vySetrovanim
neboli zistené skutocnosti, ktoré by poukazovali na to, Ze v danom pripade doslo k naplneniu
vSetkych znakov skutkovej podstaty precinu zneuZivanie vlastnictva a do mesiaca vratila vec na
Krajsky pamiatkovy uUrad KoSice na priestupkové konanie. Rovnako dopadlo i trestné oznamenie,
ktoré podala v tejto veci Pamiatkova inSpekcia Ministerstva kultury SR v roku 2009.

Krajsky pamiatkovy Urad reagoval staznostou dozorujicemu prokuratorovi, v ktorej dovodil, ze z
vykonaného dokazovania jasne vyplynulo naplnenie vSetkych formalnych znakov precinu zneuzivania
vlastnictva. Za chybu vySetrovatela Krajsky pamiatkovy Grad KoSice povaZoval to, Ze sa opomenul
zaoberat vySkou Skody, ktoru spdsobili podozrivé osoby. T4 odhadom stanovil vo vy$ke najmenej
30 000 Eur. Odmietnutie zacatia trestného stihania podozrivych os6b popiera zmysel a Ucel ochrany,
ktory na Useku trestnopravnej zodpovednosti poskytuje § 248 Trestného zakona.

Prokurator staznost prijal a na zaklade toho pokracovalo vysetrovanie, ktoré o dva mesiace policia
prerusila, kedZe pre objektivne postudenie pripadu potrebovala vypocut svedkov ako aj stcasnych
majitelov predmetnej nehnutelnosti. V uzneseni vsak vysetrovatel konstatoval, Ze uvedené osoby sa
v mieste pobytu nezdrZiavaju, poStové zasielky nepreberaji a doposial sa nepodarilo zistit miesto ich
pobytu. Z uvedeného dovodu policia spracovala Ziadosti o vyhldsenie patrania po pobyte
menovanych os6b. Neskdr sa podarilo aktérov vypatrat. Tu sa tazko aj da napisat, Ze vlastnikov,
pretoZe pri vypocuvani vyplynulo, Ze niektori o svojom vlastnictve ani netusia ... ,,ja som robila v tej
firme len upratovacku”... vypovedala jedna z konatelov firmy, uvedenej na liste vlastnictva. (Tak ako
tu ma byt Gspesny v rieSeni veci spravny organ v ramci priestupkového podania? Natiska sa logicka
otazka). Aby sme to skratili: po sérii uzneseni zo strany policie, ktoré vracali vec na priestupkové
konanie a staznosti Krajského pamiatkového uradu, ktoré navrhovali zrusit tieto uznesenia, bola vec
na jar tohto roku definitivne ukonéend zamietnutim prokuratora.

4. Vypocet Skody na kultirnej pamiatke

V koloto&i uzneseni a staZnosti hrala najddleZitej$iu Ulohu vyska spdsobenej $kody. Specidlny
hmotnoprdvny predpis, pamiatkovy zakon, presne urCuje, ako sa vypocitava Skoda na kulturnej
pamiatke. Na toto zakonné ustanovenie Krajsky pamiatkovy urad KoSice opakovane upozornil
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vysSetrovatela vo svojich predchadzajicich staznostiach. Upozornil, Ze uvadzat zostatkovi hodnotu
nehnutelnosti pri uréeni Skody je absolitne nespravne. Nemozno posudzovat hodnotu narodnej
kultdrnej pamiatky tak, akoby islo len o kopu kameriov, zvysky omietky, niekolko beZinych metrov
inZinierskych sieti a prestarnutého elektrického vedenia v konkrétnej lokalite tzv. hodnotovej mapy.
Skutocnd vyska ndkladov na rekonstrukciu ndrodnej kultirnej pamiatky je diametralne odlisna.
Zakonodarca vysku nakladov viaze na slucasné ceny materidlov a sluZieb, a definiciu zacina slovom
»,najmenej“. Finantné vycislenie pamiatkovej hodnoty teda moze byt eSte vyssie. Pri vypocte vysky
opravnenych nakladov podla ustanovenia pamiatkového zdkona musi znalec prihliadat na cely sibor
postupov, ktoré tento hmotnopravny predpis popisuje. Nemozno opomenut naklady napriklad aj na
pripravnu: vyskumnua a reStaurdtorski dokumentdaciu, Specializované cinnosti osGb s osobitnou
odbornou sposobilostou, naro¢né statické zasahy, technologické postupy a podobne. Az po zaratani
opravnenych nakladov na navratenie narodnej kulturnej pamiatky do stavu k U¢innosti ustanovenia §
248a Trestného zdkona je mozné vyvodit spravnu pravnu kvalifikaciu skutku. Vy$sie uvedené
akceptoval aj dozorujuci prokurator a uloZil vySetrovatelovi povinnost znovu vo veci konat, pri¢om sa
stotoznil s tvrdenim poskodeného, Ze skodu je potrebné urcovat podla § 43 odseku 5 pamiatkového
zakona.

Vysetrovatel si nasledne vyZiadal odborné stanovisko Pamiatkového uradu SR. V predmetnom
odbornom stanovisku sice Pamiatkovy urad SR konstatoval, Ze nie je organom, prislusnym na
vycislenie vysky Skody, ale v zmysle § 43 odseku 5 pamiatkového zdkona je opravneny na urcCenie
Skody, a zaroven uviedol spdsob, akym je potrebné dalej vo vySetrovani postupovat, aby bolo mozno
Skodu na kultirnej pamiatke vydislit, t. j. spracovat podrobny polozkovy rozpocet, kde by znalec
definoval jednotlivé naklady na uvedenie kultirnej pamiatky do stavu ku konkrétnemu dnu (naklady
na materidl, stroje, naradie, dopravu, energie, pracovné sily a ostatné rezijné naklady). Namiesto
toho, aby vySetrovatel postupoval podla metodickych pokynov Pamiatkového uUradu SR, kde bolo
uvedené, ako ma postupovat pri vyéislovani skody v sulade s ustanoveniami pamiatkového zakona, si
vySetrovatel opatovne osvojil ako vysku Skody sumu znehodnotenia nehnutelnosti, ktord vycislil
sudny znalec vznaleckom posudku, pricom takto urené znehodnotenie nehnutelnosti
nekoreSponduje s vyskou Skody, uréovanej v sulade s § 43 odsekom 5 pamiatkového zakona.

5. Zaver

Aktualny stav kultdrnej pamiatky je havarijny. Bez redlnych vlastnikov a ich zadujmu o zachranu nie je
mozné tento stav zvratit. Budova sa dostala do stavu, kedy je zachovanie jej originalnych
pamiatkovych hodnot mozné len finanéne mimoriadne nakladnym sp6sobom. Budove hrozi redlny
a neodvratny zanik. V praxi sa ukazalo Ze nefunguje tu ani moznost vyvlastnenia. Hovorili sme sice o
jednej konkrétnej kulturnej pamiatke, ale tento pribeh sa v obmene detailov odohral na Slovensku
viackrat. Tento pripad len poukazuje na skuto¢nost, Ze u nas absentuje aktivny institat, ktory by bol
opravneny takuto ohrozenlU pamiatku stabilizovat, docasne prekryt a uzavriet, a az potom riesit
pravny stav a vztahy s vlastnikmi.
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Obr.1: Zupny dom, stav v roku 2007 a v roku 2015, foto autorka

County House in Turna nad Bodvou - Phasing out

Ing. arch. Eva Smelkova

Krajsky pamiatkovy Urad KoSice, pracovisko RoZzriava
Betliarska cesta ¢. 6, 048 01 RoZnava
eva.smelkova@pamiatky.gov.sk

Abstract

The presentation is dealing with one from the numerous cases when in spite of the efforts of the
majority of the participants the cultural monument proceeds continuosly to its anihilation. The case
study demonstrates the irredeemability of the Law and the consequentional helplessness of the
Public Administration to save a Cultural Monument, if its stakeholder is no able to care about it. In
this case the public administration authorities (including the Municipality, the Monuments Board and
the Police) run out of their legal competencies and got completely exhausted by creating an
enormous current agenda of records without any success.

Key words: deteriorating cultural monuments, legal irredeemability.

Bardejov  23. - 24. august 2016 73



R
BARDKONTAKT 2016 Problematika mestskych pamiatkovych centier it

BARDKONTAKT 2016

REGULACIA REKLAMY NA OBCHODNEJ ULICI V BRATISLAVE - PASPORTIZACIA A NAVRH
RIESENIA

Ing. arch. Anna GONDOVA, PhDr. Ivo Stassel
FA STU, Namestie Slobody 19, 812 45 Bratislava MUOP, Ursulinska 9, 811 01 Bratislava

Bardejov  23. - 24. august 2016 74



qu
BARDKONTAKT 2016 Problematika mestskych pamiatkovych centier it

Reguldcia reklamy na Obchodnej ulici v Bratislave — pasportizacia a navrh
rieSenia

Ing. arch. Anna GONDOVA, PhDr. Ivo Stassel
FA STU, Namestie Slobody 19, 812 45 Bratislava
MUOP, Urdulinska 9, 811 01 Bratislava

Abstrakt

Problematickd situdcia vo veci reklamnych zariadeni v historickych zénach je uz dlhodobo
paléivym problémom tak v Bratislave, ako aj v dalsich slovenskych mestach. Zvlast Specifickym
pripadom je Obchodna ulica v Bratislave. Prispevok predstavuje materidl, ktory bol vypracovany
odbornou organizaciou hlavného mesta Bratislavy — Mestskym Ustavom ochrany pamiatok (MUOP),
ktory je na jednej strane pasportom sucasnej situacie stavu ulicnych prieceli, a na druhej strane
navrhuje riesenie v zmysle reguldcie reklamnych zariadeni na jednotlivych fasddach budov na
Obchodnej ulici. Material vznikol ako reakcia na priamu poziadavku zo strany obcianskeho zdruzenia
Obchodna ulica o.z. a vedenia mesta, ked' si hlavné mesto po rozhovoroch s predstavitelmi Starého
Mesta (stavebného dradu) a Krajského pamiatkového uUradu Bratislava osvojilo poziciu iniciatora,
ktory méze poskytnit obom uUradom relevantné podklady potrebné na to, aby mohli vo veci
aktivnejsie a rychlejsie konat.
Klucové slova: Bratislava, Obchodna ulica, reklamné stavby, pasportizacia, Obchodna ulica a okolie
0.z.

1. Uvod

Reklama je neodmyslitelnou sucastou mestského interiéru, ktory sa priamym kontaktom s
navstevnikmi mesta stava nasledovanejSou a najviac prezentovanou strankou historického jadra. Je
to prave reklama a obchodny parter, ktory spolu s ostatnymi prvkami mestského interiéru dotvaraju
génia loci mesta. Napriek nespornym kladom revitalizacie spustnutych historickych jadier, komercny
tlak priniesol so sebou aj negativa, a to predovsetkym vo vztahu k ochrane kultdrnych pamiatok.
Zachovanie autenticity a obnova pamiatkového fondu je primarnym poslanim pamiatkovej
starostlivosti, ktord vsak dnes stoji pred problémom, ako dosiahnut, aby sa Ziadané komercéné
vyuzitie uplatnilo v obraze mesta smierou a respektom voci celospolocensky akceptovanym
kultdrno-historickym hodnotam prostredia. Tato nadmiera komercénych pléch, ktora je uplatriovana
v mestskom parteri na pamiatkovom fonde, bohuZial niekedy posuva jeho kvalitu na Udroven
zabavnych parkov.

Pamiatkova zona Centralna mestska oblast Bratislava, do ktorej spada aj Obchodna ulica,
bola zriadenda vroku 1993. Vtom case boli platné iba vSeobecné pamiatkové zdsady, urcené
vyhlaskou ¢. 1/1993. Podrobnejsie regulativy vypracoval Mestsky Ustav ochrany pamiatok v rokoch
2006 aZ 2007 na objednavku mestskej Casti Staré Mesto. Regulativy® (oficidlne: Zasady ochrany
pamiatkového Uzemia) boli urobené velmi podrobne a precizne presne na mieru potrieb samospravy,
ale vedenie Pamiatkového Uradu SR ich prekvapujico neschvdlilo. Nasledne pokracoval v
spracovavani Zasad ochrany tejto zény Pamiatkovy urad SR, ktory akciu presunul na Krajsky
pamiatkovy Urad Bratislava. Ten Zasady dokoncil v lete 2015 a po zapracovani pripomienok ich vydalo
v decembri 2015. AZ po oficidlnom vydani Zasad ochrany sa mozu pouzit konkrétne ustanovenia
tykajuce sa reklamy v pamiatkovej zone na reguldciu jednotlivych reklamnych stavieb.
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2. Sucasny stav problematiky a vznik iniciativy na regulaciu reklamy

Obchodna ulica, ktora je napriek sucasnej situdcii v oblasti vizudlneho smogu nositeflom nespornych
pamiatkovych hodn6t, svojou drobnou Strukturou predstavuje druh vinohradnickej zastavby
predmestského typu. Je sicastou pamiatkovej zény Bratislava — centralna mestska oblast. Zachovana
stredovekd parceldcia po oboch stranach Obchodnej ulice zostala ako désledok zastavby
bratislavského stredovekého predmestia. Dodnes je zachovany raster dlhych, hibkovo orientovanych
parciel kolmych na ulicu, po stranich s dvorovymi kridlami orientovanymi do hibky parcely a
vnutornymi dvormi. Tuto parcelizaciu je moiné povazovat za jedinelny jav zakonzervovanej
stredovekej vidieckej $truktury v centre mesta.?

V poslednej dobe sa problematika Obchodnej ulice stdva predmetom pomerne rozsiahlej
spolocenskej diskusie, ¢o dokazuju viaceré, nielen obclianske iniciativy. Pri projekte Mestské zasahy
2015, organizovanym obcianskym zdruzenim My sme mesto o. z.,, sa Obchodna ulica stala
predmetom hned' niekolkych ndvrhov,’ ktoré takisto za najproblematickej$iu értu ulice vnimali prave
vizualny smog. Predneddvnom vysla kniha fotografii Luba Stacha®, ktord obsahuje fotografie
mapujuce 30 rokov politickych, spolocenskych a vizualnych zmien vo vykladoch na Obchodnej ulici.
Ohlasena publikdcia Obchodna — zburat, prestavat, dostavat - vydana Fakultou architekttry STU®,
prierezovo predstavuje architektonické intervencie na vytypovanych parcelach Obchodnej ulice.
Zadanie bolo riesené studentmi 3. rocnika v ateliéri architektonického navrhovania. Obchodna ulica,
ako jeden z neuralgickych, ale zaroven atraktivnych bodov v centre Bratislavy, bola pedagdégmi FA
STU vybratd ako téma motivujlca, vysoko edukacnd, podnecujlca tvorivost a inovativnost.

V rokoch 2005 a 2006 bola ulica kompletne zrekonstruovand, pricom bola vymenena dlazba
na ploche celej ulice, osvetlenie, ako aj kolaje elektrickovej trate. Prostredie celej ulice sa stalo novou
mestskou pesou zénou (obmedzeny vjazd, rychlost 20 km/h) a bolo debarierizované. Chodec dostal
definitivnu prednost pred autom a Obchodnd ulica sa tak stala bezpeénejSou, prijemnejSou a
pristupnou pre vsetkych fudi.

Tému reklamy a vyrazu obchodnej funkcie v historickych mestskych Strukturach, spracoval
architekt Pavol Pauliny vo svojej dizerta¢nej praci®, pricom jeden zdérazov bol kladeny aj na
Obchodnu ulicu v Bratislave. Aké formy reklamy su pripustné v chranenych mestskych Uzemiach?
Aky charakter regulacie novych prvkov zvolit v réznych a medzi sebou tazko porovnatelnych
historickych mestach? A je vbébec spravne v slobodnej trhovej ekonomike regulovat vonkajsiu
reklamu? Na tieto a dalSie otazky sa pokusala odpovedat tato dizertacna praca.

Medzi¢asom sa v okoli Obchodnej ulice vyformovala komunita, ktorej snahou je poméct tejto
ulici, ma k nej osobny vztah a zélezi jej na tom, aby to bolo miesto pre ludi a ich rozmanité zaujmy,
pre prijemny Zivot v meste a v neposlednom rade pre Uspesnu podnikatelski ¢innost. Tato komunita
sformovala svoju ¢innost do obcianskeho zdruZenia s ndzvom Obchodna ulica a okolie’, nezavislej
mimovladne;j organizacie spolupracujucej SO
skisenymi profesionalmi, zloZzenej z ludi zapalenych
pre vec, architektov, urbanistov, fudi ¢o chcu veci
rozvijat a pomahat aktivne v prospech Stvrti. Jednou
z hlavnych myslienok je tejto vyznamnej lokalite vratit
hodnotu a znackuakd mala vminulosti. Do
participativneho procesu su zapojeni nielen samotni
aktivisti, ale aj majitelia prevadzok. Cieflom je vytvorit
koncept polyfunkénej ulice, ktora programovo ponuka

S zaujimavé a kvalitné produkty.
@]'”;;“5\1‘\';";“ URAD Oblast Obchodnej ulice ajej okolia (Vysoka
ulica, Drevena ulica, Marianska ulica, Postova ulica,
Kolldrovo namestie, ...) je Zivou, pulzujlicou
bratislavskou mestskou Stvrtou a ma obrovsky
ekonomicky aspolocensky potencidl. Na to aké

ULICA A OKOLIE

vlastnici,
ndjomcovia

Obr. 1. Schéma participacie jednotlivych
subjektov — schéma (autor: Anna Gondova)
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ingrediencie tvoria Uspes$nu obchodnl Stvrt sa snaZzi odpovedat socio — ekonomicka Studia, ktorej
spracovatelom bol ateliér so sidlom v Londyne, ale pévodom slovenskym zloZzenim - Marko and
Placemakers. Prieskum Obchodnej ulice a okolia je pilothou Studiou, ktord odkryva socio —
ekonomicky profil tejto nakupnej stvrte. Tato Studia je prva svojho druhu na Slovensku vébec a mala
by poméct identifikovat problémy, potencidly a nastavit kroky v procese revitalizacie Obchodnej ulice
a jej okolia pre vietkych jej aktérov.® D&ta a obchodné profily v tejto $tudii boli zaloZené na
pozorovani a informacidch poskytnutych zamestnancami alebo vlastnikmi prevadzok pocas
prieskumu Obchodnej ulice v oktébri 2015. Samotny vizudl ulice Zial' kjej ekonomickému
a spolocenskému rozmachu neprispieva, skér naopak. Dlho nerieSend situacia od obdobia zaciatku
90. rokov, prerastla do akutneho problému. Preto sa obcianske zdruzenie Obchodna ulica a okolie o.
z. rozhodlo oslovit na spolupracu zainteresované institucie, ktorych uzka kooperacia je v procese
regulécie reklamy nevyhnutna. Krajsky pamiatkovy trad v Bratislave (dalej KPU BA) z titulu existencie
pamiatkovej zony a mestskd cast Staré Mesto ako prislusny stavebny drad figuruji ako hlavné
vykonné institucie. V zastUpeni magistratu hlavného mesta SR Bratislavy participuje Mestsky Ustav
ochrany pamiatok (dalej MUOP), ktory poskytol pomoc pri nastartovani procesu reguldcie reklamy
formou jej pasportizacie a komunikacie s konkrétnymi institiciami. Samotné obcianske zdruZenie sa
snazi pracovat s komunitou, komunikovat s majitelmi prevadzok a ,fudskou recou” im objasriovat
dovody potreby odstrariovania reklamného smogu, tak aby videdlnom pripade sami preberali
iniciativu v nahlasovani anaslednom odstrafiovani nelegdlnej reklamy a ulahcovali tak pracu
prislusnym uradom.

Obchodna 2 | fotedekumenticia analyza reklamy

Polota & 31

identifikatné ddaje

s [
Orontatn tis: 2

—_—
Legilna / vhodna na legalizaciu / drobné madifikicie

nutné modifikacie

—_—

nutné edstrénit, nutné odstranit a vhodne nahradit
Jnutné zmenit lokalizaciu reklamného zariadenia

situacia

Obr. 2 - 5. Priklad pasportiza¢ného listu — Obchodna ulica &. 2 /resp. 21. Zdroj: MUOP, 2016
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3. Navrh regulativov k umiestiiovaniu reklamnych zariadeni

Predmetom materialu ,Obchodna ulica — Reguldcia reklamy na fasadach”, vypracovaného
odborovou organizaciou mesta Bratislavy — MUOP, s inventarizaéné listy jednotlivych fasad na
Obchodnej ulici (parne a nepdarne supisné ¢isla) a navrh regulativov na odstrafiovanie reklamy, ktoré
vznikli terénnou analyzou reklamnych zariadeni (stavieb), umiestnenych na fasadach objektov. Kazdy
z pasportizaénych listov obsahuje zakladné identifikatné Udaje stavby, vlastnikov stavby®, situaciu,
fotodokumentaciu suicasného stavu a analyzu samotnych reklamnych pléch. Ta kazdé z reklamnych
zariadeni popisuje, v zmysle regulativ definuje problémy a ndsledne navrhuje aj odporucané rieSenie.
Vypracované regulativy vznikli v sd&innosti so zdsadnym dokumentom, spracovanym KPU BA
avydanym vroku 2015 - , Zasady ochrany pamiatkového Uzemia. Pamiatkova zéna Bratislava —
centralna mestska oblast“*® a taktieZ s novelou stavebného zakona & 50/1976 Zb. platnou od 2. 1.
2015". Tato novela na rozdiel od svojej predoslej zakonnej verzie jasne definuje pojem reklamna
stavba, ¢im vyrazne ulahCuje posudzovanie reklamnych zariadeni, pricom pocet nepovolenych
reklamnych stavieb na Obchodnej ulici v sucasnoti ostro presahuje pocet tych legalnych.

Materidl je urceny pre pamiatkarov, architektov, dizajnérov, vlastnikov, najomcov a k
nahliadnutiu je pristupny aj pre $iroku verejnost.™

3.1 Reklamné stavby situované v rovine s fasadou

Pri reklamnych stavbach, ktorych informacna plocha je situovana rovnobezZne s rovinou fasady su

navrhované tieto regulativy:

- napisy a loga prioritne vytvarat zo samostatnych znakov, neumiestriovat ich na tabule;

- oznatenie prevadzky sa musi prioritne nachadzat na tom istom podlazi ako prevadzka,
prioritne v ramci vykladov, ale aj tesne nad vstupom avykladmi (resp. medzi oknami)
prevadzky;

- oznatenie nesmie prekryvat architektonické prvky fasady (napr. rimsu, lemovania otvorov
a pod.);

- reklamna stavba sa musi svojou velkostou a tvarom prispdsobit kompozicii fasady a mierke
architektury, pricom architektira musi ostat dominantnd voci suibornému rieseniu
reklamnych stavieb na fasade;

3.2 Reklamné stavby situované kolmo na fasadu (vystréky / vyvesné stity)
Pri reklamnych stavbach, ktorych informacna plocha je situovand kolmo na fasadu su navrhované
tieto regulativy:
- jedna prevadzka moéze mat max. jednu vystréku na uli¢nej fasdde; aby nositelom tej istej
informacie nebolo viacero rovnakych zariadeni;
- vystrcka mbze byt umiestnend iba v rdmci rozsahu prevadzky, na tom istom podlazi;
- prevadzky umiestnené vo dvore mdziu mat situovanu jednu vystrécku na uliénej fasdde
v blizkosti vstupu do dvora (ak to umoziiuje kompozicia fasady);
- vystréky sa umiestiiuju vidy samostatne s vynimkou dvorovych prevadzok, ktoré mézu mat
umiestnené vystrcky aj nad sebou pri vstupe do dvora (ak to umoznuje kompozicia fasady);
- vystrécky sa nesmu osadzat na kraji uliénej fasady (odstup od kraja min. 100 cm), kvoli
zabraneniu kumulacie tohto typu reklam v dotyku dvoch fasad;

3.3 Reklamné stavby nie je vdbec moiné osadzat:
- na Sikmu strechu objektu;
- na Stitovu stenu objektu;
- na portal hlavného ulicného vstupu, resp. iny tvaroslovny ¢ldanok fasady;
- tak, aby prekryli tvaroslovnu ¢ast fasady, alebo okenného otvoru, alebo vykladu;
- ako celoplosné polepy vykladov, alebo okien;
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3.4 Iné reklamné prvky

- celoplosné pouzitie polepov na stenach, alebo vo vyplniach otvorov je vylucené preto, lebo
prekryva architektonické prvky fasady, ¢im narusa kompoziciu a potlaca architektonicky vyraz
celku;

- reklamny nater fasady sa povaZuje za historicky opodstatneny reklamny prvok, jeho pouZzitie
na fasadach objektov je podmienené tym, aby svojou velkostou, farebnym a tvarovym
vyhotovenim, nerusil celkovu architektonickd kompoziciu stavby;

- samostatne stojace reklamy nespojené pevne spodkladom je moiné pouzivat stymito
podmienkami: ak sa v objekte nachddzaju prevadzky ktoré pouZivaju mobilné reklamné
zariadenia, vyzaduje sa uplatnit pravidlo ,jedno mobilné zariadenie na jednu prevadzku”;
zaroven sa vyZaduje vizudlne zjednotenie tychto prvkov a vyZaduje sa ich umiestnenie tak,
aby nezasahovali do plynulosti peSej prevadzky a nevytvarali zhluky ploch prekryvajucich
priehlady na urbanisticku Struktiru;

i - I ob o
) | \ b r. 6. Vizudlny smog na
N b= ' Obchodnej ulici v Bratislave
(foto — PhDr. Jana Hamsikova)

3.5 Koncepcné ustanovenia

V niektorych pripadoch bolo potrebné stanovit odpordéané riesenia, ktoré by prednastavili

charakter umiestfiovania prvkov uz v koncepénom $tadiu navrhovania reklamnych stavieb.

- navrhovat reklamu ako integrovanu sucast architektury.

- na jednej fasdde mbze mat jedna prevadzka viac reklamnych zariadeni, ale moéze mat
maximadlne len jeden kus konkrétneho typu reklamného zariadenia tak, aby nositefom tej
istej informacie nebolo viacero rovnakych zariadeni (2 vyvesné stity a pod).

- ak sa vo dvore objektu nachadzaju prevadzky, ktorymi je na dvorové fasaddy stavby
umiestfiovana reklama a vzhladom na to, Ze tieto dvorové fasady su viditelné z verejného/
uliéného priestoru, vztahuju sa na ne tie isté principy regulacie reklamy ako na uliénych
fasadach.

4. Pozitivne priklady

V parteri Obchodnej ulice sa ale uz aj dnes nachadzaju koncepcne vhodne vyrieSené
reklamné prvky. Nasledujuci zoznam predstavuje priklady realizacii na Obchodnej ulici, na ktorych je
v zasade pozitivne spracovany systém reklamy a méze posliuzit ako inspiracény zdroj pri navrhoch
reklamy v bududcnosti.
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Obr. 7 - 16. Zlava — doprava. Pozitivne priklady fasddnych rie$eni. Zdroj: MUOP, Foto: PhDr. Jana Hamsikova

- Obchodna 6 (Zlaty Jelen) — priklad navrhu reklamy na modernej architekttre s dvorom resp. priechodom, kde sa
predpoklada kumuldcia reklamnych prvkov

- Obchodna 10 (Slovenka + Bagel) - priklad navrhu reklamy na architektire moderny

- Obchodnd 20 (VUB) - priklad navrhu reklamy na modernej architekttre

- Obchodna 26 (Martinus) - priklad navrhu reklamy na novostavbe

- Obchodna 24 (Carpisa) - priklad ndvrhu reklamy na architektire moderny

- Obchodna 40 (Ozeta) - priklad navrhu reklamy na historickej architekture

- Obchodna 33 (Svet bluzok) — priklad navrhu reklamy na historickej architekture

- Obchodna 49 (Camaieu) - priklad navrhu reklamy na modernej architekture

- Obchodna 57 (Slovenska Sporitelfia) - priklad navrhu reklamy na historickej architekture

- Obchodnd 64 (ULUV) - priklad navrhu reklamy na historickej architekture, ktora je sidlom kulttrnej instittcie

5. Manual pre navrh reklamy
Sucastou materidlu je aj jednoduchy manual, obsahujidci kroky, ktoré musi Ziadatel
o umiestnenie reklamy podniknut, aby konal v silade s ndvrhom regulativov:

1.krok — zdsada ,jedna fasdda / jeden koordindtor”: NajvacSia miera chaosu pri reklamach je
sposobenad tym, Ze sa jednad nekoordinovane akazdy Ziadatel (ndjomnik resp. prevadzka) kona
individualne, bez ohladu na priecelie ako celok. Za stav objektu je z hladiska stavebného ako aj
pamiatkového zékona zodpovedny majitel (pripadne spravca ako prenesend povinnost), preto on
musi koordinovat tuto ¢innost a on musi najomnikom urcit, ¢o je dovolené alebo nie je dovolené
urobit.

2.krok — zdsada ,riesit vZdy celu fasdadu”: Majitel zabezpedi pripravu komplexného ndvrhu reklam na
fasade. Opiera sa pritom o horeuvedeny navrh regulativov a konzultovat ho v procese pripravy moze
na Mestskom Ustave ochrany pamiatok v Bratislave (Ursulinska 9).

3.krok—pamiatkdri: Navrh osadenia reklam na prieceli objektu je potrebné konzultovat na Krajskom
pamiatkovom Udrade Bratislava, ktory sa ktejto problematike vyjadruje z hladiska existencie
pamiatkovej zény. Po zapracovani pripomienok je treba navrh s potrebnymi prilohami podat do
podatelne KPU. A7 po obdrZani suhlasného stanoviska by sa mal Ziadatel obratit na stavebny urad.

4.krok — stavebny urad: Stavebny Urad mestske] Casti Staré Mesto sa k reklamam vyjadruje na zaklade
stavebného zakona. Novelizdciou stavebného zakona zo zaciatku roka 2015 sa vniesol do
schvalovania reklamnych stavieb novy systém s jasnymi pravidlami. Ziadosti na odsuhlasenie reklam
je potrebné podat na stavebnom uUrade. Proces schvalovania sa urychli, ked bude k Ziadosti pripojené
kladné stanovisko Krajského pamiatkového uradu BA (3.krok).

5.krok — realizdcia: Vyroba reklamy nasleduje aZz po ukonceni schvalovacieho procesu. Reklama sa
nikdy nema zadavat do vyroby pred jej schvalenim.

7. Zaver

Zamerom vypracovaného materidlu je dat navod a pomdct vsetkym subjektom
zainteresovanym v procese odstrariovania reklamy, nie diktovat priebeh ¢i urcovat spOsoby tohto
procesu. Zo spolo¢enského hladiska je najefektivnejsim navodom vychovavat samotnych majitelov,
prevadzkovatelov k povedomiu pochopit, Ze len do kultivovaného a kultirneho prostredia pridu ludia
nakupovat a travit svoj volny ¢as. Cielom je, aby iniciativa vychadzala priamo od umiestriovatelov

Bardejov  23. - 24. august 2016 81



qu
BARDKONTAKT 2016 Problematika mestskych pamiatkovych centier it

reklamnych stavieb, ¢o by pomohlo k zefektivneniu, sprehladneniu a zrychleniu povolovacieho
procesu. To bude, spolu s dal$imi intervenciami, v kone¢nom désledku viest k ozdraveniu vyrazu
samotnej ulice a posilneniu charakteru pulzujicej, ale kultivovanej bratislavskej nakupnej Stvrte.
V pripade uspesného pokraCovania Projektu regulacie reklamy na Obchodnej ulici by sa v idedlnom
(sndd’ nie zidealizovanom) pripade mohol stat pilotnym pre dlhodoby zamer mesta bojovat
s vizualnym smogom a jeho model postupne aplikovat aj vinych pripadoch problematickych ulic
v bratislavskom Starom Meste.
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Regulation of advertisent on Obchodna Street in Bratislava — passportization
and solution proposal

Ing. arch. Anna GONDOVA, PhDr. Ivo Stassel
FA STU, Namestie Slobody 19, 812 45 Bratislava
MUOP, Urdulinska 9, 811 01 Bratislava

Abstract

Problematic situation in the matter of advertisement signs, is intensifying and becoming searing
problem in Bratislava and in the rest of Slovakia as well. Especially crucial case is Obchodna Street in
Bratislava. Submission is introducing the document, that was developed by the Municipal Monument
Preservation Institute (MUOP) in Bratislava (expter organisation of the capial city — Bratislava). This is
on one hand passportization of the current state of the Obchodna streetfronts, on the other hand
propose a solution in sense of regulation of the advertisement signs on each of the streetfront facade
on the Obchodnd street. Document came into existence as a reaction on the direct demand from the
municipality. After the discussion with representatives of two important subjects — city district of
Bratislava — Staré mesto (building office) and Regional monuments board Bratislava, the capitol city
became the main initiator, that can provide relevant documentation to both of the offices, that are
necessary for things to be held in more active a faster mean.

Key words: Bratislava, Obchodna Street, advertisement signs, passportization, Obchodna ulica
a okolie 0. z.
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Objektivna hodnota verzus subjektivne rozhodovanie

Ing. Katarina Simonc¢icova
obcianka, Dulovo nam. 4, 821 08 Bratislava, simoncicova.sen@gmail.com

Abstrakt

Clanok je odozvou &astej skusenosti: Ked sa profesionalita a zodpovednost rozchadzaju, nastavaju
Skody a nendvratné straty kultirneho dedic¢stva. V prispevku som sa zamerala na tie priklady
industridlnych objektov, u ktorych boli odbornikmi uznané ich pamiatkové hodnoty. Napriek tomu
neboli vyhlasené za kultirne pamiatky, ¢im sa umoznilo ich zburanie. Na zaver odporucam riesenia,
ktoré by mohli subjektivne rozhodovanie, napriek objektivnym hodnotam, eliminovat, minimalne
stazit.

7 v

Klacové slova: pamiatkovy zakon, industridlne pamiatky, kulturne dedicstvo, spravny poriadok, PKO,
Cvernovka, Stein, keltsko-rimske nalezy na bratislavskom hrade

1. Uvod

Kritérid pouzivané na vyhodnotenie pamiatkovej hodnoty hnutelného alebo nehnutelného diela su
zadefinované v pamiatkovom zakone, uvedené v metodickych pokynoch pamiatkovych Uradov alebo
napr. v pokynoch pre sprdvu a udribu pamiatky zo strany vlastnika a inde. Ide o vyjadrenie
podmienok, ktoré nie su len orientacné, ale zavazné, teda urcujuce. Suhrn takych opornych bodov,
ktoré musi objekt vytipovany na zadpis do zoznamu nehnutelnych pamiatok, a tym na pamiatkovu
ochranu, spifiat: ,Pamiatkova hodnota je sthrn vyznamnych historickych, spolo¢enskych, krajinnych,
urbanistickych, architektonickych, vedeckych, technickych, vytvarnych alebo umelecko-remeselnych
hodnét...” (§ 2 ods. 2 zdkona ¢. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu, dalej len , pamiatkovy
zakon”). Vytipovany objekt by mal byt vyznamnym dokladom historického vyvoja spoloénosti, jej
spbsobu Zivota a prostredia od najstarsich cias po sucasnost. Prejavom tvorivej prace cloveka v
réznych odboroch ludskej ¢innosti...

KedZe sa chcem sustredit na zachranu nehnutelnych objektov, myslim tym architektonické a
stavebno-technické diela a poukdazat na ich problematickd ochranu, dovolim si dalSiu citaciu
sformulovand pamiatkarmi (t. j. pracovnikmi pamiatkovych tradov), a sice charakteristiku stavebnej
pamiatky: ,,Nehnutelnd kultdrna pamiatka je dana svojou hmotovou skladbou a jedine¢nym riesenim
usporiadania jednotlivych hmoét a priestorov. Ma konkrétne konstrukéné, technické a pripadne aj
vytvarné riesenie, ktoré je sucastou jej hodnot.

Z danych citécii je urcite kazdému zrejmé, a teda aj pamiatkarom, aké ndroky sa pouZivaju pri
stanoveni pamiatkovych hodnét. Co vetko musi stavba spifiat, aby sa vobec mohla uchadzat o , titul“
pamiatka a u$lo sa jej miesto v Ustrednom zozname pamiatkového fondu SR (UZPF). Laik by povedal,
Ze tieto exaktne sformulované naroky su nespochybnitelné. Mozno povedat, Zze subor tychto
urcujucich kritérii definuje objektivnu hodnotu, teda nespochybnitelnd pamiatkovid hodnotu objektu
(znamu v dobe skimania a sumarizovania) a v procese jeho vyhlasenia za pamiatku by nemalo nic
stat v ceste. Vsetko je v ramci ,,pamiatkarskej“ metodiky presne zadefinované, vyargumentované a
zavedené do rodného listu pamiatky. Tendenc¢nost hodnotenia je vylicena, pretoze historické a
umelecké hodnoty st kondtanty a nedaju sa zmanipulovat. Co je staré, zostane starym, ¢o je cenné
bude cennym, ¢o je vynimocné, aj v buduicnosti takym ostane a takto by sme mohli bod po bode
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pokracovat. Teda, ¢o je objektivne hodnotné, mysli sa tym hodnotné po kazdej stranke, zostane
hodnotnym. Zvlast, ked k tomuto nazoru dospeje naslovovzaty, kvalifikovany $pecialista, odbornik v
danej problematike a eSte aj uznavana autorita. Vyneseny verdikt je nespochybnitefny a
vyhodnoteny objekt sa raz pre vzdy stava pamiatkou.

2. Je to naozaj tak?

O tom, Ze legislativa a metodika podporuje zachranu kultdrneho dediéstva, niet pochyb. Legislativa je
prisna, metodika exaktnd, teda s pamiatkovym fondom, jeho ochranou, Udrzbou a rozsirovanim by
nemal byt problém. LenZe na zachranu a ochranu kultirneho dediéstva vplyvaju aj dalsie faktory:
spolocnost a ¢lovek. No a v spoloénosti, kde ochrana kultdrneho dedi¢stva nepatri medzi priority a
kde odbornost doplaca na nazorovu flexibilitu ¢loveka, dochadza k vytvoreniu $pecifického druhu
pamiatky-nepamiatky. Ako wvznikd? Jednoducho. Vytipovany objekt sa zhodnoti podla
sformulovanych kritérii a v pripade, Ze sa dokdzZe a preukdze jeho pamiatkova hodnota, pamiatkovy
urad ho vyhlasi za ,,nepamiatku”. Tych prikladov je viac ako dost. Objektivhu hodnotu nahradia
subjektivne kritéria. Je to nevidany jav, ale v slovenskej pamiatkarcine éasty. Zvlast pokial ide o
objekty vo vlastnictve developerov ¢i Statnych institucii.

Je pravdou, Ze sa ako kazdy ¢lovek m6zem mylit, ale rovnako viem mat aj pravdu. A v pripade mojej
argumentacie mi priklady z praxe potvrdzuju tuto subjektivnost rozhodnuti.

3. Pravda prva — Park kulttry a oddychu v Bratislave (PKO)

Medzivojnovy vystavny aredl jediny svojho druhu na Slovensku, Specifické volnocasové mestské
centrum sa netransparentnou zmenou vlastnickych vztahov ocitlo v ohrozeni. Jeho likvidaciu
podporovali argumenty poukazujice na jeho nizku esteticki hodnotu, stupen opotrebovanosti,
nefunkcnost, zastaralost a pod. O tom, Ze to bolo zavadzajuce, nepochybovali len nezainteresovani,
laici, ale aj odbornici. Architekti a pamiatkari. A tak objekt podrobili vSeobecne platnym metodickym
kritériam. Park kultdry a oddychu vySiel z hodnotenia ako architektonicky a historicky zaujimavy
subor budov, komplex s originalnym urbanistickym zakomponovanim, objekty s progresivne rieSenou
konstrukciu, tvoriaci st&ast historickej panordmy mesta (V. Kapi$inska, M. Orosova, PU SR, 2010). Po
kazdej stranke spifial kritéria kladené na zapisant pamiatku a ochranu. Lenze materidl vypracovany
odbornikmi Pamiatkového dradu SR (PU SR) bol, napriek objektivne preukdzanym pamiatkovym
hodnotam, tym istym pamiatkovym uUradom spochybneny a priznané pamiatkové hodnoty boli
objektu nepriznané. A tak zavazné objektivne hodnoty nahradili subjektivne kritéria. Ako je to
mozné? Nuz, odbornik by povedal, Ze z metodického hladiska nikto nepochybil. Aj ked' s pamiatkové
hodnoty preukdzané, ich uznanie je podmienené subjektivnym nazorom metodika pamiatkového
uradu. A kedZe Urad ma okruhlu peciatku, je ndazorova korekcia zamestnanca — metodika opravnena a
teda svoj nazor alebo nazor inych ma pravo korigovat. O to viac, ak je to poziadavka spolo¢nosti, od
ktorej zavisi existencia institucie.

Za zachovanie PKO bojovali obc¢ania vyse 10 rokov, peticiou (vySe 12 tisic podpisov), roznymi akciami
(verejné diskusie, workshopy, navrhy na riedenie celého nabrezia, odborné ¢lanky, podnet na PU SR
na vyhlasenie za narodnu kultirnu pamiatku...).

Dna 10. 12. 2015 odovzdalo 28 bratislavskych poslancov tuto mestski budovu sukromnej spolo¢nosti
za 50 centov, primator mesta svoj podpis pod toto uznesenie pridal. Potupnym spésobom pripravili
verejnost o jedine¢ny kultdrny stanok, bez nahrady. Dria 25. 2. 2016 padla posledna stena, dnes je na
mieste budovy PKO parkovisko (obr. 1, 2).
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Obr. 1: VI'av: vestibul PKO, Bratislavské jazzo.vé dni, 2009. V strede: podpisovanie peticie za zachovanie PKO.
Vpravo: Happening pred PKO, na obr. Ing. arch. Igor Thurzo.
Zdroj: archiv Bratislava otvorene (BAO).

Obr. 2: Vfavo: Stav PKO diia 24. 2. 2016, na druhy den padla posledna stena. Vpravo: Toto ostalo z PKO —
parkovisko. Zdroj: archiv BAO

4. Pravda druha: Byvala Uhorska cvernova tovaren (areal Cvernovka)

V roku 2007 bol na Ministerstvo kultiry SR (MK SR) podany navrh od PU SR na zapisanie tyroch
objektov byvalej Uhorskej cvernovej tovarne v Bratislave, postavenej v rokoch 1903 — 1912, do UZPF,
ktory vypracovala PhDr. J. Sulcova z PU SR a PhDr. V. Obuchova, CSc. z Mestského Ustavu ochrany
pamiatok, Bratislava (MUOP). Z celého priemyselného arealu boli navrhnuté $tyri objekty: farbiaren,
Upravia, strojovia a hlavny vyrobny objekt — pradiarenl. Autorky navrhli objekty, ohranicujice areal,
¢im by sa mohli neskér chranit aj stavby v jeho vnutri, ktoré maju rovnaké pamiatkové hodnoty. Po
nesuhlase vtedajsieho vlastnika bola za narodnu kultirnu pamiatku (NKP) vyhlasena iba jedna
budova — pradiaren.

V januari 2012 bolo na NKP navrhnutych 7 objektov odbornikmi z Fakulty architektdry STU a Klubu
ochrany technickych pamiatok (KOTP). PU SR nezacal ani konanie, neuznal nové skutoénosti. Napr.
dolezitt skutocnost, Ze po zburani viacerych industridlnych budov a aredlov v Bratislave, zostal areal
Cvernovky jedinym zachovanym ucelenym svedkom industridlnej vyspelosti Slovenska na zaciatku 20.
storocia, ¢im sa zvysila jeho nepriama hodnota. V juni 2012 boli zbdrané 2 objekty — farbiaren a
mechanicka dielna. V juli 2016 padla zdmocnicka dielna a vnutro arealu je pripravené na docasné
parkovisko (obr. 3).
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Obr. 3: VIavo: Na mieste mechanickej dielne je parkovisko, v pozadi modry objekt uz dnes neexistujucej
zamoc¢nickej dielne. Zdroj: Ing. arch. Katarina Simon¢i¢ova, PhD. Vpravo: Vnutro areédlu Cvernovky pripravované
na docasné parkovisko, august 2016. Zdroj: Martin Liptak.

5. Pravda tretia: Pivovar Stein

Bratislavsky pivovar Stein z roku 1871 zavreli v roku 2007 a vyrobu piva presunuli do obce Vyhne. Po
tretom najvacsom pivovare v Ceskoslovensku a najvd¢som na Slovensku tak zostali opustené
priestory.

PU SR v roku 2010 vyhlésil tri objekty (varfia so silom, kvasiarefi a leZiacke pivnice) za narodné
kultdrne pamiatky, Ministerstvo kultury vsak zruSilo jeho rozhodnutie vzhladom na ndmietky
Ucastnikov konania preto, Ze pivovar bol v konkurze.

V r. 2013 vyhlasil PU SR 4 objekty za NKP (varfia so silom, kvasiaref, leZiacke pivnice, strojoviia s
vodnou veZou, autori navrhu: A. Németh a kol.). Po odvolani nového vlastnika MK SR ponechalo iba
jeden objekt (kvasiaren) ako NKP.

V juli 2013 dalo zdruzenie KOTP podnet na vyhlasenie 9 objektov z tohto aredlu za NKP, okrem tych
Styroch, o ktorych v tom ¢ase konal PU SR, na dalsich 5 objektov. PU SR konanie nezacal (obr. 4).

Obr. 4: Aredl Steinu, v pozadi jediny vyhlaseny objekt za NKP — kvasiaren. Vpravo: j do byvalého pivovaru Stein
nastupili bagre, leto 2014. Zdroj: archiv Ing. arch. Katarina Simongi¢ova, PhD.

6. Pravda stvrtd — Bratislavsky hrad

Tento priklad je eklatantnym dokazom pamiatkarskej flexibility. O tom, Ze pamiatkovd obnova
niekdajSej hradnej ruiny md od zaciatku novej komplexnej obnovy v niektorych momentoch
pomyleni metodiku, mozno diskutovat. Ta realizovand vyhovuje garnitire, ktorej objekt sluzi.
Ukazkou konfrontacie objektivnej hodnoty a subjektivnych kritérii pre rozhodovanie o vysledku je
objav rimskej stavby v aredli hradu. Je to jeden z najvacSich kamenov svaru v dnesnej dobe, aky
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vykopali odbornici v dejindch pamiatkovej starostlivosti. A zrejme nielen na Slovensku. Z pohladu
archeoldogov a prizvanych zahrani¢nych pamiatkarov ide o objav, ktorého historickd hodnota
presahuje hranice Slovenska, z umeleckého hladiska ide o jednu z najpozoruhodnejsich a ojedinelo
zachovanych mozaikovych dlazZieb, nalez svojim vyznamom prepisuje histériu (nielen) mesta, poklad
keltskych minci je najvaésim pokladom svojho druhu, aky bol ndjdeny, archeologické nalezy
poukazuji na mimoriadny vyznam hradnej akropoly... takto by som mohla pokracovat v citovani
splnenych metodickych kritérii aplikovanych na nalez vytipovany za pamiatku a napriek nazoru
renomovanych odbornikov dokazal pamiatkovy metodik Gradu spochybnit objektivne dokazané a
vydokladované hodnoty. Na posudenie pamiatkovych hodnot a vyznamu archeologickych nalezov
pouzil subjektivne kritéria. Postup sa beZne pouZiva, je dovoleny a tolerovany. A aj nespochybnitelny.
Pre¢o? PretoZe ako nevyvratitelny argument slizi okruhla pecliatka Uradu. A proti tej nema
objektivna hodnota Ziadnu $ancu presadit sa.

Ak sa hrad obnovoval do dbéb terezidnskych, potom nerozumiem stavbe podzemnych gardzi, navyse
ktora znic¢ila mnohé unikatne archeologické ndlezy. Ak sa okolo kamuflaZe barokovej zdhrady znovu
vybudoval mur, ktory tam bol v ¢asoch Marie Terézie a v tych ¢asoch mal svoj Gcel, dnes nem3, boli
tam aj tie garaze?

Chcem verit, Ze raz Uradni pamiatkari priznaju, Zze pochybili, ked' dovolili znicit keltské hradisko a
povolili vystavbu podzemnych garazi (obr. 5).

B e £ N e S [P :
Obr. 5: Vlavo: Keltsko-rimsky mdar, dlhy 17 m, ktory bol sicastou Akropoly v priestoroch bratislavského hradu.
Vpravo: Znicené skalné podlozie pod murom kvéli vjazdu do garazi. Zdroj: archiv skupiny SOS Bratislavsky hrad!

7. Pravda piata - legislativa

Povazujem platnu legislativu o. i. za objektivnu hodnotu. Nie je mi [ahostajné, ak sa zdkony niekedy
subjektivne vykladaju, resp. ak sa nedodrZiavaju. Uvediem 2 priklady:

1. Podla § 18 ods. 2 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (dalej len spravny poriadok) konanie je
zacaté driom, ked’ podanie ucastnika konania doSlo sprdvnemu orgdnu prislusnému vo veci
rozhodnut. Pokial sa konanie zacina na podnet sprdvneho orgdnu, je konanie zacaté driom, ked' tento
orgdn urobil voci ucastnikovi konania prvy ukon.

To znamena, Ze ak d6jde podnet (od pravnickej alebo fyzickej osoby) na zapis objektu do zoznamu
NKP na spravny organ (PU SR), podla méjho néazoru konanie zacina diiom dorucenia podnetu.
Skutocnost je vsak takd, Ze Pamiatkovy Urad zacina konanie vidy z vlastného podnetu, aj vtedy, ak
mu bol doruéeny podnet. Ak by bola platnd legislativa dodrzand, konanie by zacalo diiom dorucenia
podnetu, mohli byt viaceré objekty, o ktorych hovorim vy$sie, mozino dodnes zachované (PKO,
Cvernovka, Stein, keltské ndlezy na hrade, ale aj Kablo — obr. 6, ai.), kedZe podla pamiatkového
zakona (§ 2 ods. 1) za pamiatkovy fond sa povaZuju aj veci, o ktorych sa zacalo konanie o vyhldsenie
za kulturne pamiatky, pamiatkové rezervdcie a pamiatkové zony.
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2. Podla § 3 ods. 6 spravneho poriadku su sprdvne orgdny povinné na uradnej tabuli spravneho
orgdnu, na internete, ak maju k nemu pristup, pripadne aj inym vhodnym spésobom zrozumitelne a
véas informovat verejnost o zacati, uskutocriovani a o skonceni konania vo veciach, ktoré su
predmetom zdujmu verejnosti alebo o ktorych to ustanovuje osobitny zdkon. Pritom su povinné
ochrariovat prdva a prdvom chrdnené zdujmy ucastnikov konania a inych oséb. Uradnd tabula
sprdvneho orgdnu musi byt nepretrZite pristupnd verejnosti.

To znamen3, ze kazdé spravne konanie podla pamiatkového zdkona ma byt zverejnené na internete
(a na Uradnej tabuli Uradu), jeho zacatie a skoncenie, teda rozhodnutie Uradu vo veci. Jedna sa vidy
o verejny zaujem (Ustava SR).

B o ~] oy A

Obr. 6: Vlavo: B\?;/alé budova Kablo. Zdroj:'Roman Delikat. Vpravo: Co ostalo z
12. januara 2008. Zdroj: Bratislavské noviny.

Kablovk po jej zburani

Navrhujem novu Upravu pamiatkového zakona: podobne, ako je to v zdkone o ochrane prirody a
krajiny, aj podla pamiatkového zakona by mali mat obcianske zdruzenia pravo byt Gcéastnikmi
spravnych konani. Ochrana kulturneho dedicstva, rovnako ako ochrana Zivotného prostredia, je
verejnym zaujmom (Ustava SR).

8. Zaver

V Bratislave uz takmer neexistuje historické industridlne dedicstvo. Kde je chyba?

Pamiatkové urady pritom maju odborny potencial chranit dedi¢stvo. Ale systém zrejme nefunguje
dosledne. Preco?

Verejnost je laicka, ale ma pravo sa pytat, nielen preto, 7e z Ustavy SR (€l. 44 ods. 2) je povinnostou
kazdého chranit a zveladovat Zivotné prostredie a kultirne dediéstvo. Maju pamiatkové drady silu
chrénit dediéstvo (zapisom) alebo len na hrane zakona vyhovuju investorom a na suverenitu nie je
priestor?
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The objective value versus subjective decisions

Ing. Katarina Simonc¢icova
obcianka, Dulovo nam. 4, 821 08 Bratislava, simoncicova.sen@gmail.com

Abstract

The article reflects the frequent experience: damage and irreversible losses of cultural heritage occur
when professionalism and responsibility diverge. The focus was put on those examples of industrial
architecture, which heritage values have been recognised by experts. Despite that, they have not
been declared as National cultural monuments, which was followed by their demolition. At the end |
am proposing solutions, which could eliminate the subjective decisions, or at least make them more
difficult.

Key words: industrial heritage, culutral heritage, legislation, PKO, Cvernovka, Stein, Bratislava Castle
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Obnova Synagogy v Lucenci

Mgr. Andrea Moravcikova
Krajsky pamiatkovy Urad Banska Bystrica, pracovisko Lu¢enec, Nam. republiky 26, 984 01 Lucenec,
andrea.moravcikova@pamiatky.gov.sk

Abstrakt

Obnova neologickej lu¢eneckej synagdgy realizovana v druhom polroku roka 2015 priniesla
mnohé otazky, s ktorymi sa metodik obnovy zriedkavo stretne. NajdélezitejSia myslienka este pred
stanovenim rozsahu, spésobu a nastavenia podmienok obnovy z hladiska zachovania pamiatkovych
hodnét bolo vysporiadanie sa so zmenou funkcie. Ak mala byt narodnd kultirna pamiatka
zachranend pre budlice generacie museli investor, projektant, metodik obnovy a realizator
spolupracovat a promptne reagovat na nové skutocnosti. Vysledkom Uzkej spoluprace a hodin
konzultacii je vysledné dielo, idea obnovy synagdgy, o ktoru sa oplatilo bojovat. Obnovena synagdga
je synonymum cesty, ktora znamena ciel. Kazdy krok metodika obnovy v boji s ekonomickymi
moznostami, technickymi normami, narokmi zakonov pozaduje profesijni zodpovednost Gcéastnikov
konania. Preto osud obnovy vzdy stoji v nasich rukach.

7 v

Klacové slova: obnova, synagdga, Lucenec

1. Z histdrie Synagogy v Lucenci

V publikacii D. Kollara venovanej synagégam na Slovensku sa piSe: Za najvdcsSou synagogou

na Slovensku sa musime vydat do srdca Novohradu — Lucenca. Napriek tomu,Ze je obklopend
paneldkmi a chdtra, pésobi ohromujticim dojmom. V sG€asnosti tento citat eSte stale plati, nastastie
uZ bez slova chdtra.
Synagdga ako centrum ndbozenského a verejného Zivota Zidovskej obce mala povodne tri funkcie —
bola miestom naboZenskych obradov, skolou naboZenskych zakonov a miestom verejnych rokovani.
Pokial nie je v stavbe pritomna Téra a nevykondavaju sa v nej naboZenské ukony, uz nie je posvatnym
miestom. Vystavba, hierarchické usporiadanie ¢i vybavenie je prisne tradicné a predpisané
naboZenskym zakonom, halachou.

31. marca 1924 zacala vystavba sucasnej neologickej synagdgy v Lucenci asanaciou starsej
synagogy postavenej v roku 1863. Tuto skutocnost doklada nalez dobovych artefaktov — minci
objaveny v sklenej nddobe umiestnenej v kamennej schranke v zdkladoch starSieho objektu.
Vypracovanim projektu poverili Leopolda Baumhorna, stavitefa krdsnych synagdég v Uhorsku.
Synagdga v Lucenci je jeho poslednou velkolepou realizaciou, ale synagdgou v Segedine, ktora je
Baumhornovym vrcholnym dielom, architekt naplnil vsetky invencie inSpirované orientalnou
architektirou, naplno rozvinul architektonickl a dekorativnu tvorivost. Preferovany okazaly
orientdlny princip ,horror vacui” (strach z prazdnoty) v Lucenci skromne zjednodusil do menej
zdobnej architektonickej podoby. Synagdga stala 1 400 000 Kés a jej vystavba trvala necelych
18 mesiacov. Slavnostne ju odovzdali do uZivania Zidovskej naboZenskej obce 8. septembra 1925.
Tragicky osud Zidovskej komunity v Lucenci na sklonku druhej svetovej vojny mal priamy dopad
na osud stavby. V priebehu roka 1948 ponukla Zidovskd ndbozenska obec v Lu¢enci synagdgu mestu
LuCenec na predaj, ten sa realizoval v decembri 1948. Z tohto obdobia sa zachovali podrobné
zamerania a vykresy exteriéru, interiéru stavby so zakreslenim mobilidru. Autorom zamerani
a grafickej dokumentacie bol mestsky technicky radca Ing. Pohronsky. V tom obdobi mala synagdga
kapacitu 600 sedadiel pre muzZov a 442 sedadiel pre Zeny. Na Zenskej empore boli nad ¢astou foyeru
sedadld na stupnovitych ploSinach. Niektori autori omylom toto zameranie uvadzaju ako origindly
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projektov L. Baumhorna. Osud synagogy negativne ovplyvnilo dianie v rokoch 1948 a7 1980, ked'
sa vyuzivala ako sklad a bola vo velmi zanedbanom stave. Osud synagdgy mohol byt speéateny v roku
1982, ked' bola vyradena z Ustredného zoznamu pamiatok a navrhovana na asanaciu. Vdaka iniciative
jednotlivcov bola v roku 1985 znovu zaradend do $tatneho zoznamu kultirnych pamiatok. V zavere
20. storoCia sa na stavbe realizovali len zdkladné udrzZiavacie prace a vacsia investicia sa tykala
vymeny stresnej krytiny.

2. Zasady a metodika obnovy synagogy

Pripravu rekonstrukcie komplikovali ¢asté vlastnicke zmeny, exekucie a konkurzni spravcovia.
Zmena nastala v roku 2012, ked novy vlastnik prezentoval redlny zaujem vytvorit zo synagogy
multifunkéné kultirne centrum sliziace Sirokej verejnosti. Krajsky pamiatkovy Urad Banska Bystrica
stanovil na obnovu narodnej kultdrnej pamiatky podmienky, za ktorych ju bolo mozné rekonstruovat.
NajdolezitejSie bolo dodrzat hmotovo-priestorovu integritu pévodného stavu, stabilizovat zachovanu
stavebnud hmotu, architektonické prvky a detaily. Zdsadnou podmienkou obnovy interiéru stavby bolo
zachovanie pdévodnej podorysnej dispozicie. Architekti sa museli vysporiadat s danym priestorom
a zabezpecit nevyhnutné podmienky na plynuld prevadzku. Prispdsobenim sa novej funkcii boli
povolené niektoré zmeny tak, aby sa napriklad priestor severného schodiska dal vyuzit na doplnenie
socidlnych zariadeni. ldeovym predpokladom rekonstrukcie stavby bolo poznanie tvorby autora
povodného projektu L. Baumhorna. Zvolila sa metdda umozniujica zachovat originalny stav
v prepojeni fragmentov omietok, Stukovej vyzdoby a kamennych prvkov. Vysledkom mal byt vyraz
stavby posobiaci neroztriestenym, harmonickym dojmom.

3. Realizacia obnovy

Na zaklade historickych fotografii sa urcilo, Ze ako nova krytina bude pouzitd diagonalne
kladena vlakno-cementovd Sabléna v sivej farebnosti. Dekorativne sa odclenila centrdlna kupola
vyskladanim obrazca lemujiceho obvod z antracitovych $ablén. Uzlabia a klampiarske detaily strechy
sa vyhotovili z plechu v sivej farebnosti. POvodna zinkovd krytina sa zachovala na jednej vezicke
zapadného prieCelia a podla nej sa vytvorila kdpia druhej z titdnzinkovej nezvetranej krytiny.
Sekunddrny vysoky sokel v exteriéri objektu, realizovany pravdepodobne kratko po vystavbe, bol
odstraneny, ¢im sa obnovil pévodny nizky sokel. Niektoré poskodené casti sa nahradili tvarovo
a materidlovo podla zachovanych origindlov z umelého kamena. Ostatné dekorativne prvky
z umelého kamena boli v dobrom stave, len s drobnymi mechanickymi poskodeniami. NajdoleZitejsi
prvok interiéru synagégy predstavuje svitostanok na ukladanie Téry Aron ha kode$, vybudovany na
vychodnej stene (mizrach) orientovanej smerom k Jeruzalemu. Architekti z torza svatostanku vytvorili
samostatny celok, ktory koncepcne uzatvara priestor saly a symbolizuje duchovné centrum synagdgy.
P6vodnu zachovanud hmotu doplnili novymi prvkami. Priehfadnym lihanym sklom boli zvyraznené
a doplnené funkcno-estetické detaily stanku Téry. Vyplne otvorov su zvyraznené farebnymi sklenymi
tabulami. P6vodna Stukova vyzdoba sa nerealizovala z dévodu fragmentarneho zachovania a zvolil sa
metodicky postup volnejsieho, sucasného vytvarného stvarnenia. Zdmerom zaverecnej povrchovej
Upravy bolo technolégiou iluzivneho $tukolustra vyzdvihnGt umelecky dojem novotvaru Aron ha
kodes a vytvorit kontrast medzi nim a vertikalnymi stenami interiéru. Monochrémny interiér stavby
ozivuju farebné prvky tvorené sklom, vyrazna vypli kupoly a okenné vyplne. Zachované pdvodné
kovové ramy okien sa prezentuju ako mreZe z exteriéru, za ne sa v interiéri vlozili tzv. bezramové
oknd s izolacnym dvojsklom a novovytvorena identicka kovova konstrukcia sa doplnila farebnymi
sklami. KedZe nebolo mozné zrekonstruovat povodnu farebnost a raster vitraze, z ¢asového hladiska
sa pristupilo k realizacii technolégiou UV vytvrdzovania farieb na technické lihané sklo. Dekorativno-
technickym problémom sa v interiéri ukdzala kupola. V rdmci poZiarneho odvetrania priestoru
hlavnej saly uréenej na zhromazdovanie, sa kupola musela zdvihnut o niekolko centimetrov, aby sa tu
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mohli umiestnit vyustky odsavania dymu v pripade poziaru. S tym prichadzali komplikacie stvisiace
s vytvorenim novej konstrukcie identickej podla poévodnej s drobnymi Upravami prispdsobenymi
existujucej situacii. Technologicky postup realizacie kupoly bol rovnaky ako pri okennych otvoroch.
Po obvode interiéru hlavnej saly sa ako novy prvok umiestnil soklovy dubovy obklad. Okrem
estetického hladiska tvori aj prakticki ochranu stien a vytvara odvetranie Casti sokla zasiahnutych
vzlinajucou vihkostou. Vzhladom na to, Ze ide o Uplne novy prvok inspirovany Baumhornovym dielom
v Segedine, nebolo potrebné ho zvyrazriovat, preto bol farebne vyhotoveny v bielo-sivom odtieni.
Vstupné dvere boli vytvorené ako Ciastocna koépia podla historickych fotografii a v dolnej ¢asti dveri
sa zrealizoval novodoby ochranny kovovy sokel. Kvoli protipoZiarnym predpisom pre zhromaZzdovacie
priestory muselo byt na dverach aplikované tzv. protipanikové kovanie a nebolo mozné vyrobit
kovania a klucky dostojné tohto objektu. Foyer od hlavnej sdly oddeluju novodobé sklené dvere
vytvorené leptanim lihaného skla. V hlavnej sale sa na zaklade zachovanych vzoriek vytvorila podlaha
z liateho terazza s dominantnou svetlosivou plochou s centrdlne osadenou kruhovou ruZicou
vytvorenou z kamena. Obrazec je situovany na mieste pévodnej bimy, honosného Citacieho pultu,
na ktorom sa ¢itala Tora. Pochddzne plochy v synagdge prezentuju povodné materidlové prvky, t. j.
terazzo dlazbu a drevené dubové dosky reSpektujice v maximalne moznej miere autentické vzory
a systém kladenia. Vzhfadom na planované nové funkcie stavby sa zachovalo jedno pdévodné
schodisko na empory v juznej ¢asti, na ktorom sa zrekonstruovali schody z umelého kamena a kovové
zabradlie kopirovanim povodného. Z origindlneho kovaného zabradlia schodiska ostala zachovana len
profilovana stojka pri nastupe na schodisko. Koncepény metodicky zamer obnovy synagégy bol
ustaleny na prezentacii stavby v murive s dékladnym odstranenim poskodenych ¢asti loZznej malty, po
mechanickom ocisteni s naslednym zakonzervovanim muriva. Pred samotnou realizaciou boli
odobrané vzorky na prieskum zasolenia a vlhkosti muriva. V maximalne mozZnej miere sa v interiéri
zachoval systém zavesenej Skrupinovej klenby a kupoly, ktory bolo nutné spevnit. Povrchovo
poskodené casti klenieb sa doplnili do stavu pod definitivhu Stukovu povrchovu Upravu. Centralna
kupola sa po Uroven spodnej kruzby zreStaurovala do findlnej podoby. Problematické sa javili
vyUstenia vzduchotechniky,ktoré nevhodne zasiahli do celkového estetického vyznenia klenieb nad
emporami. Prepadnuta klenba nad foyerom sa vybudovala do pévodnej podoby. Vo foyeri sa obnovili
Stukové detaily a doplnil jednoduchy rovny strop. Projektovd dokumentaciu pozostavajicu v roku
2013 z architektonickej Studie, projektu pre stavebné povolenie a realizacného projektu vypracoval
kolektiv levickej projekénej kanceldrie PROART zastreSenej Zsoltom Pappom. Zaroven so spracovanim
realizacnej projektovej dokumentdcie bol vykonany reStauratorsky vyskum a spracovany navrh
na restaurovanie objektu synagdgy kolektivom autorov Miroslavom JanStom, Rudolfom BoroSom
a Stefanom Sivariom. Vyskumom sa podarilo zistit rozsah sekunddrnych zésahov a identifikovat
najrozsiahlejsie poskodenia. V intenciach s poZiadavkami ideového zdmeru, zdsadami restaurovania,
vysledkami analyz vzoriek a reSpektovanim podmienok pamiatkovej ochrany bol stanoveny postup
Specializovanych prac.

Po 89 rokoch a 101 drioch od ukoncéenia vystavby synagdgy sa vizia stala skutoénostou.
Mesto Lucenec oznamilo, Ze 1. juna 2015 sa zacali realizovat prace na obnove. Prace prvej etapy
obnovy sa uskutocnili do 31. decembra 2015, kolaudac¢né rozhodnutie bolo vydané dna 29. decembra
2015. Vo verejnom obstaravani, ktoré bolo niekolkokrat napadnuté, Uspesne obstala lucenecka firma
Kolek s. r. o..

4. Poznatky a hodnotenie obnovy

Z velkoryso koncipovanej celkovej obnovy nastavenej na zapojenie znacnych stavebnych
a restauratorskych kapacit sa obnova viedla Ciastkovo. Pretoze prva etapa obnovy musela byt
ukonéena kolaudéciou, prioritne sa realizovali stavebné rekonstrukéné prace. Specializované prace na
rekonstrukcii omietok a architektonického tvaroslovia, Stukovej vyzdoby a detailov z kamera su
planované v druhej etape.
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Synagoéga si zhodou vzacnych historickych udalosti zachovala neobvykle vysokd mieru
architektonickej, materidlovej avytvarnej autenticity. Tieto hodnoty boli vychodiskovym
potencidlom. Proces konzervacie synagdgy vychadzajuci zo zloZitych podmienok rekonstrukcie stavby
sprevadzali neistoty, opakované utvrdzovania optimalnej obnovy a neustadle overovania rieseni
kazdého detailu s vierou v Uspesny koniec. Voélou SirSieho kolektivu, ktory sa zucastnil
komplikovaného procesu, vzniklo vysledné dielo. Kazdy krok metodika obnovy v boji s ekonomickymi
moznostami, technickymi normami, narokmi zakonov pozaduje profesijni zodpovednost Gcéastnikov
konania. Individuality osobnosti aktérov obnovy su uréujicim prvkom veddcim k vyslednému dielu.
Kvalita procesu obnovy diela je zavisld na invencii zUcastnenych, na profesiondlnej sucinnosti
zakladného timu a na kooperdcii so SirSim okruhom spolupracovnikov, ktori zdielaju spolocné
hodnoty, stotozriuju sa s cielom, su schopni svojou odbornostou a skidsenostami ju garantovat.
Vysledné dielo bez fatalnych chyb je zavislé na spolupraci s ludmi, ktori st ochotni pristupit k dlohe
s reSpektom, uznavat autority a podla svojich moZnosti sa zapojit do spolo¢ného diela
na profesiondlnej drovni.

Konzervacny proces priniesol autenticitu materidlov, ich citlivi konsolidaciu v sulade
s funkénymi potrebami narodnej kultirnej pamiatky. Vysledkom je ukazka stabilizacie pamiatky ako
zdroj inSpiracie pre odbornikov, tak i pre poucenie verejnosti a posilnenie jej vztahu ku kultirnemu
dedicstvu. Toto je cesta a ukazka profesijnej zodpovednosti zodpovednych za obnovu.

Lu¢enec, Neologickd synagdga, exteriér, stav pred obnovou v roku 2012, archiv: KPU
Banska Bystrica, pracovisko Lucenec
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Luéenec, Neologicka synagdga, interiér, stav pred obnovou v roku 2012, archiv: KPU
Banska Bystrica, pracovisko Lucenec

Lucenec, Neologicka synagdga, exteriér, stav po obnove v roku 2016, foto: Tibor Skandik
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Lucenec, Neologicka synagdga, interiér, stav po obnove v roku 2016, foto: Tibor Skandik
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The restoration of Synagogue in Lucenec

Mgr. Andrea Moravcikova
Krajsky pamiatkovy Urad, pracovisko Lu¢enec, Nam. republiky26, 98401 Lucenec,
andrea.moravcikova@pamiatky.gov.sk

Abstract

The restoration of the Neolog Synagogue in Lucenec, carried out in the second half of the year
2015, has raised many questions which are rare for a restoration methodologist. The most important
idea even before establishing the extent, means and regulations of restoration conditions from the
point of view of maintaining cultural values, was dealing with the change in function. If the national
cultural monument was to be saved for future generations, everyone involved, including the
investor, the architect, the restoration methodologist and the implementer had to work together and
swiftly acknowledge the new circumstances. The result of close cooperation and hours of consulting
is the product, the idea of restoring the Synagogue, which was worth fighting for. The restored
Synagogue is the synonym for the road that is the destination. Every step that the restoration
methodologist took to fight with financial possibilities, technical standards and law requirements
demands professional responsibility of everyone involved. For that reason the destiny of a
restoration is always in our hands.

Key words: Restoration, Synagogue, Lucenec
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Obnova Mestského kupaliska v KoSiciach

Ing. arch. Radoslav MOKRIS
Krajsky pamiatkovy urad Kosice, Hlavna 25, PSC 040 01 Kosice, e-mail:
podatelna.ke@pamiatky.gov.sk

Abstrakt

Prispevok sa zaoberd problematikou pamiatkovej obnovy Mestského kupaliska v KoSiciach, ktoré
bolo vybudované v obdobi funkcionalizmu na zaklade projektov Ludovita Oelschlagera, a po temer 70
rokoch neustdleho uZivania (neskér pod nazvom ,¢éhacko”) po ukonéeni pravidelnej prevadzky
a udrzby zacalo chétrat. Je to nehnutelna NKP, a pri jej obnove (pri zachovani pévodnej funkcie
verejného rekreaéného aredlu) bolo potrebné skibit zaujmy pamiatkovej ochrany so zloZitymi
a naronymi technickymi a technologickymi poZiadavkami na bezpecné a hygienické vyuZivanie.
Profesna zodpovednost vsetkych aktérov obnovy, ktori boli ochotni oboznamit sa podrobne
s pamiatkovymi hodnotami, a ktori, predovsetkym na Cele s architektom, sa skuto¢ne nadchli ideou
regenerdacie autentického funkcionalistického kupaliska so vSetkymi jeho detailmi, sa tu prejavila
z najlepsej stranky.

Klacové slova: architektura, obnova, kultirna pamiatka, funkcionalizmus

1. Uvod
,Kazdy kto sem prisiel na plavdreri, tak sa citil ako v azyle... - v plavkdch to nerozoznds.”
pamatnici o mestskom kupalisku, z filmu P. Kerekesa 66 sezdn
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Obr.1: ,Mestské kupaliste” na dobovej snimke z roku 1936

Dnes ma rovnych osemdesiat. Prvy julovy vikend 2016 sa po rokoch opat otvorila funkcionalisticka
ikona, ktoru posobivo zachytil reZisér Peter Kerekes vo filme 66 sezon. NajvacSie ocenenie nasej
pamiatkarske] prace prislo v podobe nefalSovaného udivu dvoch technikov, ktori do zrestaurovanych
drevenych skriniek v dokonale obnovenej Satni osadzovali elektronické zdmky a len tak medzi recou
prehodili: ,,Takd modernd budova a také staré skrinky tu dali.“ VSetko na starych snimkach (obr.
1,2,3) je staromddne ... s vynimkou samotnej budovy kipaliska. Ta p6sobi moderne aj dnes.

Mestské kupalisko dalo postavit mesto Kosice na vlastnom pozemku podla projektu Ludovita
Oeschlagera - vyznamného kosického architekta obdobia moderny. Stavbu realizovala v rokoch 1935
— 1936 kosickd firma Ing. Huga Barkanya. Bazény dodala S$pecializovand firma Pittel
a Brausewetter. Oeschldger navrhol moderny komplex ,Mestského kupalista“ sterasovito
umiestnenymi bazénmi, ktoré boli vtom ¢ase unikdatnym technickym rieSenim. Bazén pre neplavcov
situoval priamo na terén a bazén pre plavcov osadil na vyvySenu terasu s tribunou, situovanou pred
pravouhlou kolonadou. Zazemie bazénov tvoria dve budovy zo severnej avychodnej strany, ¢im
vytvaraju priaznivi mikroklimu aredlu, chranend pred koSickym severakom a otvorenu k
juhu. V severnej budove su Satriové kdje so zachovanym autentickym drevenym mobiliarom. Vo
vychodnej budove je restaurdcia, vyhliadkova slnecna terasa a kanceldrie prevadzky. Toto vynikajlce
funkcionalistické dielo milovali celé generacie KosSi¢anov. Mestské kupalisko bolo schvélené dna 16.
oktébra 1963 na zapis do Statneho zoznamu kultirnych pamiatok. Po dlhoro¢nych uUspechoch
vodnych pdlistov kosickej Cervenej Hviezdy zludovel nazov kupaliska: , ¢éhacko”.

P6vodnu atmosféru kultirnej pamiatky vratane jej dobovych technickych vymoZenosti prinavratil
architekt Ladislav Hanuliak. Stavbu v roku 2016 zhotovili InZinierske stavby a. s. a Berndorf Bazény s.
r. o.. Komplexnu obnovu aredlu aj novy plavecky bazén investicne zabezpecilo Ministerstvo vnutra
Slovenskej republiky so spoluti¢astou Mesta Kosice.

Obr.2: ,Mestské kdpalis“t” na dobovej snimke z roku 1936
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53..54. Mestské kapali§te. — Vérosi strand-
flird6. — Stddtisches Strandbad. —
Les bains municipaux.

Obr.3: ,Mestské kupaliste” na dobovej snimke z roku 1936

2. Roky chatrania

Obnova Mestského kupaliska ¢akala dlhych osem sezén, ato kvoli nejasnej zmluve o vlastnictve
medzi Statom a mestom, pochadzajlcej este zo 70. rokov minulého storocia. Doplatili na to hlavne
obyvatelia mesta, ktori si museli v letnych hortc¢avach hladat int ndhradu. V ¢asoch socializmu, kedy
aj tak vSetko riadil $tat, takato nezrovnalost nemusela znamenat Ziaden problém. Pre mesto v tom
¢ase mohla byt Ulava zbavit sa jednej starosti v prospech $tatom riadenej Sportovej organizacie. Dnes
sa karta ale obratila. KedZe neboli ujasnené kompetencie vlastnika, nebolo ani jasné, kto ma
vyznamnu obnovu realizovat. Opat sa potvrdilo staré prislovie: ,,Dobré zmluvy robia dobrych
priatelov”, iba v opacnom garde. Na naliehanie oblanov napokon kompetentni rieSenie nasli a
mohlo sa zadaf. Lenie vznikla daldia otazka: AKO sa daju skibit zaujmy vrcholového $portu a
obyvatelov mesta? Ako by nestacil konflikt dvoch subjektov, pridal sa aj treti zaujem. Mestské
kapalisko v Kosiciach je totiz narodnou kultirnou pamiatkou, zapisanou v Ustrednom zozname
pamiatkového fondu. Ktorému z tychto troch zaujmov mozno vyhoviet ...?

Obr.4: Chatrajuce Mestské kupalisko, budova Satni a vratnica
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Obr.5: Chatrajuce bazény

3. Profesna zodpovednost

Caru funkcionalistickej pamiatky podlahol architekt Hanuliak, ktory sa stal ,,dusou” projektu. Prave on
zacal vSetkych kompetentnych presviedéat o tom, Ze pamiatka ma ostat pamiatkou, a pre potreby
vodnopolistov podla prisnych medzindrodnych predpisov treba vystavat novy bazén mimo
historického aredlu. Z jeho strany to bol neuveritelne odvazny pokus, ktory znamenal, Ze Sportovci
maju opustit svoj vlastny bazén, v ktorom roky trénovali, a ¢o je eSte horsie, vlastnik nehnutelnosti
ma zacat hladat iné prostriedky, aby zabezpedil vlastnd cinnost. Obvyklou sankciou zo strany
investora voci takymto rebelantom v praxi byva, Ze si investor najde , lepSieho” projektanta. Tu sa ale
udialo nie¢o vynimocné, ¢o moze byt vzorom pre ktordkolvek kultirnu spoloénost. Hanuliak vydislil,
Ze prestavba starého plaveckého bazéna na sucasné vodnopdlové Standardy v skutocnosti znamena
naklady na kompletnl asandciu starého avystavbu nového bazéna. Teda v skutocnosti by bola
,prestavba” ndkladnejSia alebo prinajmensom porovnatelnd so zachovanim starého asubeznou
vystavbou nového bazéna. Zastupcovia mesta aj Statu prikyvli, o jednoznacne potvrdilo ich ochotu
pocuvat odborné argumenty. Ako inak nazvat, ak nie profesnou zodpovednostou vsetkych
zUcastnenych, ktori odloZili nabok svoje individudlne alebo sektorové zaujmy a hladeli na riesenie
problému ako na jeden logicky celok? TakZe bolo potrebné prepracovat vsetko: projekt, tabulky
aj svoje vlastné postoje.

Na zaciatku celého procesu obnovy som si predstavoval, ako budem musiet zvadzat nekonecéné
slovné suboje s investorom, vlastnikom, aj s architektom. Ako budem prosikat vietkych ziéastnenych
o zachovanie autentickych prvkov a vysvetlovat, preco sa na funkcionalistickd stavbu divame ako na
pamiatku. Napokon skonéim s pocitom viny, Ze som zabranil projektantovi v tvorivom rozlete, alen
kvoli mne tam architekt nezanechal svoj ,Zivotny pomnik“.

4. Odborné argumenty

Opat sa stalo nieco, s ¢im som neratal. Hanuliak mi ukazal, ako vyzera systematicka praca na obnove
kultdrnej pamiatky. Architekt si zabezpecil vsetky dostupné podklady [1], [2] a vyhladal byvalého
dlhoroc¢ného spravcu kupaliska pana Haldsza. Spolu si prezreli stovky dobovych fotografii a ukazalo
sa, Ze pan Halasz je naslovovzaty expert, ktory vie o prevadzke kupaliska vsetko. Roky tam priamo
byval, aj s celou rodinou sa staral o areal ako o vlastny majetok. Pred kaZzdou zimou napriklad vozil do
bazénov listie zo susedného parku, aby bazény nevymrzli a nepopraskali.

Verdikt bol jednoznacny: ,Ni¢ sa menit nebude!” — vyhlasil Hanuliak. ,Zachovdme a obnovime
pévodnu dispoziciu, prevddzku aj kapacitu starého kupaliska. Novy bazén bude fungovat samostatne,
inak by sme pokazili dobre vyladeny stroj.” Hanuliak mi dalej nadSene vysvetloval, ¢o sa naucil od
spravcu, a to napriklad, pre¢o musia navstevnici vstupovat jednym konkrétnym vstupom, lebo inak
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by sa ,Rubikova kocka” zloZitych prevadzkovych, bezpecnostnych a hygienickych poZiadaviek
rozpadla.

Démyselnost Oelschldgerovej koncepcie si ocenil aj reZisér Peter Kerekes: ,,Bolo to vyborne vyriesené
- bazén pre neplavcov bol napriklad poloZeny nizsie, a tak tam vébec nefukalo.” Kupalisko postavila
firma Huga Barkdnya a vdaka tomu ma svoju dvojicku v Spojenych Statoch. Barkany totiz emigroval
do USA a tam postavil rovnaku plavaren.

5. Pamiatkova obnova

Mestské kupalisko je situované pri hlavnej koSickej autobusovej stanici, v bezprostrednej blizkosti
Mestského parku. Aredl kupaliska pozostava z dvoch prevadzkovych stavieb, troch bazénov az
murovaného oplotenia. Severna budova Satni je temer intaktne zachovand spolu s autentickym
mobilidrom. Vychodnd administrativna budova bola v roku 1977 prestavand pre potreby policajného
klubu a restauracie. Okrem Satfiovych skriniek v severnej budove sa v rdmci arealu zachoval i sinecny
kolektor so slneénymi hodinami, aj povodné okenné a dverné vyplne, r6zne zabradlia a hmatadld na
schodiskach, liatinové kalichy na stoZiare, fragmenty pévodnej dlazby a iné architektonické znaky, na
zéklade ktorych bolo moiné realizovat kvalifikovani pamiatkovd obnovu. Zachovalo sa aj
stromoradie v zapadnej Casti aredlu pri oploteni, sledujice koryto zaniknutého Mlynského jarku.
Cielom pamiatkovej obnovy bola regenerdcia architektonického suboru stavieb z doby vzniku (1935 -
1936), teda primarnej funkcionalistickej etapy, a to pri zachovani vsetkych charakteristickych znakov,
objemov, usporiadania a typickych materidlov. NajzasadnejSou poZiadavkou bola regenerdcia
architektonického usporiadania priestoru aredlu a jeho stylového dizajnu.

Aredl Mestského kupaliska v KoSiciach patri k vyznamnym medzivojnovym realizacidam stavieb tohto
druhu na Slovensku z obdobia funkcionalizmu. Oelschlagerova stavba je svojou architektonickou
kvalitou porovnatelnd s nadhernou medzivojnovou funkcionalistickou stavbou kupaliska Zelena Zaba
v Trencianskych Tepliciach od Ladislava Rada, na ktorom Rado pracoval ako ¢len Fuchsovho ateliéru,
a ktoré je tiez NKP. Mdzeme ju tiez porovnavat s termalnym kupaliskom Eva v Piestanoch, ktoré
vybudovali v rokoch 1933 — 1934 podla projektu architektov F. Wimmera, V. Kolatora, A. Szényiho, a
ktoré je ikonou funkcionalizmu na Slovensku.

6. Zaver

Pre mna bola tdto obnova lekciou otom, Ze pokial si vSetci aktéri uvedomuju svoju profesnu
zodpovednost, vietko ide odrazu lahsie. S Gctou som sledoval nasadenie zamestnancov mesta, ktori
niesli tarchu zodpovednosti investora a bojovali za ,svoje” mesto. Pre pamiatkara nemo6ze hadam
existovat krajsi pocit, ako vlastna zbytocnost. Ked' vSetko ide tak, ako ma. Na stavbe sme riesili ,len”
technické problémy, statické poruchy, materidlovu skladbu, charakter povrchovych uprav ... Ciefom
obnovy bolo pribliZit sa ¢o najviac pévodnej podobe kupaliska z 30. rokov. Socialistické pristavby sme
preto dali zburat a moderné zasahy sme schovavali, kde to len bolo mozné. Zrenovovali sme pévodné
Satne aj s kompletnym mobilidrom, prevadzkovu budovu, bazény pre plavcov i neplavcov a detsky
bazén. Sportovci sa moiu tesit aj na moderny nerezovy bazén - samozrejme, postaveny mimo
pamiatkovo chraneného aredlu. Unikatny je tym, Ze ho mozno priecne rozdelit, zvacsit ¢i zmensit,
navyse sa k nemu da ulozit aj mobilna tribdna. Poslizi nielen na vodnopdlové zapasy ¢i plavecké
sutaze, ale aj pre sSiroku verejnost.

Napokon architekt predsa postavil svoj ,Zivotny pomnik“, ale vtom najlepSom vyzname slova.
Dokazal to aj bez toho, aby akokolvek pozmenil vynikajice Oelschlagerove funkcionalistické dielo,
a zaroven obnovil pamiatku tak, Ze funguje ,,ako nova“.
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Obr.6: ReStaurované Satriové skrinky

Obr.7: Podzemna strojovna technoldgie a novy nerezovy bazén. Autor pamiatkovej obnovy architekt
Hanuliak
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Obr.8: Aredl Mestského kupaliska po obnove
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Obr.10: Areal Mestského kupaliska v KoSiciach, po obnove (najdi rozdiel oproti dobovej snimke)
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Restoring of the municipal swimming pool in Kosice

Ing. arch. Radoslav MOKRIS

Krajsky pamiatkovy urad Kosice, Hlavna 25, PC 040 01 Kosice, SR, e-
mail:podatelna.ke@pamiatky.gov.sk

Abstract

The paper deals with the issue of restoration of monuments - of the municipal
swimming pool in KoSice, which was built during the era of functionalism, based on the project of
Ludovit Oelschladger, and after almost 70 years of continuous use (later with the name "¢éhacko"), at
the end of its regular service and maintenance mode it began to deteriorate. It is listed as a
immovable Cultural Monument, and in its renewal (while maintaining the original function as a public
recreational area), it was necessary to reconcile the interests of monument protection with complex
and demanding technical and technological requirements for the safe and hygienic use. Professional
responsibility of all participants of the restoration who were willing to get acquainted in details with
its heritage values, and who, above all, led by the architect, were really excited about the idea of
regeneration of the authentic functionalist swimming pool with all its details, was presented from
the very bright side.
Keywords: architecture, regeneration, cultural monument, functionalism
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Statické problémy pri sandcii zavlhnutych pamiatkovych objektov

Ing. Vladimir Kohut
autorizovany stavebny inZinier SKSI, Tvarozkova 17, Bratislava, kohut@prodis.sk

Abstrakt
V poslednom obdobi sa na Slovensku rozsirila tendencia riesit problémy sanécie zavlhnutych
pamiatkovych objektov, najma sakralnych stavieb, odseparovanim zavlhnutého zakladového muriva
od okolitého terénu kombinaciou nopovej félie a Strkového obsypu. Prispevok ilustruje na viacerych
prikladoch negativny dopad aplikacie takejto mddnej viny sanacie na stabilitu nosnych konstrukcii
objektov.

Klacové slova: drenaz, statické poruchy stavieb, sandcia vlihkosti

Uvod

Metdda vytvarania vzduchovej dutiny vyplnenej Strkom hrubsich frakcii, zhora ni¢im nechranenej
pred vnikanim zrazkovych vod, sa aplikuje pausalne bez toho, Zeby statik v spolupraci s inZinierskym
geoldégom posudili dopad takéhoto riesenia na kltcovu vlastnost kazdej stavby — na jej mechanicku
odolnost a stabilitu. Vysledkom je mnoZstvo obnovenych kostolov, kde sa za kratke obdobie od
ukoncenia prac objavili destrukcie v miestach, kde sa pred obnovou nevyskytovali.

Pricina vzniku poruch po sanacii zavihnutych objektov

Pri¢inu treba hladat v zmene fyzikdlnych a mechanickych vlastnosti zakladovej p6dy, ku ktorej doslo
v dosledku zrychleného privadzania velkého objemu zrazkovej vody ku zakladovej Skare cez
novovytvorené zvislé drendzne teleso.

To sice umoznuje vysychanie zakladového muriva a separuje ho od vlhkej zeminy, ale na druhej
strane zdsadnym sposobom meni zdkladové pomery stavby. V pripadoch, kde zakladovu pédu tvoria
jemnozrnné zeminy (piesCité hliny, piesCité a prachovité ily), vplyvom takto privadzanej vody
dochadza ku zmene jej konzistencie, kedy sa konzistencia tvrda, pevna ¢i tuha menia na konzistenciu
makkd az kasovitu (tekutd), ¢o je samozrejme sprevdadzané vyraznym znizenim jej fyzikalnych
a mechanickych vlastnosti.

Zmena konzistencie ma za nasledok nerovnomerné sadanie zakladov, ¢o spdsobuje pretazenie
konstrukcii hornej stavby vynudtenym pretvorenim. Najma v pripade klenieb i velmi malé deformacie
podpdbr vyvolavaju napatost presahujicu pevnost materidlu, éo je spbsobené vysokou citlivostou
klenieb na deformacné ucinky. Svoje tvrdenie ilustrujem niekolkymi prikladmi z posledného obdobia.

Kostol sv. Filipa a Jakuba apostola v Nitrianskej Strede

Barokovo-klasicisticky rimskokatolicky kostol leZi podla inZinierskogeologickej rajonizacie v regiéne
neogénnych tektonickych vkleslin, v rajone udolnych rie¢nych naplavov. Su to jemnozrnné zeminy,
ktoré s moznym vyskytom neunosnych organickych sedimentov zhorsuju inZinierskogeologické
podmienky Uzemia.

Pri oprave fasady v roku 2007 po obvode kostola odkopali zakladové murivo do hibky 1,8 m, polozili
zvisli nopovd féliu a priestor zasypali hrubozrnnym Strkom (obr.01). Okolo celého obvodu kostola tak
vznikla obrovskd nadrz na zachytavanie zrazkovych vod. KedZe priestor zasypu nebol prepojeny so
Ziadnou vsakovacou nadrzou, ktord by bola umiestnena v dostatocne bezpecnej vzdialenosti od
zakladovych konStrukcii kostola, zemina v polohe zakladovej S$kary vyrazne zmenila svoju
konzistenciu, ¢o malo za nasledok nerovnomerné sadnutie zakladovych pasov.
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Interiér kostola bol zrestaurovany, no uz rok po ukonceni prac sa objavili prvé praskliny, najma
v polohach okennych otvorov, najviac oslabenych miest obvodovych stien kostola (obr.02). Pre
zmiernenie nasledkov sa v dostatocnej vzdialenosti vybudovala vsakovacia nadrz, na ktord sa napojili
Strkové obsypy okolo kostola. Tie sa dodatocne prekryli odkvapovym chodnikom ukoncenym
odvodniovacim Zlabom.

obr.01 obr.02

Kostol Vsetkych svatych v Trstenom

Jediny zachovany romansky kostol Liptova rimskokatolicky kostol VSetkych svatych v Trstenom po
obdobnom zasahu dopadol este horsie (obr. 03 — 06). Napriek tomu, Ze stoji na navrsi nad dedinou,
yulahéenie” cesty zrazkovym voddm cez Strkovy obsyp malo za ndsledok potrhanie obvodovych stien,
lokalne az vznik havarijného stavu.
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Kostol sv. Katariny Alexandrijskej v Livinskych Opatovciach

Na navrsi nad obcou Livinské Opatovce stoji klasicisticky kostol sv. Katariny Alexandrijskej z 19.
storocia, postaveny na mieste starSieho renesanc¢ného kostola. Uz v minulosti mal vazne statické
problémy, ked sa v dosledku zanedbanej Udrzby drevend nosna konstrukcia krovu dostala do
havarijného stavu. ESte v osemdesiatych rokoch minulého storocia sa z podmetu farnikov vybudovala
nova strecha. Pri oprave strechy nad klenby nevratili pévodny barokovo-klasicisticky tahadlovy
systém (obr.07), ale pre zachytenie vodorovnych reakcii klenieb v nevhodnej polohe do interiéru
zabudovali vodorovné ocelové tahadla s rektifikaénymi ¢lankami (obr.08).

obr.08

Neskor sa vramci sanacie zavlhnutého muriva aplikovala metéda vlozenia Strkového obsypu, ¢o
vzhladom na skladbu geologického podloZia zhorsilo zdkladové pomery kostola. Livinské Opatovce
lezia v strednej Casti Nitrianskej sprasovej pahorkatiny, zdkladovu zeminu kostola tvoria zeminy tr. F8
— il svysokou plasticitou, povodne tuhej az pevnej konzistencie. O tom, aky vyznamny vplyv na
zmenu fyzikalnych a mechanickych vlastnosti zakladovej zeminy ma ,,zjednodusenie” pristupu vody
do zakladovej skary, svedci porovnanie modulov pretvarnosti:

* pevna konzistencia Edef =4 -6 Mpa

e tuha konzistencia Edef=2-4 Mpa

¢ makka konzistencia Edef =1-2 Mpa.
Pre definitivnu stabilizaciu zakladov som navrhol aplikovat observaéni metddu, t.j. metddu
postupného odstranovania mozZnych pricin destrukcii za neustaleho monitoringu, ktory preveri
ucinnost jednotlivych sanacnych zésahov. Pre zabranenie podmacaniu zékladovej skary obvodovych
stien som odporucal prekryt pas strkového zasypu vhodnym odkvapovym chodnikom, na vonkajsej
strane napojenom na spravne vyspadovany odtokovy povrchovy Zlab.

Kostol Narodenia Panny Marie v Krusovciach

Farsky kostol Narodenia Panny Mdrie v Krusovciach tvori spolu s nedalekym kostolom v Livine dvojicu
najsevernejsie situovanych tehlovych romanskych kostolov na Ponitri. Zvonku tak nevyzera, pretoze
vsetky zachované stredoveké prvky st dodnes ukryté pod plastom barokovych Uprav. V ramci
poslednych vacsich stavebnych Uprav zaciatkom 20.storocia bol nad barokovou klenbou vyhotoveny
novy dreveny krov zoblukovych vaznikov vzoru Philberta de |I'Ormeho. Pri realizacii doslo
k vyraznému oslabeniu (az vyliéeniu) pbévodnej stuzujicej funkcie krovu na priestorovi tuhost
objektu. Pomurnice boli len lokdlne sporadicky vyklinované o neupravené murivo koruny obvodovych
stien ukonéenych mohutnou domurovanou barovou profilovanou tehlovou rimsou.
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Problém odvedenia zrdzkovych véd bol v minulosti vyrieSeny povrchovymi odvodfiovacimi Zlabmi
(obr.09). Zialbohu, terén medzi okrajom zlabu a obvodovou stenou kostola postupe poklesol a doslo
k opacnému efektu — zhromaZdovaniu privalovych véd vo vzniknutom bazéne. V kombinacii
s inZinierskogeologickymi vlastnostami podloZia to spdsobilo nerovnomerny pokles zakladov.

Na juinej fasdde nerovnomerné sadnutie v kombindcii s chybnym opretim nametkov ,labilne”
poloZeného krovu zapricinilo v roku 2014 lokalnu havariu murovanej rimsy (obr.10).

Kaplnka sv. Rozélie v Stefanovej

K ¢iastocnému zhorseniu zakladovych pomerov viedli nevhodné stavebné Upravy okolia pekne
obnovenej kaplnky (obr.11 a 12). Prejavilo sa to vznikom prasklin v polohe okennych otvorov, Cize
vV mieste zniZzenej tuhosti stien.

br.11 | . . o obr.12

KriZova cesta v Bernolakove

K naruseniu stability ohradného kostolného muru pri Kostole sv. Stefana Krala v dosledku
nerovnomerného sadnutia zdkladového pdsu doslo v jednoznacnej pri¢innej suvislosti s vytvorenim
priepustnej Strkovej vrstvy pri boénych stenach zakladového pasu. (obr. 13 - 14). Bola to suéast
stavebnych Uprav spojenych s realizaciou Krizove]j cesty a osadzanim jednotlivych zastaveni do hmoty
ohradného muru.

Geologicka skladba podloZia kostola v Bernoldkove vybudovaného na terasovej vyvysenine je velmi
citlivda na zmenu konzistencie, lebo v hornych vrstvdch sa nachddza hlina nizkoplastickd a pod rou
sprase, Cize ily nizkoplastické, tuhej az pevnej konzistencie.
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Ulahcenie prieniku dazd'ovej vody do polohy zakladovej skary vloZzenim , rychlopriepustnej” strkovej
vrstvy malo za nasledok, Ze po privalovych dazdoch sa premocila zakladova zemina a jej povodne
tuhd aZ pevna konzistencia sa zmenila na konzistenciu makku. Lokalne sa zmenila hodnota modulu
pretvarnosti, ¢o malo za nasledok nerovnomerné sadnutie zakladového pasu. Vplyvom
nerovnomerného sadnutia doslo k pretazeniu konstrukcie ohradného muru vynitenym pretvorenim.

obr.13 obr.14

Kostol Vsetkych svatych v Labe

Podla zaverov znaleckého posudku [6] veZa, resp. zvonica Rimskokatolickeho kostola Vsetkych
svatych v obci Lab ¢.224, bola uzZ pred dazdom nestabilnd konstrukcia a vnutorné sily v jej stenach
prekracovali medzny stav Unosnosti. Nasledkom mnozZstva zrazok 32 mm dna 1. septembra 2014
doslo k dalSiemu nakloneniu veZe, o malo za nasledok kolaps veze kostola.

V zaveroch inZinierskogeologického prieskumu je uvedené, Ze na konci pilierov je popri zaklade
Strkovy zasyp a nopovad izoldcia. Na zaklade suvislosti deklarovanych vtomto prispevku
predpokladdm, Ze kzmene konzistencie podloZia v polohe havdrie vyznamnou mierou prispelo
zvysené dotovanie podzakladia vodou cez novovytvorenu vrstvu strkového obsypu (obr.16).

-

Anamnéza posudzovanej metddy sandacie

Ked som sa zadal podrobnejsie zaujimat o to, odkial ¢erpaju projektanti informacie o takomto
spbésobe sanacie zavlhnutého muriva, narazil som v odbornej literatdre na viacero autorov, ktori
odporucaju uvedend metddu bez toho, Zeby upozorfiovali na moZné nebezpecenstvo vzniku
naslednych poruch v désledku vyssie uvedenych sivislosti.
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FRAKCIA 8-16
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SPAD MIN 1%

BETONOVY
TVAROVANY ZLAB

V SPADE 10%

KU DRENAZNEJ RURE

obr.17 negativny vzor [3]
Pri surfovani internetom som narazil na ¢lanok Michaela Reisingera [1] z nemeckého Radelbeulu,

ktory upozorfiuje na nebezpecenstvo preberania detailu drendze (obr.17) z nemeckej normy DIN
4095 [2].
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obr.18 negativny vzor z Nemecka [4], resp. [5]

Detail, ktory nerespektuje zakladny princip vyskového situovania drendze vo vztahu k zakladovej
Skare, bol znormy DIN prevzaty aj do zdkladného projektantského Slabikdra Ernesta Neuferta:
Navrhovanie stavieb [5] anachadza sa aj vodbornych c¢lankoch, expertiznych posudkoch, ci
sanacnych navrhoch mnohych renomovanych firiem, Specializujicich sa na problém hydroizolacii, Ci
sanacie zavlhnutého muriva.

V ¢om spociva nebezpecenstvo ohrozenia stavby v pripade aplikacie uvedeného detailu?

PoloZme si zasadnu otazku: Kedy zaéne vlastne drenaz pdsobit? No predsa az vtedy, ked voda stipne
nad dno potrubia. Kym k tomu ddéjde, ma voda dost ¢asu nato, aby zasadnym sp6sobom zmenila
konzistenciu zdkladovej p6dy medzi dnom drendzineho potrubia avysSkovou urovriou zakladovej
Skary. Samozrejme, Ze to plati len v pripade jemnozrnnych zemin tried F1 — F8. V pripade, Ze
podlozZné vrstvy su Strkové, obdobné nebezpecdenstvo nehrozi.

Z uvedeného jednoznacne vyplyva, Ze akékolvek pausalne aplikovanie detailov sanacie zavlhnutého
muriva bez ich statického posudenia, vyhotoveného na zaklade inzinierskogeologického
vyhodnotenia podzéakladia, méze priniest viac Skody ako osohu.

Podklady:

[1] REISINGER, M.: Drainagen — wie sie nicht gebaut werden sollten; www.gesundes-bauen.com
[2] DIN 4095 - (Dranung zum Schutz baulicher Anlagen — Planung, Bemessung und Ausfiihrung)
[3] Zpravodaj STOP, Téma: Podterénni Upravy zdiva stavebnich pamatek, Spolecnost pro

technologie ochrany pamatek, Svazek 8, ¢.3 (2006), ISSN 1212-4168

[4] DIN 4095 Dranung zum Schutz baulicher Anlagen; Planung, Bemessung und Ausfiihrung.
NormenausschuB Bauwesen (NABau) im Deutsches Institut fir Normung e. V.

[5] NEUFFERT Ernest: Navrhovani staveb. Consultinvest, 2000. s.61 ISBN 8090148662
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Static problems in the reconstruction of damp monuments

Ing. Vladimir Kohut
Authorised civil engineer SKSI, Tvarozkova 17, Bratislava, kohut@prodis.sk

Abstract

There is recently increased tendency to solve problems of the reconstruction of damp monuments in
Slovakia, especially religious buildings, separating the base of damp masonry from the ground by
combining studded film and gravel backfill. The paper illustrates the negative impact of a number of
examples of applying such a fashion wave of reconstruction on the stability of load bearing structures
of buildings.

Keywords: drainage, structural defects of buildings, reconstruction of moisture
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Monitoring drevenych chramov v slovenskej ¢asti Karpatského oblika
zapisanych do Zoznamu svetového dedi¢stva UNESCO
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Pamiatkovy Grad Slovenskej Republiky, Cesta na Cerveny most 6, 814 06 Bratislava,
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Abstrakt

Kazdy zmluvny $tat uznava, Ze v prvom rade je jeho povinnostou zabezpecit oznacenie, ochranu,
zachovanie, prezentovanie a odovzdavanie kultirneho a prirodného dedi¢stva budicim generaciam.
Kazdoro¢ne od roku 2011 Chemicko-technologické oddelenie aj v spolupraci s Oblastnym
redtauratorskym ateliérom PU SR (PU SR — Pamiatkovy urad Slovenskej Republiky) v Bratislave od
roku 2014 realizuje monitoring stavu drevnej hmoty chramov v slovenskej Casti Karpatského obluka
zapisanych do zoznamu UNESCO (Bodruzal, Hervartov, Hronsek, KeZmarok, Ladomirova, Lestiny,
Ruska Bystrd a Tvrdosin). Monitoring je zamerany na sledovanie stavu drevenych chradmov, meranie
a vyhodnocovanie relativnej vzdusnej vlhkosti vinteriéroch objektov, sledovanie aktivity
drevokaznych organizmov a pripadnych poskodeni drevnej hmoty v interiéroch aj exteriéri objektov.
Taktiez je sledovany stav mobilidra zresStaurdtorského hladiska, ¢i nevznikaju nové poskodenia
vlhkostnymi a biologickymi vplyvmi. Vysledky monitoringu su prezentované na vedeckych
konferenciach a spracované v sihrnnej sprave, ktora je k dispozicii ¢lenom Riadiacej skupiny lokalit
ako podklad pre prednostné prijatie adekvatnych opatreni v pripade indikovanych problémov.

Klacové slova: UNESCO, drevené chramy, drevna hmota, poskodenie

1. Uvod

Medzi najcennejSie kultirne aduchovné pamiatky Slovenska patria drevené (OVE DED
chramy (obr. 1). Unikatnou je najma technoldgia ich vystavby, predovsetkym o '\%_
pouzitétho materidlu, ktorym je vyluéne drevnd hmota. Vo svojom § %
architektonickom a vytvarnom prejave oplyvaju Ucelovostou, jednoduchostou % §
a pravdivostou. [1] k) &

. ) . - T . 6E. parat®
Oficidlny nazov suboru 6smich kultdrnohistorickych pamiatok, od roku 2008 R

zapisaného do Zoznamu svetového dedi¢stva UNESCO je Drevené chrdmy v slovenskej casti
Karpatského obluka. NajstarSie zachované rimskokatolicke drevené kostoly v Hervartove a Tvrdosine
st ovplyvnené gotickym slohom. Daldou skupinou st unikdtne mlad3ie evanjelické artikularne
kazatelské chramy s podorysom vtvare gotického kriza v LeStinach, KeZmarku a Hronseku so
samostatne stojacou zvonicou. NajbohatSie zastUpenu podskupinu tvoria drevené chramy
vychodného obradu (gréckokatolicke, pravoslavne, rusinske a pod.) v Bodruzali, Ladomirove] a Ruskej
Bystrej. [2]
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Obr. 1: Drevené chramy v slovenskej ¢asti Karpatského obluka zapisané do zoznamu UNESCO.

Slovenska republika zaroven pristipila ako zmluvny S$tat k medzindrodnému Dohovoru o ochrane
svetového dedidstva a prevzala na seba zavdzok ako ,zabezpedit oznalenie, ochranu, zachovanie,
prezentaciu a odovzdavanie buducim generaciam kultirne a prirodné dedi¢stvo nachadzajlice sa na
jeho uzemi“. [3]

2. Drevna hmota pamiatok

Drevo je biologicky materidl, ktory vplyvom casu ainych poskodeni podlieha prirodzenym
degrada¢nym procesom. PoufZitie dreva v danych stavbach nebolo nahodné. Predurcili ho k tomu
samotné prirodné podmienky Slovenska, predovsetkym dostupnost tohto materidlu ako zékladného
stavebného prvku. Drevo sa tak vyuZivalo nie len pri vystavbe obytnych domov ¢i hospodarskych
budov, ale aj na vystavbu sakralnych stavieb. Drevené kostoly je potrebné chranit pred abiotickymi
(teplota, vplyv vihkosti, UV Ziarenie, mechanické poskodenie ai.) a biotickymi (machy, lisajniky, riasy,
drevokazné huby, drevokazny hmyz a plesne) Cinitelmi a ich vplyvmi. Vplyv Cinitelov na stav objektov
je nevyhnutné pravidelne kontrolovat asledovat, ¢o je zaroveri jedna zpodmienok vstupu
do zoznamu UNESCO a zachovanie drevenych sakralnych stavieb v zozname — zabezpedit ochranu
a zachovat hodnotu kultirneho dediéstva aj pre dalsie generacie. [4]

3. Monitorovanie stavu Drevenych chramov v slovenskej ¢asti Karpatského obluka

Monitoring drevenych chramov sa vykonaval sporadicky, od roku 2011 bol kaZdorocne zaradeny
do pldnu hlavnych uloh Pamiatkového dradu SR vydanych Ministerstvom kultiry SR. Monitorovanie
vykondvaju pracovnici Chemicko-technologického oddelenia PU SR a poéntic rokom 2014 aj Oblastny
re$taurdtorsky ateliér PU SR v zastUpeni restaurdtorov. Monitoring drevenych chramov prebieha
v jarnych alebo jesennych mesiacoch, ato raz ro¢ne. Dovodom tejto zmeny boli iné teplotné
podmienky v kostoloch po zimnom, resp. letnom ¢asovom obdobi, ako aj iné vyvojové Stadium
¢rvotoca, resp. iného drevokazného hmyzu.

Monitorovanie stavu danych sakralnych stavieb je nevyhnutné, aby sa predchadzalo, respektive aby
sa zachytili zmeny stavu drevnej hmoty a pripadné poskodenia pre navrhované restauratorské prace.
Prax ukazuje, Zze aj na zaklade vysledkov pravidelného monitoringu je mozné realizovat opravy
niektorych poskodeni, a tym zachovavat kultdrne pamiatky v ¢o najlepsom stave.

Sledovanie relativnej vzdusnej vlhkosti, teploty (v exteriéri ainteriéri objektu je zaznamendvané
bezdotykovym vlhkomerom) a monitorovanie stavu (drevnej hmoty, doskovych obloZeni, napadnutie
biologickymi Skodcami) pamiatok zapisanych v zozname UNESCO je prospesné aj pre ich interiérové
zariadenie, nastenné malby a hnutelné pamiatky (napr. oltare, ikonostasy a iny mobiliar). Ich stav sa
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postupne sleduje, vytvara sa fotodokumentdcia a vysledky sa spracuju do sprav, na zaklade ktorych
sa odstranuju poskodenia.

Pocas monitoringu bol na jednotlivych chrdmoch zaznamenavany stav poskodeni, oprav a zmien,
ktoré pomohli zlepsit stav, prediZit Zivotnost. Pamiatky si vyzaduju pravidelnd kontrolu a to najma
vlastnikmi, spravcami objektov, krajskymi pamiatkarmi. Udriba si vyZaduje pravidelné kontrolovanie
konstrukénych prvkov, mechanické cistenie od machov, lisajnikov ainej vegetacie, odstrafiovanie
snehu (v okoli chramu), kontrola okien, Cistenie odkvapov Zlabov a vpusti dazdovej vody, izolacia voci
zemnej vlhkosti, pravidelné vetranie, suSenie kobercov atd. Okrem iného je vhodné sledovanie
vyvojového Stadia drevokazného hmyzu, a to v obdobi, kedy vyletuje dospely jedinec, ktory kladie
vaji¢ka (jedno az niekolko tisic), v zavislosti od zakuti obnazeného dreva. Larva sa vyliahne a okamzite
moze prijimat potravu, v dreve prebyva dva az tri roky a jej vyvoj zavisi od okolitej teploty, vihkosti a
vyzivnosti dreva. Pri drevokaznom hmyze je potrebné tiez sledovat miesta po vytrusoch, pozerkoch,
obdobie, kedy vyletuje, pripadne pocuvat vizgavy zvuk v dreve.

4. Meranie vlhkosti a stav drevnej hmoty

Jednou z hlavnych udloh v ramci monitoringu bolo meranie relativnej vzdusnej vlhkosti (relative
humidity — RH). V kazdom objekte bola zmerana relativha vzdusna vlhkost ateplota v exteriéri
ainteriéri beztdotykovym vlhkomerom. Relativna vzdusna vlhkost bola merand vinteriéri, na
viacerych miestach objektu vo vyske 30 cm nad uroviiou podlahy a na empdérach. Na kazdom mieste
bolo nameranych minimalne 10 hodndt z ktorych bol vypocitany priemer. Relativna vzdusnavihkost
v kostoloch sa tento rok pohybovala v rozmedzi RH = 59 — 70%. Namerané hodnoty su porovnatelné
namerané v evanjelickom drevenom artikularnom kostole v Kezmarku RH = 59% a najvyssie
v Chrdme sv. Mikuld$a v BodruZzali RH = 70%. Namerané hodnoty vlhkosti v kostoloch boli v norme,
pricom rozdiely su ovplyvnené vonkajSou vlhkostou vzduchu, pocasim a roénym obdobim daného
roka.

4.1 Bodruzal — Chram sv. Mikulasa (r. 1658)

V exteriéri kostola, hlavne na severnej strane kostola bolo mozné vidiet Sindle obrastené machom
(obr. 2). Pri vstupe do kostola bolo vidiet v dolnej ¢asti vchodovych dveri rozsiahle poskodenie,
ktoré bolo sp6sobené zatekanim dazd'ovej vody (obr. 3). V sucasnosti dlhodobo prebieha v Chrame
sv. Mikulasa restaurovanie ikonostasu a mobilidra. Po etapach su odovzdavané jednotlivé casti,
v roku 2015 boli odovzdané ikony z etdZe radu apostolov, tento rok ikony prazdnikov,
ktoré su docasne umiestnené na laviciach. V tomto roku boli odobraté na restaurovanie carske dvere.
Ikonostas bol uZz v minulosti restaurovany v Oblastnom resStauratorskom ateliéri v Bratislave
s odporucaniami chranit pamiatku pred priamymi slneénymi [G¢mi. UV ochranna félia bola dana
na okna az na zaklade vzniknutych $kod, ked sa na ikonostate v miestach dopadajiceho priameho
svetla a vzniknutej vysoke] teploty uvolnila farebna vrstva od podkladu. Na ikonach a architekture
ikonostasu bola na modrej iluzivnej malbe mramoraZze zmenena tonalita, sinko vyrazne zoslabilo sytu
modru farebnost. Pri obhliadke kostola vroku 2015 boli spozorované viditelné napadnutia
¢rvotoCom na laviciach (obr. 4), v roku 2016 sa potvrdila drevnd hmota narusend crvotocom
a boli identifikované oslabené cCasti, ktoré odpadavali po mechanickom odere. V interiéri na stenach
chramu je viditelnd narusena vrstva od drevokazného hmyzu.
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Obr. 2: Machom obrastené Sindle ~ Obr. 3: Zatekanie pozorované na Obr. 4: Listy lavic, mechanicky
na severnej strane kostola. vchodovych dverach, ktoré su poskodena drevna hmota.
poskodené.

4.2 Hervartov — Kostol sv. Frantiska z Assisi (okolo r. 1500)

Interiérové malby na stenach na dreve boli v minulosti poskodené zvysenou vlhkostou, ¢o spdsobilo
degradaciu farebnej vrstvy a rozmazanie kontur postav a farebnej Upravy (obr. 5). Pri obhliadke
mobilidra kostolika na hlavhom oltari bolo viditelné po6sobenie plesnovych hdb (obr. 6)
uz aj vminulom roku (2015) a predminulom (2014). V tomto roku bol oltar opat fotograficky
zdokumentovany a porovnany s fotografiami z minulych rokov; je predpoklad zhorSenia stavu,
v buducnosti doporuéujeme odstranit pleseri a sterilizaciu vo fumigatnej komore a taktiez
prehodnotit tmely a retuse z reStaurovania v minulosti. V exteriéri bolo vidiet poskodenu a opadanu
omietku kamenného sokla, kde chybajlci nater nahrddza mazanica, ktora je obnazena a dochadza
k jej zvetravaniu (obr. 7).

Obr. 5: Degraddcia farebnej Obr. 6: Hlavny oltar napadnuty Obr. 7: Poskodend a opadana
vrstvy na nastennych drevenych aktivnou plesnou. omietka kamenného sokla.
malbach vplyvom zavihania.

4.3 Hronsek — Artikularny evanjelicky kostol (r. 1726)

Na architekture v interiéri boli na niektorych hranoloch zndmky po drevokaznom hmyze v minulosti
aktivnom, v sucasnosti vsak uz neaktivnom. Odporuca sa spevnit drevnd hmotu, kedZe je oslabena,
nachylnd k mechanickému oderu a Ubytku. V porovnani s minulym rokom 2015 boli viditelné
na pravom stipe z hlavného oltara poskodenia, strie$kovitej krakelaze.
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Obr. 8: Chybajuci Sestuholnik Obr. 9: Nepriliehajuca okennd Obr. 10: Pozerky po drevokaznom
okennej vyplne okna na kazeta k okennému ramu. hmyze na lavici na empore.
vychodnej strane objektu.

4.4 Kezmarok — Evanjelicky dreveny artikularny kostol — Kostol NajsvatejSej Trojice (r. 1681)

V exteriérovej Casti kostola na zadnej stene severného ramena bolo vidiet Setrné vyplnenie trhlin
v omietke a sucasne vznik novych trhlin (obr. 11). Vinteriéri na emporach sa objavili vyrazné stopy
po zateleniach v oblasti stipov. Malovany strop v chrame v buducnosti treba sledovat,
pretoze sme spozorovali odchylend jednu ¢ast dosky (obr. 12), taktiez sa zameriame na mozny vznik
novych poskodeni, ktoré by mohli mat za nasledok znehodnotenie malieb na strope sakralnej stavby.
V blizkosti juznej empory su dlhodobo neudrziavané podkrovné priestory, kde sa odporuica oSetrenie
drevenych trdmov. Vinteriéri kostola sa ojedinele nachadzaju chumade tmavej srsti,
ktora pravdepodobne pochadza z kuny (obr. 13).

Obr. 11: Setrne vyplnené trhliny Obr. 12: Precnievajlca uvolnena
v omietke na zapadnej stene doska z malovaného stropu pravdepodobne pochadzajtce
severného ramena a vznikajuce v mieste krizenia klenieb. z kuny.
nové trhliny.

4.5 Ladomirova — Chram sv. Michala Archanjela (r. 1742)

Interiér objektu je znaéne poskodeny c¢innostou drevokazného hmyzu, viditelné su chodbicky
po ¢rvotococh, nie je vyliéené, ze mbze ist o aktivny drevokazny hmyz (obr. 14). Ochranné fdlie
na oknach zabrafujuce vyblednutiu farieb ikonostasu, ako aj dalSich sucdasti mobiliara,
su poskodené, dobre nepriliehaji a na niektorych oknach chybaju (obr. 15). Z dévodu pésobenie
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klimatickych zmien je polychrémia na niektorych miestach uvolnend najmad v spodnej casti
ikonostasu na antependiach a v okoli carskych dveri, kde pri otvarani v oblasti pantov su ubytky
farebnej vrstvy (obr. 16). Polychrémia sa odporuiéa upevnit eSte skor nez odpada. Vsetky destrukcie
su zaznamenané fotograficky kazdy rok a su vyhodnotené v spravach.

Obr. 14: Tmavé flaky na Obr. 15: Poskodena nepriliehajuca  Obr. 16: Uvolnena farebnad vrstva
drevenom obloZeni empory so ochrannd félia na oknach. na ikone sv. Michala Archanjela.
znaénym poskodenim drevnej

hmoty.

4.6 Lestiny — Dreveny artikularny evanjelicky kostol (r. 1688)

Kostol v LesStinach je umiestneny na svahu, v minulosti boli robené drendZe, izolacie okolo
architektury, avsak za silného nepretrzitého dazida. Drevo chrdmu vlhne na juznej stene (obr. 17).
Lavice v chrdme ako Zmeskalovska, Hviezdoslavova su v tej istej Grovni a od spodnej ¢asti navihanim
uz zanikla povrchova Uprava (obr. 18). Ostatné su panske lavice, maju poskodenia na farebnej Uprave
spOsobené odretim, poskrabanim, bolo by vhodné ich reStaurovat, skonsolidovat drevni hmotu
zhraneného dreva a jemnou retusou podporit dekorativnu farebnud Upravu, pretoze otermi ¢asom
moéze zaniknut. Hlavny oltar v LeStinach v priebehu rokov vykazuje opadajicu sekundéarnu farebnd
vrstvu, ktord bola nanesenda v minulosti na pozZiarom posSkodené architektonické ¢lanky oltéra.
Oltar bol v minulosti prerobeny, boli vioZzené nové sekunddrne sochy a obraz malovany na platne.
Hlavnd empora nad oltdrom sa skladd z 6smych kaziet, v ktorych su vlozené malby na platne,
ktoré su dehydrované, zvinené, skrakelované mierne perforacie. Empora je zdobenda dekorativnymi
rezbami, ktoré miestami absentuju alebo maju drobné Ubytky z polychrémie. Na lavej strane
kostolika sa nachadza kazatelnica, ktord ma miestami uvolnent polychromiu. Jej sicastou je aj velké
platno s vyjavom Zvestovania, ktoré ma vypadanu farebnu vrstvu v malej miere a aj perforacie
na platne. Sucastou mobilidra je aj visiaca epitafna zastava z roku 1665. Na zastave je obojstranna
olejomalba na plane, na povrchu je viditelne zaplesnena. Podla fotografickych dokumentov tato
povrchovd plesern uz bola aj v roku 1998. V budicnosti by sa mala reStaurovat, kedZe hrozi
poskodenie farebnej vrstvy plesnami. V exteriéri objektu kostola su napriek zavedeniu drenaze
po celom obvode, preriedeniu stromov a obnove nateru fasady, viditelné stopy po posobeni vihkosti,
ktoré mozu byt spbdsobené stekajicou dazdovou vodou. Odkvapovy systém nepostacuje
na odvod daZzdovej vody, zdaného dbévodu boli po obvode kostola pod odkvapovymi rinami
rozmiestnené vedra (obr. 19).
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7 S
Obr. 17: Aktudlne zavihanie — Obr. 18: Poskodenie maliarskej Obr. 19: Zvod dazd'ovej vody do
stopy tvorené vlihkostou vyzdoby na doskovom oblozeni nadob — vedra na vodu.
a poésobenim vody siahajuce do vplyvom zavihania a zatekania

vysky 40 cm lavice, juznd strana.  z minulosti — v niektorych miestach
doslo k uplnému vymytiu farebnej
vrstvy.

4.7 Ruska Bystra — Chram Prenesenia ostatkov sv. Mikuld$a — biskupa (r. 1730)

Drevna hmota exteriéru chrdmu v Ruskej Bystrej je aj napriek ochrannym naterom najma na severnej
a juznej strane napadnutd drevokaznym hmyzom. Pritomnost poZerkov vo vyletovych otvoroch
potvrdzuje aktivitu drevokazného hmyzu (obr. 20, interiér — obr. 21). Tram na juZnej strane objektu
je poskodeny v dobsledku vody stekajucej zrimsy (obr. 22). Pri obhliadke interiéru chramu
bolo viditelné, Ze ikonostas bol v minulosti restaurovany, ale pre pésobenie atmosférickych zmien
je polychréomia na niektorych miestach uvolnena. V roku 2015 bol mobilidar oSetreny timom
z projektu ProMonumenta, kedy boli drobné destrukcie na ikonostase oSetrené.

Obr. 20: Vyletové otvory Obr. 21: Rozsiahly vyskyt otvorov Obr. 22: Tram na juznej stene
drevokazného hmyzu v tramoch po drevokaznom hmyze na objektu poskodeny v désledku
zrubu severnej steny (exteriér) aj procesiovom kriZi. vody stekajlcej z rimsy.

s pozerkami.

4.8 Tvrdosin — Kostol Vsetkych svitych (14. stor.)
V roku 2014 bola robend v TvrdoSine aj ohliadka podkrovia, ktoré podla vsetkého vykazuje znamky
napadnutia aktivnym drevokaznym hmyzom. Realizacia ndvrhu oSetrenia je v procese riesenia,
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avsak nesmie sa zabudnlt aj na spevnenie drevnej hmoty, nie len dezinfekciu pred hmyzom.
Pri obhliadke v roku 2014 boli na hlavnhom oltari, ktory bol v minulosti reStaurovany
a zakonzervovany, viditelné plesne na povrchu nepolychromovaného dreva, ktoré sa vytvorili
v priebehu rokov. V lete roku 2014 boli tieto plesne na zdklade podnetu z monitoringu odstranené
a povrch dreva bol oSetreny aupraveny nanesenou ochrannou lakovou vrstvou.
Taktiez pri reStaurovani sa objavili ¢asti z iného barokového oltara, ktoré su v sucasnosti zabalené
a uskladnené v chrame. Miestami je vidiet na sochach porusenu a opadanu polychrémiu (obr. 23).
Sindlova krytina je kompaktna, severna cast krytiny je obrastend nizsimi rastlinami (obr. 24).
Na zaklade monitoringu prebiehajiceho v roku 2015 bolo odporucené pre trvalé zachovanie dobrého
stavu pamiatky vyrieSit otazku pravidelného vetrania. Pocdas tohtoro¢nej obhliadky kostola
v Tvrdosine bolo vidiet nové vetracie otvory (obr. 25), ktoré pomdzu prisunu Cerstvého vzduchu
a tym zabrania zrazaniu vlhkosti a ndslednej tvorbe plesni.

£ e |

Obr. 23: Porusend a opadana Obr. 24: Machom obrastené Sindle Obr. 25: Nové vetracie otvory
polychrémia. na vstupnej branke. z vonkajsej ¢asti kostola na
vychodnej strane, detail otvoru.

5. Zaver

Hlavnou ulohou pravidelného monitorovania drevenych chramov patriacich do Zoznamu svetového
dedi¢stva UNESCO je sledovanie interiérovych a exteriérovych klimatickych podmienok a celkovy
aktualny stav objektu. Sleduje sa stav poskodeni, oprav a zmien, relativna vzdusna vlhkost a teplota.
Zaverelna sprava, ktord zaznamenava redlny stav pamiatky sa dalej postupuje vlastnikom, spravcom
objektov, pripadne krajskym pamiatkdrom, v kompetencii ktorych je zabezpecit prevenciu pripadne
navrh a realizdciu vhodnych opatreni.

Pocas monitorovania chramov bolo v priebehu rokov 2011 — 2016 zaznamenanych viacero
pozitivnych zmien.

ReStaurované boli pamiatky v Hronseku, Kezmarku, Ladomirovej a TvrdoSine. Momentalne prebieha
reStaurovanie ikonostasu v Bodruzali, na ktorom sa poskodila farebna vrstva v dosledku posobenia
slnecného Ziarenia. Staré oknd boli vymenené za nové oknd s ochrannou UV fdéliou. V minulosti bola
zreStaurovana nastenna malba na severnej strane lode a Zertvenik v presbytériu.

V roku 2014 bola zrealizovand kompletnd sanacia a odstranenie zaplesnenia oltdra, mobilidra
architektury v TvrdoSine. Momentdlne je pamiatka v dobrom stave, taktiez pribudli nové vetracie
otvory, ktoré umoZnuju prevetravanie pamiatky a tym zabranujua zrazaniu vihkosti a tvorbe plesni.

Aj ked sa pamiatky postupne reStauruju, rokmi pribddaji aj nové poskodenia,
kedZe su to plnohodnotné sucasti funkéného, uZivaného sakralneho objektu, v ktorom oltare,
ikonostas a jeho mobilidar plni svoje kultové, pamiatkové a kultirno-spolocenské funkcie
Prax ukazuje, Zze aj na zdklade vysledkov pravidelného monitoringu sa dari realizovat opravy
niektorych poskodeni, a tym zachovavat kultdrne pamiatky v ¢o najlepsom stave.
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Monitoring of the wooden and articular churches on the UNESCO list lacated
in the Slovak Carpathians

Ing. Lenka Dubinyova; Mgr. art. Emilia Rudinska; Ing. Lenka Vrbikova, PhD.

The Monuments Board of the Slovak Republic, Cesta na Cerveny most 6, 814 06 Bratislava,
lenka.dubinyova@pamiatky.gov.sk, emilia.rudinska@pamiatky.gov.sk,
lenka.vrbikova@pamiatky.gov.sk

Abstract

Each Contracting State recognizes that its first duty is to ensuretheidentification, protection,
conservation, and presentation of cultural and natural heritage and passing it on to future
generations. Every year since 2011 on its own, and since 2014 also in cooperation with the State
Restoration Ateliers of the Monuments Board of the Slovak Republic in Bratislava, the Chemical and
Technological Department has carried out the monitoring of wooden churches in the Slovak part of
the Carpathian mountain range, included in the UNESCO World Heritage List (Bodruzal, Hervartov,
Hronsek, KeZzmarok, Ladomirova, LeStiny, Ruskad Bystra, and Tvrdosin). The monitoring focus on the
condition of churches, measurements and evaluation of a relative humidity of air in the interior of
the constructions as well as on the activity of ligniperdous organisms. The attention is also paid to
the condition of wood in both the interior and the exterior, to altars and furniture/equipment, -
taking into account the conservators' view as to any potential damage due to humidity and biological
impacts. The monitoring results are presented on scientific conferences and are available to
members of the Locations Steering Group in a summary report; as a basic to urgently take adequate
measures in the case of indicated problems.

Keywords: UNESCO, wooden churches, wooden, damage
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Efektivne vyuzitie fotogrametrie a laserového skenovania pri zamerani
skutocného stavu a pri tvorbe dokumentacie hradu Krasna Horka.

Ing. Jozef Ornth
ORNTH spol. s r.o., Trieda SNP 82, Banskd Bystrica, jozefornth@ornth.sk

Abstrakt:

Zachrana a obnova historickych objektov je zloZity proces, v ktorom sa prelinaju viaceré
profesie. Jednym z prvych krokov obvykle byva v ramci pripravnych prac podrobné zameranie a
vyhotovenie dokumentacie existujuceho stavu stavebného objektu. Je to krok, ktory zaklada Uspesné
posobenie dalsich profesii, ¢i uz stavebno historického vyskumu, statického posudzovania objektu
alebo naslednej ¢innosti architektov a projektantov.

Kvalita a komplexnost vykresovej dokumentacie, ale aj inych vystupov z merani je délezitym
predpokladom na dosiahnutie Uspesnej revitalizacie Ci rekonstrukcie. Prace podobného charakteru
jednoznacne spadaju pod vybraté geodetické cinnosti a v zmysle zakona o geodézii a zdkona o
komore geodetov a kartografov by mali byt opatrené autorizatnou dolozkou a razitkom
autorizovaného geodeta. Ten nasledne preberd zodpovednost za kvalitu diela.

Ukazky z vystupov vyhotovenej podrobnej stavebno-technickej dokumentacie z komplexného
zamerania NKP Krasna Horka modernymi metodami.

Klfacové slova: autorizacia, geodet, stavebno-technickd dokumentacia, fotogrametria, laserové
scanovanie, meracska dokumentacia

1. Uvod

Ochrana, udrzba a rekonstrukcia historickych objektov je samostatnou oblastou stavebnej praxe.
Je to dané jednak potrebou velmi Specifického pristupu k stavebnym zdsahom, technoldgidm prace a
stavebnym materidlom, na druhej strane je treba reSpektovat aj potreby uchovania pamiatkového
obsahu stavebného objektu. Vzhladom na tieto fakty je potrebné, aby sa celého procesu zucastriovali
osoby a subjekty, ktoré maju v tejto oblasti dostato¢né skusenosti a vedomosti. Len spolupraca
takychto Ucastnikov dava zaruku, Ze proces bude ¢o najblizsi optimalnemu a Ze nenastanu problémy.

2. Uloha autorizovaného geodeta v procese zachrany historickych pamiatok

Okrem mnohych inych profesii je alebo by urc¢ite mal byt délezitym ucastnikom podobnych aktivit
aj kvalifikovany autorizovany geodet. Jeho hlavnou ulohou je ako v kazdom inom stavebnom procese
riadit a vykonavat meracské a digitalizacné prace, kontrolovat ich priebeh a kvalitu a v zavere prac
geodetické vystupy a elaboraty autorizovat. Pri vadsich stavebnych pracach v investi¢nej vystavbe
byva zvykom, Ze na kazdej stavbe pdsobi suc¢asne viacero autorizovanych geodetov, ktori zastupuju
rozne zaujmy. Obvykle to byva:
- autorizovany geodet investora, jeho hlavnou ulohou je dokumentovat priebeh vystavby a
kontrolovat dodrzZiavanie projektovej dokumenticie, je plateny investorom
- autorizovany geodet doddvatela, ktory ma na starosti hlavne vytycovanie projektovanych prvkov na
stavbe a dokumentovanie skutocného vyhotovenia stavby, je plateny doddvatefom
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- v minulosti byval menovany aj autorizovany geodet projektanta, v sucasnosti obvykle jeho ulohy
plni geodet dodavatela.

Vo vseobecnosti su geodetické prace vo vystavbe clenené na tri oblasti:
- prace v oblasti katastra
- prace vo faze realizacie stavebnych prac
- dokumentdcia stavieb a vyhotovenie stavebno-technickej dokumentacie

2.1. Prace v oblasti katastra nehnutelnosti

Prace v oblasti katastra nehnutelnosti s v zdsade nezavislé od typu nehnutelnosti, takze v
majetkovych zaleZitostiach vykond prace dostatocne kvalitne ktorykolvek geodet z katastralnou
praxou.

2.2. Prace pocas realizacie stavebnych prac

Vytycovanie priestorovych vztahov pocas stavebnych prac na rekonstrukcii objektu s kvalitne
spracovaného projektu je taktieZ pracou pomerne Standardnou, nevyzaduje si Specidlny pristup k
tejto Cinnosti. Vo faze vystavby je uz projektova dokumentacia prerokovana a kompletne schvalena
vSetkymi zUicastnenymi stranami v procese.

2.3. Dokumentacia historickych stavieb

Na rozdiel od predoslych oblasti je dokumentacia historickych stavebnych objektov velmi
$pecifickou geodetickou ¢innostou. Hlavne starsie objekty, historické centra miest, hradné komplexy
a torzélna architektira svojou nepravidelnostou a velkou vyskovou a polohovou élenitostou kladu
velké naroky na meracské prace, techniku a na kvalitu persondlu, ktory ich vykonava. Dnes sa uz v
tejto oblasti bezne vyuZivaju moderné metdédy hromadného zberu dat, ktoré st mimoriadne vhodné
prave na komplikované historické stavebné objekty. Ich prinos oproti klasickym meraniam je velmi
velky a navySe prinasaju svojim obsahom mnoho doplnkovych informdcii, ktoré su vyZzadované
roznymi profesiami — €i uz pre stavebno-historicky vyskum, pre statické posudky a podobne.

3. Vyznam Specializovanych geodetov a pracovisk

Ako som spomenul uz v predosSlom odseku, meranie a dokumentacia historickych stavieb je
Castou geodézie, ktora aj v minulosti bola chapana ako samostatna disciplina geodézie. Venovali sa
jej Specializované pracoviskd, vybavené potrebnou technikou, znalostami a skisenostami. Bolo to
dané velmi Specifickymi postupmi merania, vyuZivali sa pomocky a techniky, nie bezné v investi¢nej
vystavbe a dokumentadcia, ktora bola vystupom z tohto procesu sa v mnohom vyrazne odliSovala od
klasickych elaboratov. Aj dnesny geodet — Specialista na historické stavby musi mat rozvinuty cit pre
detail, skusenosti zo stavebnej ¢i architektonickej oblasti, vediet zaklady o starych spésoboch
vystavby a mnoho inych vedomosti, ktoré sa na skolach ani vlastne neucia. Len tak dokaze vykonat
merania a vyhotovit dokumentéciu v poZzadovanej kvalite, podrobnosti a spdsobom, aky je ocakavany
budicimi uzivatelmi. Aj my sme si vo firme vedomi tychto faktov a preto sa uZ piaty rok
Specializujeme takmer vyhradne na historické objekty, vyvijame technoldgie, vhodné na tieto prace a
snazime sa dosahovat vystupy na ¢o najvyssej kvalitativnej Grovni.

4. Vyznam autorizacie geodetickych prac pri dokumentacii historickych pamiatok
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Slovenskych autorizovanych geodetov zdruZuje Komora geodetov a kartografov (KGK), ¢lenstvo v
KGK je pre autorizovaného geodeta povinné. O KGK hovori zdkon 216/1996 Z.z., ktory riesi vietky
aspekty prace Komory. Autorizovany geodet autorizuje vysledné dielo odtlackom peciatky a svojim
podpisom a prebera zodpovednost za jeho obsah a formu.

Dokumentacia historickej stavby ¢i siboru stavieb je ¢innost, velmi naro€na na presnost a
kvalitu. Vysledny elaborat je obvykle pouZivany roznymi profesiami na mnozstvo Ucelov a chyby v
riom by mohli mat v niektorych pripadoch aj velké nasledky. Preto by malo byt automatickou
poziadavkou pri zadavani podobnych prac aj povinnost autorizacie vystupného elaboratu
autorizovanym geodetom, najlepsie takym, ktory ma s podobnymi pracami aj realne skdsenosti.

5. Moderné sp6soby dokumentdcie historickych stavieb

Velky rozmach novych digitalnych technolégii otvoril aj v oblasti dokumentacie stavieb doteraz
netusené moznosti. Dnes je objem dat a hlavne ich obsah mnohonasobne vacsi. Zatial ¢o pri
klasickom merani v minulosti boli ako dokumentacia dodavané len sporé informacie o zakladnych
priestorovych rozmeroch, je dnes technologicky aj cenove dostupnd UZasnd podrobnost
kompletného povrchu objektu, data v sebe nesu aj informacie obrazové, na ktorych je detailne
rozoznatelnd skladba stavebnych hmot v stendach, praskliny stien a podobne. Metdda digitalnej
fotogrametrie dovoluje napriklad pri poufZiti dialkovo riadenych nosiov fotoaparatu (skratka UAV)
detailne zamerat aj casti, inak nedostupné — vonkajsie steny hradieb, koruny hradbovych murov,
vysoké veze, georadary dokdzu nazerat aj pod povrch, laserové scanery dokazu presne digitalizovat
akykolvek povrch na vzdialenost stoviek metrov a podobne.

Dokumentacia stavebného objektu ma niekolko technologickych faz. Tento pracovny postup sa
mobze samozrejme objekt od objektu liSit. Postup prac, popisany v nasledujucich ¢astiach sme pouzili
aj pri vyhotoveni dokumentacie hradného komplexu Krasna Hérka.

5.1. Faza zamerania Cize digitalizacia

Vzhladom na fakt, Ze moderné technolégie pracuju dnes vyhradne digitalnymi metéddami a
vystupom z merani je obvykle priestorovy digitdlny model objektu, na tieto postupy sa zauzival pojem
,digitalizacia objektu”. Samotna digitalizacia predstavuje suhrn terénnych prac, ktorych cieflom je
nazbierat potrebné digitalne data. Je to obvykle niekolko samostatnych cinnosti. Na osadenie modelu
do priestoru sa pouzivaju klasické geodetické metddy, najcastejsie GPS satelitné merania. Niekolko
bodov s presne uréenou priestorovou polohou umozni transformovat vysledny digitdlny model
objektu do skutocnej mierky 1:1 a do Statneho suradnicového a vyskového systému. Na vytvorenie
3D priestorového modelu sa povrch objektu scanuje mnoZzstvom laserovych scanov a fotografuje sa
zo zeme, z vysuvnych tyci, plosin ¢i UAV nosicov. Na fotografovanie interiérov sa pouzivaju automaty
— roboty, ktoré automatizovane snimaji kompletné 360° panoramy.

5.2. Faza spracovania nazbieranych dat

Spracovanim tychto dat v Specializovanych programoch vznikne prvotny podrobny 3D digitalny
model objektu spravidla v podobe kolorizovaného mracna bodov. Tento prvotny vystup je
polotovarom, ktory je nutné dalej spracovat. V pripade velkych a zloZitych komplexov sa mdze objekt
rozdelit na viacero mensich casti, ktoré sa spracovévaju samostatne a aZz kone¢na forma
dokumentdcie sa potom spaja do potrebnych celkov. Tento prvy vysledok procesu digitalizacie vsak
nie je vhodny na uZivatelskd pracu, preto tretim krokom v procese je obvykle prevod tychto
obrovskych dat do pouzitelnej 2D rastrovej alebo 3D vektorovej grafiky. V priebehu tohto
spracovania je model aj ¢iastoéne generalizovany na podrobnost, ktord je dostato¢ne detailna pre
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buduceho uzivatela a pritom bude dostatoéne mald na vyuZivanie projektantom, statikom Cdi
pamiatkarom na beznom PC.

Laserové scany sa spracovavaju do tvaru virtualnej 3D prehliadkovej formy, kde je moziné
prechadzat objektom a prezerat si detaily scanovanych povrchov formou 360° panordm s moznostou
merania jednoduchych dizok a ploch na objekte. Na pracu s touto formou dat postacuje beiné PC a
webovy prehliadac.

5.3. Faza tvorby vykresovej dokumentacie

Pred zahdjenim prac na samotnej dokumentdcii sa z modelu najprv pripravuju rastrové 2D
fotopohlady na jednotlivé fasady, v pripade poZiadavky na 3D ddata sa konstruuji 3D modely bud’
celej budovy, alebo len niektorych prvkov (najéastejSie su to krovy). Niektoré vystupy sa uz poskytuju
projektantovi, niektoré nasledne postupuju ako polotovary do nasledujicej fazy.

Po pripravnych pracach sa zacne proces prevodu dat z mracien na vektorové vykresy napriklad v
dwg formate, ktoré su uz zauzivané v praxi. Tvorba tychto vykresov je CiastoCne automatizovana, ale
stéle predstavuje velké mnoZstvo odbornej ru¢nej prace operatorov. Rozsah prac zavisi aj od mierky,
od podrobnosti spracovania, od mnoZstva a podrobnosti kdtovania a podobne, samozrejme sa tato
pracnost prejavi aj na vyslednej cene.

Najcastejsie su poZadované klasické typy vykresov — podorysy, vertikdlne rezy a rezopohlady,
pohlady na fasady, ortofotopohlady, vyskopisné a polohopisné plany a podobne. Moderné
technolégie ndm umoznuju j kombinacie réznych typov vykresov do jedného, vektorovy pohlad na
fasadu moze byt doplneny rastrovym fotoplanom, ciastkovy pddorys doplneny ortofotomapou a
podobne.

Samostatnou problematikou je tvorba 3D modelov. Je Coraz CastejSie zakaznikmi poZadovang,
umozni vysoku automatizaciu tvorby vykresov a v pripade, Ze sa doplni aj databazovymi udajmi,
moze prerast do datového modelu BIM (informacny systém budovy). Ten po dokonéeni stavebnych
Uprav moze sluzit ako vynikajuci podklad pre manazment Gdrzby a spravy budovy.

6. Ukazky vykresovej €asti stavebno-technickej dokumentacie zlozitého hradného komplexu

Aby sme v3ak len neteoretizovali, dovolime si Vam ukézat vystupy z digitalizacie NKP Krasna
Horka. Ugelom tejto zakazky bola dokonald dokumentdcia existujiceho stavu pamiatky po ni¢ivom
poziari a po oprave striech, podklady sluzili na vypracovanie statickych prac a budd vybornym
pracovnym podkladom pre projektové prace na revitalizacii objektu.

7. Zaver

Hlavnym cielom mdjho prispevku je poukazat na nie vidy doceneny vyznam profesie geodeta pri
ochrane, dokumentdcii a pripadnych rekonstrukciach nasich nadhernych historickych pamiatok.
Verim, Ze sa mi to podarilo a Ze sa ¢oraz CastejSie bude vyuZivat potenciadl geodetickych ¢innosti na
zlepsenie prac ostatnych ucastnikov procesu, nezriedka aj na lepsSie vyuzivanie financnych
prostriedkov ¢i predchadzanie Skodam a nedostatkom.
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Effective utilization of photogrammetry and laser scanning in survey of real situation and in
creating documentation of Krasna Horka castle.

Ing. Jozef Ornth
ORNTH spol. s r.o., Trieda SNP 82, Banska Bystrica, jozefornth@ornth.sk

Abstract

Preservation and regeneration of historic buildings is a complex process which combines several
professions. One of the first steps within preparatory work usually consists in detailed survey and
creating of documentation of existing conditions of the building. It is a step that sets up successful
operation of other professions, whether from building- historical research, static assessing of object
or subsequent activities of architects and designers.

The quality and complexity of the drawings, but also other outputs from measurements is an
important prerequisite for achieving successful recovery or reconstruction. Work of similar nature
clearly falls into selected geodetic activities and in accordance with the Act on Geodesy and the Act
of Chamber of Geodesists and Cartographers should be provided with the authorization clause and
the stamp of authorized geodesist.

He/she subsequently takes responsibility for the quality of the work.

Examples of outputs from detailed building-technical documentation from complex survey of NKP
(National cultural monument) Krasna Horka using modern methods.
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Starostlivost o historické organy, suc¢asnost a vizia

Mgr. art. Andrej Stafura, PhD., Ing. Stefan Nagy, ArtD.
Ustav hudobnej vedy SAV, Dubravska cesta 9, 841 04 Bratislava 4
andrej.stafura@savba.sk, stefan.nagy@savba.sk

Abstrakt

Stav historickych organov na Slovensku mé z organologického pohladu dihodobo zlU uroven,
preto je diskusia o jednotlivych procesoch obnovy, a to aZ po samotnu hudobnu interpretaciu na
tychto nastrojoch velmi potrebnd. Obnovu historickych organov je moiné rozdelit do troch
zakladnych faz. Prva faza by mala zahfnat legislativu vratane vykondavacich predpisov a spolu
s predpisanym vyskumom ju mdzeme vnimat ako pripravnd fazu. Druhd, realizacna faza, zahfna
samotnl obnovu ¢i restaurovanie organov. Do tretej zédverecnej fazy mozieme zaradit hudobnu
produkciu na tychto nastrojoch a dennodennl preventivnu starostlivost o ne. Problémy dnes
vyplyvaju z nedostatocného uplatfiovania jednotlivych faz, hlavne vyskumu ¢i preventivnej
starostlivosti. Vyuzivanie poznatkov zakladného organologického vyskumu sa pritom moéze pretavit
do roznych aplikacii zlepsujucich procesy restaurovania, ale aj do preventivnej starostlivosti zo strany
samotnych organistov a vlastnikov.

Klacové slova: historicky organ, kultdrne dedi¢stvo, reStaurovanie, organoldgia, vyskum

1. Uvod

Napriek tomu, Ze pamiatkovu starostlivost na naSom Uzemi evidujeme uz od 19. storodia [1],
na Slovensku dodnes nemame doriesent odbornu starostlivost o historické organy na porovnatelnej
Urovni s inymi tzv. StandardnejSimi pamiatkami. Medzi tzv. Standardné pamiatky z pohladu ochrany
historickych organov mézeme zaradit sakralne stavby, nastenné malby a pod. Dokonca este aj dnes
je citelny rozdiel medzi ochranou organovej skrine a samotnej nastrojovej €asti organa. Rozdiely v
starostlivosti medzi uvadzanymi skupinami mézeme sledovat v legislativnej, ale aj odbornej rovine.
MoZno ochrana pamiatok na Slovensku nefunguje Uplne dokonalo, ale z pozicie ochrany nielen
historickych organov ako hudobnych pamiatok je dosiahnutie Urovne ochrany ako u ,Standardnych
pamiatok” v sucasnosti zakladnym cielom. Z tohto dévodu je potrebné presne definovat jednotlivé
diskrepancie, rozpracovat ich a nasledne stanovit novy postup obnovy historickych organov. Tieto
jednotlivé rozdiely budeme sledovat z pohladu legislativy ale aj z pohladu organolégie. Zadkladom
historickych organov na Slovensku. Tieto postupy sU vzasade suéastou pripravnej, realizacnej
aj preventivnej fazy starostlivosti o historické organy. Budeme teda sledovat jednotlivé fazy
starostlivosti o historické organy v ktorych sibezne aplikujeme legislativu a odborné portfélio danej
problematiky.

2. Pripravna faza — sacasnost

V sucasnosti je na Slovensku chranenych do 400 historickych organov, pricom nezapisanych
do Ustredného zoznamu pamiatkového fondu SR (dalej len UZPF) je e$te pravdepodobne vy$e 600.
Znamena to, Ze celkovo na zaklade kvalifikovaného odhadu mdme cez 1000 historickych organov.

Co sa tyka nezapisanych historickych organov v UZPF tie st bez akejkolvek legislativnej, a tym
Statnej ochrany a samotnd ich odborna ochrana je tak velmi diskutabilna. V sucasnej dobe je uz sice
rozbehnuty proces zapisovania historickych organov do UZPF, aviak je len v pociatocnej faze a proces
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ukoncenia je nejasny. Zoznam historickych organov so zakladnym popisom sumarizuje na zaklade
primarneho vyskumu Hudobné centrum v zriadovatelskej posobnosti Ministerstva kultury SR pod
odbornou gesciou PhDr. Mariana Alojza Mayera, CSc. [2].

K pamiatkovo chranenym organom je potrebné uviest, 7e podla zadkona o ochrane
pamiatkového fondu €. 49/2002 Z. z. je mozné postupovat podla §32, alebo §33 [3].

Podla §32 sa zachrana pamiatkovo chraneného organa realizuje ako obnova pamiatky. Pri
tomto type realizacie na zaklade §34 ods. 7 rovnakého zakona Krajsky pamiatkovy Urad rozhoduje
o nevyhnutnosti realizovat umelecko-historicky vyskum, ktory je nasledne hodnoteny Odborno-
metodickou komisiou Pamiatkového Uradu SR a md podla uvadzaného zdkona preddefinovand, ale
v istej miere volnu Strukturu. Tato Struktdra vyskumu predstavuje a zaroven definuje organ skor ako
pamiatku, neZz ako hudobny ndstroj so zvukovou podstatou. Ak sa pri zachrane pamiatkovo
chraneného organa realizuje aj zdchrana organovej skrine, vychadza sa z §33 aide o reStaurovanie
vramci ktorého sa realizuje restauratorska dokumentacia. Dokumentacia obnovy zvukovej Casti
nastroja, zZial, Casto chyba.

Podla §33 sa historické organy restauruju. Vtomto pripade sa vykondva resStauratorska
dokumentdcia, ktora podla uvadzaného zdkona a §33 pozostava z resStauratorského vyskumu, navrhu
na restaurovanie a dokumentdcie vykonanych restauratorskych prac. Umelecko-historicky vyskum sa
momentalne vtomto pripade vObec nevykondva, aj ked” Usmernenie Pamiatkového uradu SR k
spracovavaniu umelecko-historického vyskumu predpoklada jeho realizovanie, najma v pripadoch
komplexného restaurovania [4].

2.2 Pripravna faza - vizia

Sucasny legislativny proces je pre ochranu historickych organov dobre nastaveny, preto by ho
bolo prospesné odvazinejsie vyuzivat. Ako mdéieme momentélne sledovat, v stéasnosti si dve
legislativne moZnosti zachrany historickych organov (obnova, alebo reStaurovanie), pricom ani pri
jednej sa nerealizuje umelecko-historicky vyskum. Samozrejme, ze vyskum ¢ohokolvek by nemal byt
samoucelny, ale je potrebné poznamenat, Ze len kvalitny zakladny vyskum vtomto pripade
muzikologicky, respektive organologicky prinesie nevyhnutné poznatky v procese zachrany tychto
hudobnych nastrojov.

Vhodnou zmenou by bolo snad osamostatnenie organologického vyskumu z umelecko-
historického vyskumu, kedZe ide o Specificky druh. V su¢asnej dobe by tak pomohlo aj vypracovanie a
aplikacia kvalitnej metodiky komplexného organologického vyskumu pre potreby restaurovania, Ci
obnovy historickych organov. Tato metodika by reflektovala sucasny stav poznania v tejto
problematike a zaroven by dala zaklad pre dokladnejsie poznanie tychto nastrojov, ale aj pre
vytvaranie roznych restauratorskych aplikacii, ktoré s nevyhnutné pre realizacnu fazu.

Podla stcasnych poznatkov a vyskumov, ktoré bezne realizujeme na Ustave hudobnej vedy
SAV [5], ale aj podla st¢asnej Vyhlasky Ministerstva kultury SR €. 253/2010 Z. z. [6] a Usmerneniu PU
SR k spracovaniu vyskumnej dokumentacie pamiatkového umelecko-historického vyskumu [4] by
mohol organologicky vyskum mat nasledujicu struktiru a mal by odpovedat na nasledujlce otazky:

Metodika organologického vyskumu:
a) Titulna strana — presny nazov, predmet vyskumu (ak sa napriklad skumaju len niektoré
registre, alebo len nejakd cast organa, napr. mech, tuto skutoCnost je potrebné presne
zadefinovat do predmetu vyskumu), autor (autorov) vyskumu, datum vyskumu, adresa

a kontakt na autora (autorov vyskumu) [4,6]

b) Zzakladné statistické udaje o organe — mesto, miestna Cast, okres, adresa, nazov objektu,
v ktorom je organ uloZeny, Cislo nehnutelnosti v Ustrednom zozname pamiatkového fondu, v
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c)

d)

f)

g)

h)

i)

k)

m)

n)

Bardejov

ktorom sa hnutelna kultirna pamiatka nachadza, vlastnik nehnutelnosti a hnutelnej
kultdrnej pamiatky, spravca, uZivatel nehnutelnosti a hnutelnej kultirnej pamiatky,
unifikovany nazov hnutelnej kultirnej pamiatky, umiestnenie v nehnutelnhosti (organ nemusi
byt len na chére kostola, ale napr. aj vo svatyni kostola), Cislo Ustredného zoznamu
pamiatkového fondu hnutelnej kultirnej pamiatky. Udaje s povinné a vychadzaju z
evidenéného listu hnutelnej kultirnej pamiatky. [4,6]

Udaje o zadani, metéde, spracovani a organizacii vyskumu -- meno alebo obchodny nazov
objednavatela vyskumu, datum zadania a termin splnenia, prip. etapy priebehu vyskumu
presné zadanie vyskumu, rozsah aciel podla rozhodnutia prislusného krajského
pamiatkového uUradu, metddy vyskumu [4,6]

Zakladné organologické tdaje o organe — autor nastroja (ak je zndmy), datovanie, typ
nastroja (portativ, pozitiv, organ), dispozicia nastroja, rozsah klaviatiry nastroja, rozsah
pedalnice nastroja (ak ju organ mad), hracia traktura, registrova traktura, umiestnenie
hracieho stola, zakladné rozmery nastroja, zakladné rozmery objektu v ktorom je organ
ulozeny (vyika, $irka, dizka) a popis zakladného materialu stien, podlahy stropu a mobiliaru.

Historické suvislosti — archivny vyskum, zhodnotenie dobovych zapisov ndjdenych v organe,
zhodnotenie doterajsich vyskumov, vyuZitie hudobno-historiografickych metdd vyskumu

Dispozicia nastroja a pistalovy fond — nazvy registrov, umiestnenie registrov na vzdusnici
a v prospekte, material registrov a jednotlivych pistal, poskodenie jednotlivych prvkov pistal

Vzduchovy systém — typ, materidl a umiestnenie mecha (mechov), materidl a umiestnenie
vzduchovodov, sucasny tlak v ndstroji, analyza pdévodného tlaku v nastroji, defekty
jednotlivych prvkov

Traktary organa — typ a material traktur, typ a material vzdusnice, popis a material pistalnic,
material zasuviek, analyza funkénosti a defekty traktur

Menzury registrov — menzury jednotlivych registrov, analyza pévodnych prepocitanych
menzur, dopocitanie menzur chybajucich pistal ¢i registrov

Abiotické podmienky v ktorych je organ uloZeny — teplota vzduchu, relativna vlhkost
vzduchu, rosny bod

Zvukové vlastnosti organa - Intondcia, ladenie azvukova analyza jednotlivych registrov
a pistal

Stylové zhodnotenie anavrh restauratorskych zdsahov - vyhodnotenie ziskanych
poznatkov, popis restauratorskych zasahov, ktoré budu reflektovat vybrand koncepciu
obnovy, Ci reStaurovania nastroja

Pouzita literatura — v zavere prace uviest pramene a literatura, ktora bola pouzita pri
vyskume

Zaver - Komplexné zhodnotenie vyskumu av pripade potreby odporucanie dalSich
potrebnych vyskumov
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o) Priloha — v prilohe uviest fotografickl, graficki azvukovd dokumentaciu nastroja, ktora
nebola sticastou pisomnej Casti

3. Realizaéna faza — su€asnost

Obnova, resp. aj restaurovanie historickych organov zapisanych UZPF, ale aj mimo tohto
registra, je determinované systematickym a hlavne komplexnym vzdeldvanim. Na Slovensku sa na
kazdom konzervatériu vramci Studia v odboroch Hra na organe a Cirkevnd hudba, ako aj na
Hudobno-tanecnej fakulte Vysokej Skoly muzickych umeni v Bratislave sa vyucuje Nduka o organe
(Organoldgia) a Dejiny organa. V oblasti problematiky restaurovania organov su vSak poznatky len
okrajové, vdosledku c¢oho sa absolventi spominanych odborov takmer nedostdvaju do
restauratorskej praxe. Tato absencia sa tak desatrocia nahradza vlastnymi skiisenostami organarov a
reStauratorov (reStauratorsky vyskum sa zameriava predovsetkym na hmotnd podstatu anie na
analyzu zvukovych vlastnosti nastroja atechnoldgii stym spojenych), respektive ziskavanim
poznatkov prostrednictvom stazi. Tieto stdZe su realizované predovsetkym v muzeach v zapadnej
Eurdpe Specializujucich sa na prezentaciu historickych hudobnych nastrojov aj organov. Je potrebné
vSak podotknlt, Ze ani vzahranici sa vyucba organolédgie vidy nevyvija vsulade so sucasnymi
technologickymi moZnostami. Co sa tyka vzdeldvania, tak len jedind univerzita v Eurépe sa velmi
komplexne zaobera historickymi hudobnymi nastrojmi, a to je The University of Edinburgh v Skétsku,
ktora ma vlastné velké muzeum historickych hudobnych nastrojov [7]. Zaroven vSak na
profesiondlnej urovni funguje aj International Committee for Museums and Collections of Musical
Instruments, ktory kazdoroc¢ne organizuje konferencie ohladom historickych hudobnych nastrojov
pricom je okrem iného zahrnuta aj téma konzervdcie historickych organov [8].

3.2 Realiza¢na faza - vizia

Prave kvoli absencii nedostatku odbornikov a poznatkov je potrebné niektoré veci zacat postupne
menit. Tato zmena sa da najlepSie uskutolnit prostrednictvom vedy, ktord je v sucasnosti
interdisciplinarna a hlavne celosvetovo prepojend. Rovnakou cestou postupuje aj zahranicie, kde sa
na viacerych vedeckych institicidch (University of Gothenburg, Fraunhofer-Institut fiir Bauphysik
a pod.) realizuje vyskum zamerany na historické organy. Realizuje sa tak vyskum nielen z pozicie
ytradi¢nej” organolégie, ale tieto inStitlcie sa zameriavaju aj na materidlovy vyskum, hudobnu
akustiku a pod. Zameranie smeruje kinterdisciplindrnemu pochopeniu historickych hudobnych
nastrojov nielen z pozicie kuratora muzea, ale aj interpreta a aj konzervatora tychto nastrojov. Tento
typ muzikologického vyskumu sa tak dnes zacina zameriavat aj na samotné zvukové vlastnosti
historickych hudobnych nastrojov, pricom ich zvuk je Specificky a jedinecny pre ten ktory narod, Ci
provenienciu. Zaroven tieto poznatky smeruju do praxe a aplikacii pri reStaurovani historickych
hudobnych nastrojov, pretoze bez objektivnych znalosti zvukovych vlastnosti, respektive aj fyzikalno-
akustickych charakteristik nie je mozné objektivne zreStaurovat historicky hudobny nastroj. KedZe aj
na Slovensku sa vyskumné organizacie uz venuju vyskumu historickych hudobnych nastrojov,
predovsetkym historickych organov, ale aj slaéikovych nastrojov, je moznost posunut prezentovanu
problematiku vyrazne vpred. Délezité bude vytvorit priestor pre realizaciu aplikovaného vyskumu,
ako aj transfer vedeckych poznatkov do praxe, ¢i uZz zapajanim vedeckych pracovnikov, alebo
vytvaranim platforiem pre spolo¢né diskusie ohladom restaurovania, prezentovania a celkového
spravovania historickych hudobnych nastrojov na Slovensku, nevynimajuc ani historické organy a ich
vlastnikov. Mo&zeme tak vytvorit priestor pre doplnenie u¢ebnych osnov organoldgie a ziskavaniu
novych kvalifikovanych odbornikov. [9]
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4. Preventivna faza — sucasnost

Prave vlastnici historickych organov tvoria podstatnd cast realizatorov preventivnej fazy
ochrany tychto historickych hudobnych nastrojov. Readlne rozhoduju o ich stave, sposobe akym sa
s nimi bude zaobchdadzat, kolko investicii do nich pdjde a pod. Rozhoduju aj o organistoch, ktori
priamo pracuju s tymito historickymi hudobnymi nastrojmi. V siéasnosti je vsak potrebné povedat,
Ze na Slovensku napriek mnoZstvu absolventov hry na organ, ¢i cirkevnej hudby, v kostoloch, kde sa
nachadza vacsina historickych organov, pdsobi profesionalne len mala ¢ast tychto absolventov. Tieto
skutocnosti vedu casto krat ku neodbornému pouZivaniu a hre na tychto nastrojoch, pricom
nedochadza len ku zlému posluchdéskemu navyku, ale mnohokrat aj k poSkodzovaniu vzdcnych
nastrojoch. Tato skutocnost spdsobuje, ze v sucasnej dobe je historicky organ nedoceneny a hlavne
drvivd vacsina nastrojov je v zlom az kritickom stave, o potvrdzuju aj ich obhliadky.

Do vyssie uvedenej problematiky preventivnej ochrany historickych organov vstupuju, aj ked'
mozno sekundarne aj pamiatkové urady, vedecka a pedagogickd obec. Tu zatial absentuje nejaka
spolo¢nd, hlavne informacno-vzdelavacia platforma, ktora by bola cennym zdrojom informicii pre
priamych aktérov tejto Casti starostlivosti o tieto historické hudobné nastroje.

4.2 Preventivna faza - vizia

Prave vytvaranie virtualnej odbornej zakladne pre vlastnikov alaickych pouzivatelov
historickych organov mdze byt vyraznym posunom pre danu problematiku. Tédto databaza poznatkov
by riesila mnohé problémy, ktoré vlastnik musi riesit, ¢i uz vedome, alebo nevedome. Mnohokrat by
sme sa vyhli zbytoénym chybam, ktoré vedu k nereverzibilnym zasahom, a tym nielen ku kultdrnym,
ale aj ekonomickym stratdm (napriklad otazka poskodenia historickych organov pri komplexnej,
alebo aj Ciastkovej rekonstrukcii sakralnych budov). Nasledne totizto dochddza zbyto¢ne ku drahym
procesom restaurovania ¢i obnovy organov, o mnohokrat odrddza vlastnikov od tychto investicii,
a tym historicky organ zacina nenavratne chatrat. Takychto prikladov mbzeme, aj z vedecke] praxe,
najst velké mnozstvo (kordzia organovych pistal zo 100% Pb z dévodu slabej ochrany, respektive
nezabezpecenia nastroja pravdepodobne pred stretom so silnou zasaditou latkou). Vyplyva z toho, Ze
len nastartovanie kvalitného vzdeldvacieho procesu na baze kvalitného vyskumu moéze viest ku
zlepsSeniu situdcie nie len v preventivnej faze ochrany tychto historickych hudobnych néstrojov.

5. Diskusia

Na zaklade vysSsie rozpracovanej problematiky vyplyva, Ze na zlepsSenie procesu ochrany
historickych organov na Slovensku je potrebné, okrem ukondenia procesu ich zépisu do UZPF, aj
implementovat redlny kvalifikovany, odborny a uceleny organologicky vyskum. Bez moZnosti
odbornej prace a pristupu k pamiatke, ktory sucasny legislativny proces dovoluje a aj predpoklad3, sa
nedaju ziskavat systematické poznatky. Predkladand vizia predpokladd wvyuzZitie poznatkov
z reStaurovania k posunu problematiky pozitivnym smerom. V sucasnej dobe, ak aj nejaky vyskum
restaurator vykond, jeho vysledky maju ¢asto len sikromnu povahu. Zaroven mbézeme predpokladat,
Ze implementdciou organologického vyskumu do procesu obnovy, ¢i restaurovania historickych
organov, prinesie benefit v podobe novych odbornych lfudskych kapacit.

6. Zaver

Ochrana kulturneho dedi¢stva samozrejme nie je jednoducha a ani nasa predstava zmien nie
je vseliekom, alebo kritikou sucasného stavu, ¢i jednotlivych aktérov. Na druhej strane si
uvedomujeme zodpovednost za nase historické organy a na zéklade nasich doterajsich skusenosti
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a vedeckych vystupov vidime priestor na vyssie odporucané zmeny. Ako ukazku v prilohe uvddzame
fotografie dokumentujlice rozne poskodenia historickych organov.

7. Priloha

Obr. 1 Poskodené pistaly v jadrovej oblasti kovovymi plieskami a klincami (autor Ing. Maro$ Detko)
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Obr. 3 Klaviatura nastroja poskodena klincami

Obr. 4 Hyfy mikroskopickych hib na drevenych prvkoch organa
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Obr. 5 Ukazka frekvenéného spektra zvuku funkénej drevenej otvorenej pistaly
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Obr. 6 Ukazka frekvenéného spektra zvuku poskodenej drevenej organovej pistaly
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The care of the hitorical pipe organ, present and vision
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Abstract

The condition of historical pipe organs in Slovakia is from the organological perspective
unsustainable, therefore, the discussion about particular renovation processes through music
interpretation on these instruments is inevitable. Restoration of historical pipe organs can be divided
into three stages. The first stage should include legislative process including the implementation
decrees and together with all the research it can be seen as a preparatory stage. The second
implementation stage involves the actual renovation or restoration of pipe organs. The third final
stage covers music production on these musical instruments and their preventive care. Today’s
problems result from a lack in the practical application mainly of the research and preventive care
stage. Sharing knowledge of basic research through applications can improve the process of
restoration and preventive care.
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